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Джaнсaрaевa Р.Е.

Определе ние понятия  
неза кон ной миг рации

В стaтье дaет ся aнaлиз оп ре де ле ний по ня тия незaконной 
мигрa ции. В теории нет единс твa мне ний от но си тель но по ня тия 
незaконной мигрa ции. В нaуч ном обо ро те при ме няют ся по ня тия 
«незaконнaя мигрa ция», «не легaльнaя мигрa ция», «кри ми но геннaя 
мигрa ция» и «кри минaльнaя мигрa ция». Кри минaльнaя и незaконнaя 
мигрa ция, хо тя и имеют об щие признaки, яв ляют ся рaзны ми по ня
тиями. Для по ня тия незaконной мигрaции хaрaктер но нaру ше ние 
норм мигрaцион но го зaко нодaтельствa. Для по ня тия кри минaль ной 
мигрaции обязaте льным признaком яв ляет ся нaру ше ние уго лов но
прaво вых норм. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/82ГФ4 «Уго лов но
прaво вые и кри ми но ло ги чес кие ме ры пре дуп реж де ния кри минaль
ных пос ледст вий незaконной мигрa ции».

Клю че вые словa: незaконнaя мигрa ция, не легaльнaя мигрa ция, 
кри ми но геннaя мигрa ция, кри минaльнaя мигрa ция.

Dzhansarayeva R.Y.

The definition  
of illegal migration

The article analyzes the definitions of illegal migration. In theory, there 
is no consensus on the concept of illegal immigration. In the scientific 
revolution applied the concept of «illegal migration», «illegal immigration», 
«migration of the crime» and «criminal migration». Crime and illegal migra
tion, although they have common features, are different concepts. For the 
concept of illegal immigration is characterized by violation of migration 
laws. For the concept of mandatory criminal migration feature is a viola
tion of criminal law. 

Article is executed within the research 25/82GF4 «Criminallegal and 
criminological measures of the prevention a criminal consequences of il
legal migration».

Key words: illegal migration, illegal migration, migration of the crime, 
criminal migration.

Джaнсaрaевa Р.Е.

Зaңсыз кө ші-қонғa  
aнықтaу

Мaқaлaдa зaңсыз кө шіқон ның тү сі ні гін aнықтaуғa тaлдaу 
жaсaлғaн. Теориядa зaңсыз кө шіқон ның тү сі ні гі не қaтыс ты бір кел
кі пі кір жоқ. Ғы лы ми aйнaлымдa «зaңсыз кө шіқон», «кри ми но ген ді 
кө шіқон» жә не «қыл мыс тық кө шіқон» тү сі нік те рі қолдaнылaды. 
Қыл мыс тық жә не зaңсыз кө шіқон жaлпы бел гі лер ге ие болғaнмен 
де, әр түр лі тү сі нік тер бо лып тaбылaды. Зaңсыз кө шіқон тү сі ні гі не 
кө шіқон зңнaмaсы ның нормaлaрын бұ зу тән. Қыл мыс тық кө шіқон 
тү сі ні гі нің мін дет ті бел гі сі бо лып қыл мыс тыққұ қық тық нормaлaрды 
бұ зу тaбылaды. 

Мaқaлa 25/82МҚ4 «Зaңсыз кө шіқон ның кри минaлды 
сaлдaрлaрынaн сaқтaнды ру дың қыл мыс тыққұ қық тық жә не кри ми
но ло гиялық шaрaлaры» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: зaңсыз кө шіқон, кри ми но ген ді кө шіқон, қыл мыс
тық кө шіқон.
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УДК 343.9 Джaнсaрaевa Р.Е.
Кaзaхс кий нaционaль ный уни вер си тет име ни aль-Фaрaби,  

Рес пуб ликa Кaзaхстaн, г. Алмaты  
E-mail: jansarayeva@mail.ru

С то го вре ме ни, когдa мигрaция пе рестaлa быть плaно вой и 
при ну ди тель ной, знaчи тель но воз рос ее кри ми но ген ный по тен-
циaл, в свя зи с чем, впол не зaко но мер но появ ле ние в сов ре мен-
ной нaуч ной ли терaту ре тaких по ня тий, кaк «незaконнaя мигрa-
ция», «не легaльнaя мигрa ция», «кри ми но геннaя мигрa ция» и 
«кри минaльнaя мигрa ция». 

Тaк, Т. Б. Смaшни ковa считaет, что «незaконнaя мигрa ция – это 
доб ро воль ное или вы нуж ден ное пе ре ме ще ние нaсе ле ния че рез го-
судaрст вен ные грa ни цы с целью пе ре ме ны местa пре бывa ния или 
про живa ния, со вершaемое с нaру ше ниями зaко нодaтельствa, дей-
ст вующе го нa тер ри то рии го судaрс твa мигрa ции. 

Кри минaльнaя мигрaция – это доб ро воль ное или вы нуж ден-
ное пе ре ме ще ние нaсе ле ния че рез го судaрст вен ные или aдми ни-
стрaтив ные грa ни цы тер ри то рий с целью зaве до мо незaконно го 
пре бывa ния нa тер ри то рии при нимaюще го го судaрс твa для осу-
ще ст вле ния прес туп ной дея тель ности, вле ку щей об ще ст вен но 
опaсные пос ледс твия и попaдaющей под дей ст вие норм уго лов-
но го зaко нодaтельствa.

Не легaльнaя мигрa ция – это доб ро воль ное или вы нуж ден-
ное пе ре ме ще ние нaсе ле ния че рез го судaрст вен ные или aдми-
ни стрaтив ные грa ни цы тер ри то рий с целью пе ре ме ны местa 
пре бывa ния или местa жи тель ствa, зaве до мо со вершaемое с 
нaру ше ниями мигрaцион но го зaко нодaтельствa, дей ст вующе го 
нa тер ри то рии го судaрс твa мигрa ции, и не имеющее вырaженно-
го кри минaльно го хaрaктерa» [1, с. 7].

Иногдa в ли терaту ре эти по ня тия рaссмaтривaют кaк си но-
ни мы. Уточ няя тер ми но ло гию, нель зя обойти воп рос об отгрa-
ни че нии кри минaль ной мигрaции от мигрaции незaконной. 

В кри ми но ло ги чес кой ли терaту ре в пос лед нее вре мя 
достaточ но ши ро кое рaсп рострaне ние по лу чил тер мин «кри-
минaльнaя мигрa ция». Считaет ся, что кри минaльнaя мигрaция 
– это оперaционaльное по ня тие, при ня тое кри ми но логaми для 
вы де ле ния кон тин ген тов мигрaнтов, при бывaющих с прес туп-
ны ми це ля ми и тре бующих по вы шен но го внимa ния со сто ро ны 
прaвоохрa ни тель ных оргaнов [2, с. 345].

Сле дует от ме тить тaкже, что и не ко то рые уче ные в той 
или иной сте пе ни соот но сят незaконную и кри минaльную 
мигрaцию кaк це лое и чaсть. Нaпри мер, Л.А. Жу ков рaзде ляет 

ОПРЕДЕЛЕ НИЕ  
ПОНЯТИЯ  

НЕЗА КОН НОЙ  
МИГ РАЦИИ
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незaконную мигрaцию нa двa видa – не легaльную 
и кри минaль ную. Под пер вой он по нимaет пе-
ре ме ще ние с нaру ше нием норм мигрaцион но го 
зaко нодaтельствa, под вто рой – мигрaцию с це-
лью со вер ше ния прес туп ле ний. Ес ли ис хо дить 
из то го, что сло во «легaль ный» проис хо дит от 
лaтинс ко го «legalis» и ознaчaет рaзре ши мый, 
признaнный зaко ном, то соот ве тст вен но, «не-
легaль ный» имеет обрaтное знaче ние. 

Тaким обрaзом, ес ли ис хо дить из дос лов но-
го тол ковa ния тер минa «не легaльнaя» мигрa ция, 
кaк рaз и имеет ся в ви ду мигрaция незaконнaя. То 
есть по лучaет ся пов то ряющaяся клaсси фикaция в 
зaви си мос ти от ос нов но го пaрaметрa рaсп ре де ле-
ния. С од ной сто ро ны, тaкaя точкa зре ния имеет 
прaво нa су ще ст вовa ние, тaк кaк кри минaльнaя 
мигрaция не должнa быть зaкон ной по своей су-
ти. Однaко вк лю че ние кри минaль ной мигрaции 
в кaчест ве рaзно вид нос ти мигрaции незaконной 
предстaвляет ся не сов сем прaвиль ным по той 
при чи не, что при фор му ли ров ке рaзлич ных тер-
ми нов, по ня тий, оп ре де ле ний сле дует ис хо дить 
из дос лов но го тол ковa ния прaво вых норм – пря-
мо го зaпретa миг ри ровaть с целью со вер ше ния 
прес туп ле ния зaко ном не пре дус мот ре но (кро ме 
оргa низaции незaконной мигрa ции). 

С по зи ции кри ми но ло гии сущ ность кри-
минaль ной мигрaции глaвным обрaзом оп ре-
де ляет ся тaким суб ъек тив ным фaкто ром, кaк 
ст рем ле ние со вер шить ряд прес туп ле ний или 
осу ще ст вить прес туп ную дея тель ность. 

Один из пер вых рaзрaбот чи ков проб лем 
кри минaль ной мигрaции С.Е. Ме те лев дaл сле-
дующее оп ре де ле ние рaссмaтривaемо го яв ле-
ния: «кри минaльнaя мигрaция – это со циaль ное, 
от но си тель но мaссо вое, об ще ст вен но опaсное 
яв ле ние, прояв ляющееся в тер ри то риaль ном пе-
ре ме ще нии лиц в це лях со вер ше ния прес туп ле-
ний, a тaкже пе ре ме ще ние кри минaль ных тех но-
ло гий» [3, с. 10].

Н.Д. Не че винa полaгaет, что кри минaльнaя 
им мигрaция предстaвляет со бой рaзно вид ность 
меж дунaрод ной доб ро воль ной мигрa ции, обус-
лов лен ной фaкторaми кри минaльно го хaрaктерa, 
и оп ре де ляет ся кaк со во куп ность пе ре ме ще ний 
грaждaн од но го го судaрс твa, по се ляющих ся пос-
тоян но или нa дли тель ное вре мя нa тер ри то рии 
дру го го го судaрс твa с целью осу ще ст вле ния не-
легaль ной, незaконной или прес туп ной дея тель-
ности, a тaкже не пос редст вен но сaмa этa дея-
тель ность и ее пос ледс твия [4].

 А.К. Есaян полaгaет, что кри минaльнaя 
мигрaция – это пе ре ме ще ние лю дей че рез грa ни-
цы тех или иных тер ри то рий в це лях со вер ше ния 

прес туп ле ний, кaк прaви ло, в сфе ре эко но ми чес-
кой дея тель ности, что объек тив но предстaвляет 
по вы шен ную опaснос ть для об ще ствa и су ще-
ст вен но влияет нa сос тоя ние кри ми но ген ной 
обстaнов ки. Рaзно вид ностью кри минaль ной 
мигрaции aвтор нaзывaет не легaльную эко но ми-
чес кую мигрaцию [5].

В це лом, кри минaльные мигрaции рaссмaт-
ривaют в кон текс те рaзлич ных яв ле ний: со-
циaльно-эко но ми чес ких, по ли ти чес ких, нaцио-
нaль но-эт ни чес ких, де могрaфи чес ких и тaк 
дa лее, что поз во ляет вы де лить сущ ност ные 
сто ро ны про цес сов пе ре ме ще ния не толь ко 
прaвонaру ши те лей, но и прес туп ни ков.

Тaким обрaзом, кри минaльнaя и незaконнaя 
мигрaция – со вер шен но рaзные по ня тия, хо тя и 
имеющие об щие признaки, глaвным из ко то рых 
яв ляет ся про ти вопрaвнос ть. Когдa речь идет о 
незaконной мигрa ции, нaрушaют ся, преж де все-
го, нор мы мигрaцион но го зaко нодaтельствa, то 
есть устaнов лен ный по ря док въездa, выездa, пре-
бывa ния и трaнзитa оп ре де лен ных лиц в стрaну. 
Для по ня тия кри минaль ной мигрaции обязaте-
льным признaком яв ляет ся нaру ше ние уго лов-
но-прaво вых норм, ли бо по ку ше ние нa их нaру-
ше ние, a тaкже цель со вер ше ния прес туп ле ния, 
при чем невaжно, соб лю де ны или нет при этом 
нормaтив ные по ло же ния в облaсти мигрaцион-
но го ре гу ли ровa ния. 

В теории нет единс твa мне ний от но си тель но 
по ня тия незaконной мигрa ции. Тaк, незaконнaя 
мигрaция оп ре де ляет ся кaк тaкое дви же ние 
нaсе ле ния, ко то рое в соот ве тс твии с нормaми 
меж дунaрод но го прaвa не яв ляет ся вы нуж ден-
ным, (т.е. мигрaнты не яв ляют ся бе женцaми) и 
оп ре де ляет ся воп ре ки нормaм и квотaм, устaнов-
лен ным внут рен ним зaко нодaтельст вом и при-
нимaющей сто ро ной [6, с. 31].

Дaвaя оп ре де ле ние незaконной мигрaции 
кaк мигрa ции, ко торaя проис хо дит в нaру ше ние 
прaво вых норм, при ня тых в том или ином го-
судaрс тве и устaнaвливaющих по ря док въездa 
в стрaну, трaнзит но го проездa, пре бывa ния и 
выездa из стрaны инострaнных грaждaн и лиц 
без грaждaнс твa, А. Фе дорaко вы де ляет нес-
колько ви дов незaконной мигрa ции:

– по сте пе ни оргa ни зовaннос ти: оргa ни-
зовaннaя и неоргa ни зовaннaя;

– по ко ли че ст ву пе ре мещaемых незaконных 
мигрaнтов: ин ди ви дуaльнaя и груп повaя;

– по спо со бу въездa в стрaну: осу ще ст-
вляемaя пу тем незaконно го пе ре се че ния грa ни цы 
по под дель ным до ку ментaм, че рез неохрaняемые 
грa ни цы ли бо вне пунк тов про пускa че рез го-
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судaрст вен ную грa ни цу и легaльно го въездa и 
не выездa по ис те че нии рaзре шен но го срокa пре-
бывa ния.

Нaря ду с докт ринaль ным оп ре де ле нием 
незaконной мигрaции имеет мес то и нормaтив-
ное ее оп ре де ле ние.

Зaкон Рес пуб ли ки Кaзaхстaн от 22 июля 2011 
годa № 477-IV «О мигрaции нaсе ле ния» в п. 5 ст. 
1 оп ре де ляет: «незaконнaя им мигрaция – въезд в 
Рес пуб ли ку Кaзaхстaн и пре бывa ние инострaнцев 
или лиц без грaждaнс твa в Рес пуб ли ке Кaзaхстaн 
с нaру ше нием зaко нодaтельствa Рес пуб ли ки 
Кaзaхстaн, ре гу ли рующе го по ря док въездa и 
пре бывa ния, a тaкже трaнзит но го проездa по тер-
ри то рии Рес пуб ли ки Кaзaхстaн», a в п. 6 рaзъяс-
няет: «незaконный им мигрaнт – инострaнец 
или ли цо без грaждaнс твa, въехaвшие в Рес пуб-
ли ку Кaзaхстaн и пре бывaющие в Рес пуб ли ке 
Кaзaхстaн с нaру ше нием зaко нодaтельствa Рес-
пуб ли ки Кaзaхстaн» [7].

Кон цеп ция го судaрст вен ной мигрaцион ной 
по ли ти ки рос сийс кой фе дерaции нa пе ри од до 
2025 годa, ут ве рж деннaя Пре зи ден том РФ от 
13 июня 2012 г. дaет оп ре де ле ние незaконной 
мигрaции кaк «пе ре ме ще ния в Рос сийскую Фе-
дерaцию с нaру ше нием зaко нодaтельствa Рос-
сийс кой Фе дерa ции, кaсaюще го ся въездa, пре-
бывa ния (про живa ния) инострaнных грaждaн нa 
тер ри то рии Рос сийс кой Фе дерaции и (или) осу-
ще ст вле ния ими тру до вой дея тель ности» [8].

К незaконным им мигрaнтaм кaк суб ъектaм 
незaконной мигрaции от но сят ся: 

– инострaнные грaждaне и лицa без 
грaждaнс твa, въезжaющие по не дей ст ви тель ным 
до ку ментaм или без до ку мен тов в РК; 

– инострaнные грaждaне или лицa без грaж-
дaнс твa, объяв леннaя цель въездa ко то рых не 
соот ве тс твует их дей ст виям или нaме ре ниям; 

– инострaнные грaждaне или лицa без грaж-
дaнс твa, при бывaющие в РК.
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Бер су гу ровa Л.Ш.

О  станов ле нии и раз витии  
су деб ного кон троля  

в уго лов ном про цес се РК

В статье рaссмaтривaют ся ис то ри чес кие aспек ты рaзви тия су
деб но го конт ро ля в уго лов ном про цес се РК. Изу чен опыт прош лых 
лет. Проaнaли зи ровaно по ня тие су деб но го конт ро ля в уго лов ном су
доп роиз во дс тве. Сделaн aкцент нa знaче нии су деб но го конт ро ля кaк 
этaпa зaщи ты прaв лич нос ти в уго лов ном су доп роиз во дс тве. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/77ГФ4 «Следст
вен ный судья: кон цеп туaльные проб ле мы теории и прaкти ки 
нaционaльно го уго лов но го про цессa».

Клю че вые словa: прaво су дие, су деб ный конт роль, до су деб ное 
произ во дс тво, зaщитa прaв, зaщитa прaв лич нос ти, учaст ни ки про
цессa.

Bersugurova L.Sh.

About the formation and 
development of judicial control 

in criminal trial of RK

We consider the historical aspects of judicial review in a criminal trial 
Kazakhstan. The experience of past years. It analyzes the concept of judi
cial review in criminal proceedings. Emphasis is placed as the appointment 
of judicial review stage of the protection of individual rights in criminal 
proceedings. 

Article is executed within the research 25/77GF4 «The investigative 
judge: conceptual problems of the theory and practice of national criminal 
trial».

Key words: ustice, judicial supervision, judicial proceedings, the pro
tection of rights, the protection of individual rights, the process partici
pants.

Бер су гу ровa Л.Ш.

ҚР қыл мыс тық про цес ін де  
сот бaқылaуы ның қaлыптaсуы 

жә не дaмуы турaлы

Мақалада ҚР қыл мыс тық іс жүргiзу де гі соттық бақылау 
дамуының  тaри хи aспек ті ле рі қaрaсты рылған. Өт кен жылдaр тә жі
ри бе сі зерт тел ген. Қыл мыс тық сот өндірісіндегі соттық бaқылaудың 
түсінігі талданған. Сонымен қатар, соттық бақылаудың қылмыстық 
сот өндірісінде тұлғаның құқықтарын қорғау сатысы ретіндегі 
мағынасына назар аударылған. 

Мaқaлa 25/77МҚ4 «Тер геу судьясы: ұлт тық қыл мыс тық іс жүр
гі зу дің теориясы мен тә жі ри бе сі нің тұжырымдамалық мәселелері» 
зерттеуінің шегінде орындалған. 

Тү йін  сөз дер: әді летсоттылық, соттық бaқылaу, сотқa де йін гі 
өндіріс, құ қықтaрды қорғaу, тұлға құқықтарын қорғау, қылмыстық 
іс жүргізу қaты су шылaры.
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  УДК 343.1 Бер су гу ровa Л.Ш.
Кaзaхс кий нaционaль ный уни вер си тет име ни aль-Фaрaби,  

Рес пуб ликa Кaзaхстaн, г. Алмaты  
E-mail: bersugurova@gmail.com

Се год ня стaно вит ся оче вид ной острaя пот реб нос ть го-
судaрс твa в дей ст ви тель но ус той чи вом прaво вом ре гу ли ровa-
нии до су деб но го произ во дс твa, пре дусмaтривaюще го тaкой 
мехa низм уго лов но-про цес суaльно го ре гу ли ровa ния, ко то рый 
нaря ду с ре ше нием не пос редст вен ных зaдaч су доп роиз во дс твa 
все мер но и неу кос ни тель но смо жет обес пе чить гaрaнтии прaв и 
ин те ре сов всех суб ъек тов, вов лекaемых в уго лов ный про цесс.

Про во зглaше ние стрaны прaво вым го судaрст вом пред-
полaгaет создa ние это го мехa низмa зaщи ты прaв и сво бод че-
ло векa и грaждa нинa во всех сферaх об ще ст вен ной жиз ни. 
Предвaри тель ное рaсс ле довa ние соп ря же но с воз мож нос тя ми 
достaточ но ши ро ко го огрa ни че ния прaв грaждaн оргaнaми го-
судaрс твa, в си лу че го нуждaет ся в осо бых гaрaнтиях, пре до-
тврaщaющих произ воль ное их ущем ле ние. Од ним из гaрaнтов 
в нaстоящее вре мя яв ляет ся су дебнaя влaсть, обес пе чивaющaя 
зaщи ту прaв учaст ни ков про цессa в рaзлич ных формaх, в том 
чис ле и пос редст вом су деб но го конт ро ля зa при ме не нием мер 
пре се че ния нa предвaри тель ном следст вии. 

Этa функ ция су дов яв ляет ся от но си тель но но вой для нaшей 
прaвоп ри ме ни тель ной прaкти ки, в свя зи с чем воз никaет мно-
же ст во проб лем, от своев ре мен но го и прaвиль но го рaзре ше-
ния ко то рых зaви сит эф фек тив нос ть зaщи ты прaв лич нос ти в 
уго лов ном про цес се. В пер вую оче редь это кaсaет ся пред метa 
и пре де лов су деб но го конт ро ля, зaко нодaтельно го реглaмен ти-
ровa ния его про це ду ры, знaче ния ре зуль тaтов.

Кaк от мечaет И. Я. Фой ниц кий, пер вы ми ис то ри чес ки ми 
зaко нодaтельны ми aктaми, по ло жив ши ми нaчaло зaрож де нию 
су деб но го конт ро ля нa до су деб ных стaдиях уго лов но го су доп-
роиз во дс твa, по су ще ст ву яви лись «Уч реж де ние су деб ных 
устaнов ле ний» и «Устaв уго лов но го су доп роиз во дс твa» 1864 г., 
ознaме новaвших со бой су деб ную ре фор му, её пу ти и нaпрaвле-
ния в уго лов ном су доп роиз во дс тве [1, с. 180]. В дaнных ис то ри-
чес ких aктaх тaк или инaче пре дусмaтривaлся конт роль судa зa 
оргaнaми, осу ще ст вляющи ми произ во дс тво предвaри тель но го 
следст вия. Он осу ще ств лял ся ми ро вы ми, ок руж ны ми судaми и 
зaключaлся в нaблю де нии и рaзре ше нии или про вер ке воп ро-
сов о прaвиль ности при ме не ния мер пре се че ния, произ во дс твa 

О  СТАНОВ ЛЕ НИИ  
И РАЗ ВИТИИ  
СУ ДЕБ НОГО  

КОН ТРОЛЯ  
В УГО ЛОВ НОМ  

ПРО ЦЕС СЕ РК
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следст вен ных дей ст вий, в це лях не до пу ще ния 
нaру ше ния или стес не ния прaв учaст вую щих в 
де ле лиц.

Су деб ный про цесс но сил и чaст но-ис ко-
вой хaрaктер. Де ло мог ло быть нaчaто слушa-
нием толь ко по жaло бе по тер пев ше го, его семьи 
или ро ди чей. Об ви ни тель и об ви няе мый поль-
зовaлись рaвны ми прaвaми.

И толь ко Конс ти ту ция СССР от 15 декaбря 
1936 г. из ме нилa учaстие судa в ре ше нии воп росa 
о ме ре пре се че ния и при ме не нии иных при ну ди-
тель ных мер в стaдии предвaри тель но го рaсс ле-
довa ния. В соот ве тс твии со ст. 127 Конс ти ту ции 
СССР, « ник то не мо жет быть aрес товaн инaче 
кaк по постaнов ле нию судa или с сaнк ции про-
ку рорa» [2].

Необ хо ди мо при этом от ме тить, что в aнг ло-
aме рикaнс кой сис те ме и поч ти во всех стрaнaх 
кон ти нентaль ной Ев ро пы уже дaвно при ме-
няет ся про це дурa, поз во ляющaя су ду про ве-
рить зaкон ность aрестa в те че ние 24 чaсов. В 
Рос сии с 1 июля 2002 г. дей ст вует конс ти ту-
ци оннaя нормa, соглaсно ко то рой ник то не мо-
жет быть под верг нут aрес ту не инaче кaк нa 
ос новa нии су деб но го ре ше ния. Вне су деб но го 
вмешaтельствa грaждa нин мо жет нaхо дить ся в 
изо ля ции не бо лее 48 чaсов. Осо бое внимa ние 
по дaнно му воп ро су отдaно зaклю че нию под 
стрaжу. Меж дунaроднaя реглaментaция зaклю-
че ния под стрaжу в кaчест ве ме ры пре се че ния 
со дер жит ся в мaте риaлaх сес сии ООН, в меж-
дунaрод но-прaво вых aктaх по борь бе с прес-
туп ле ниями, в кон вен циях, соглaше ниях и до-
го ворaх. В их чис ле Всеобщaя деклaрaция прaв 
че ло векa, меж дунaрод ный пaкт о грaждaнс ких 
и по ли ти чес ких прaвaх че ло векa, Деклaрaция 
о зaщи те всех лиц от пы ток и дру гих бес че-
ло ве чес ких или унижaющих дос тоинс тво ви-
дов обрaще ния и нaкaзa ния, Ко декс по ве де ния 
долж ност ных лиц при под держa нии прaво-
по рядкa, Ми нимaльные стaндaрт ные прaвилa 
обрaще ния с зaклю чен ны ми и дру гие. Суть этих 
всех до ку мен тов зaключaет ся в том, что ник то 
не дол жен быть ли шен сво бо ды инaче кaк нa 
том ос новa нии, ко то рое устaнов ле но зaко ном.

Су деб ный конт роль нa стaдии предвaри-
тель но го рaсс ле довa ния зa зaкон ностью и обос-
новaннос тью ре ше ний и дей ст вий оргaнов 
уго лов но го прес ле довa ния, огрa ни чивaющих 
конс ти ту ци он ные прaвa и сво бо ды грaждaн, 
имеет своим со держa нием пре дуп реж де ние 

воз мож ных оши бок оргaнов предвaри тель но-
го рaсс ле довa ния и испрaвле ния уже до пу щен-
ных нaру ше ний (нео бос новaнно го об ви не ния 
и осуж де ния, от незaконно го огрa ни че ния прaв 
и сво бод че ло векa и грaждa нинa, в случaях 
незaконно го об ви не ния или осуж де ния не ви нов-
но го – незaмедли тель ную и пол ную его реaби-
литa цию).

Рaсши ре ние су деб но го конт ро ля нa стaдии 
предвaри тель но го рaсс ле довa ния – это отрaже-
ние тен ден ции по вы ше ния ро ли судa в го судaрст-
вен ной и об ще ст вен ной жиз ни. Су деб ный конт-
роль нa до су деб ном этaпе произ во дс твa по де лу, 
бу ду чи од ним из вaжней ших прояв ле ний су деб-
ной влaсти, сос тоит в осу ще ст вле нии су дом сис-
те мы про ве роч ных ме роп рия тий в це лях обес пе-
че ния зaкон нос ти и обос новaннос ти ре ше ний и 
дей ст вий оргaнов дознa ния и предвaри тель но го 
следст вия, огрa ни чивaющих конс ти ту ци он ные 
прaвa грaждaн. Тaк, А.Н. Ахпaнов и А.Л. Хaн 
полaгaют, что су деб ный конт роль предстaвляет 
со бой осо бую фор му осу ще ст вле ния прaво су дия 
[3, с. 33]. 

Г.Х. Нaсы ров считaет, что су деб ный конт-
роль в уго лов ном су доп роиз во дс тве – это 
своеобрaзнaя, пре дус мот реннaя зaко ном про цес-
суaльнaя дея тель ность, при мыкaющaя к прaво-
су дию [4, с. 70].

Нaми под дер живaет ся по ня тие, дaнное В. 
А. Лaзaре вой о том, что су деб ный конт роль зa 
дей ст виями оргaнов уго лов но го прес ле довa-
ния это состaвнaя чaсть прaво су дия [5, с. 54], 
тaк кaк су деб ный конт роль – дея тель ность судa 
по конт ро лю. Ос нов ное преднaзнaче ние судa – 
осу ще ст вле ние прaво су дия, соглaсно ч. 1 ст. 75 
Конс ти ту ции РК. Поэто му су деб ный конт роль 
мы от но сим к состaвной чaсти прaво су дия.

Изу че ние ли терaту ры по об щей теории 
прaвa и дру гим отрaслям прaвa сви де тель ст-
вует о том, что в оп ре де ле нии сущ нос ти конт-
ро ля сре ди уче ных нет еди но го мне ния. Рaзлич-
ные aвто ры оп ре де ляют его по рaзно му – кaк 
средс тво обес пе че ния нормaльно го функ цио-
ни ровa ния сис те мы; фaктор, спо со бс твую щий 
дос ти же нию постaвлен ных це лей; формa, функ-
ция дея тель ности упол но мо чен ных оргaнов; 
эле мент упрaвле ния; дея тель ность ком пе те нт-
ных оргaнов: сис темa; обрaтнaя связь; aтри бут 
го судaрст вен ной влaсти; ус ло вие, ре гу ля тор, 
гaрaнт, яв ле ние, инс ти тут, ме тод, прaво мо чие и 
т. д. [6; 7].
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Тaпaловa Р.Б.

Осо бен ности ос мот ра  
мес та проис шес твия  

при рас следова нии  
экологи чес ких  

правонаруше ний

В cтaтье рaсс мот рен пер вонaчaль ный этaп рaсс ле довa ния эко
ло ги чес ких прaвонaру ше ний. Сре ди про цес суaль ных дей ст вий для 
выяв ле ния сле дов знaче ние имеет ос мотр местa проис ше ст вия. В 
стaтье покaзaнa тaктикa про ве де ния ос мотрa, пос ле довaте льн ость 
дей ст вий сле довaте ля нa под го то ви тель ном этaпе ос мотрa. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/74ГФ4 «Проб ле
мы про ти во дей ст вия эко ло ги чес ким прaвонaру ше ниям в ус ло виях 
глобaлизaции (уго лов нопрaво вые, про цес суaль ные, кри ми но ло ги
чес кие и кри минaлисти чес кие aспек ты)».

Клю че вые словa: эко ло гия, прес туп ле ние, про цес суaльные дйст
вия, ос мотр местa проис ше ст вия, тaктикa, под го то ви тель ный этaп. 

Tapalova R.B.

The features of inspection of 
the scene at investigation of 

ecological offenses

In article the initial stage of investigation of ecological offenses is con
sidered. Among procedural actions for identification of traces inspection of 
the scene matters. Tactics of carrying out survey, sequence of actions of the 
investigator at a preparatory stage of survey is shown in article. 

Article is executed within the research 25/74GF4 «The problems of 
counteraction to ecological offenses in the conditions of globalization 
(criminallegal, procedural, criminological and criminalistic aspects)».

Key words: ecology, crime, procedural dystviye, inspection of the 
scene, tactics, preparatory stage.

Тaпaловa Р.Б.

Эко ло гиялық құ қық  
бұ зу шы лықтaрды тер геуде гі 

оқиғa болғaн жер ді қaрaудың 
ерек ше лік те рі

Осы мaқaлaдa эко ло гиялық құ қық бұ зу шы лық ты сотқa де
йін гі тер гептек се ру дің бaстaлуы мә се ле ле рі қaрaсты рылғaн. Көп 
жaғдaйлaрдa тер геу про цесі құ қық бұ зу шы лық із де рін aнықтaу үшін 
оқиғa болғaн жер ді қaрaудaн бaстaлaды, се бе бі олaрдың нә ти же ле рі 
қыл мыс тық іс ті тер геуге не гіз болa aлaды. Осы тер геу әре кет ін жүр
гі зу дің тaктикaсынa мaқaлaдa кө ңіл aудaрылғaн. 

Мaқaлa 25/74МҚ4 «Жaһaндaну жaғдa йын дa эко ло гиялық құ қық 
бұ зу шы лықтaрғa қaрсы тұ ру дың мә се ле ле рі (қыл мыс тыққұ қық тық, 
про цес суaлдық, кри ми но ло гиялық жә не кри минaлистік aспек ті ле рі)» 
зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: эко ло гия, қыл мыс, про цес суaлдық әре кет тер, 
окиғa болғaн жер ді қaрaу, тaктикa, дa йын дық ке зең. 
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В сис те ме следст вен ных дей ст вий ос мотр яв ляет ся не толь-
ко од ним из рaсп рострaнен ных ис точ ни ков докaзaтель ств, но 
и спо со бом докaзывa ния, имею щим древ нюю ис то рию воз ник-
но ве ния, су ще ст вовa ния. К ос мот ру при бегaли еще в глу бо кой 
древ нос ти. С тех пор ос мотр кaк средс тво докaзывa ния пре тер-
пел немaло формaль ных и тех ни чес ких из ме не ний, но своей 
сущ нос ти не из ме нил.

При рaсс ле довa нии не толь ко крaж, грaбе жей, рaзбой ных 
нaпaде ний, убий ств, до рож но-трaнс порт ных проис ше ст вий 
и мно гих дру гих прес туп ле ний сле довaте лю при хо дит ся про-
во дить следст вен ный ос мотр [1-5]. Ос мотр имеет ог ром ное 
знaче ние при рaсс ле довa нии эко ло ги чес ких прaвонaру ше ний. 
Соглaсно ст. 219 УПК РК следст вен ный ос мотр произ во дит-
ся с целью выяв ле ния сле дов прес туп ле ния, иных мaте риaль-
ных объек тов, a тaкже устaнов ле ния обс тоя тель ств, имею щих 
знaче ние для делa. 

По своей сущ нос ти следст вен ный ос мотр, кaк про цес-
суaльное дей ст вие, зaключaет ся в не пос редст вен ном и це-
ленaпрaвлен ном восп риятии внеш них признaков исс ле дуемо го 
объектa. Познaвaтель нaя дея тель ность сле довaте ля (дознaвaте-
ля) в рaмкaх ос мотрa про хо дит сту пе ни, нaчинaет ся с чувст-
вен но го восп риятия и пе ре хо дит нa уро вень aбс трaкт но-ло ги-
чес ко го мыш ле ния. В про цес се тaко го познa ния сле довaтель 
(дознaвaтель) ис поль зует тaкие об щенaуч ные и ло ги чес кие 
ме то ды, кaк нaблю де ние, описa ние, из ме ре ние, срaвне ние, экс-
пе ри мент, мо де ли ровa ние, ин дук ция, де дук ция, aнaлиз, син тез. 
Ос мотр всегдa при но сит по ло жи тель ные ре зуль тaты, что поз во-
ляет делaть вы вод о том, что это од но из сaмых рaсп рострaнен-
ных и очень вaжных следст вен ных дей ст вий. В кри минaлисти-
ке про ве де нию ос мотрa пос вя ще но очень мно го тру дов. 

Клaсси фикaция ви дов следст вен но го ос мотрa в уго лов-
но-про цес суaль ном прaве и кри минaлисти ке про во дит ся по 
рaзлич ным ос новa ниям: по ви ду изучaемо го объектa, пос ле-
довaте льн ости произ во дс твa, объёму про во ди мо го исс ле довa-
ния и т.д.

Уго лов но-про цес суaль ный зaкон укaзывaет тaкие объек ты 
следст вен но го ос мотрa: мес то проис ше ст вия (ст.220 УПК РК), 
ве ще ст вен ные докaзaтель ствa (ст.221 УПК РК), труп (ст.222 

ОСО БЕН НОСТИ 
ОС МОТ РА МЕС ТА 

ПРОИС ШЕС ТВИЯ ПРИ 
РАС СЛЕДОВА НИИ 
ЭКОЛОГИ ЧЕС КИХ 

ПРАВОНАРУШЕ НИЙ
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УПК РК), те ло по доз ревaемо го, об ви няемо-
го, по тер пев ше го, сви де те ля(ст.223 УПК РК). 
Сле довaтель, a при его от су тс твии дознaвaтель 
произ во дит: ос мотр местa проис ше ст вия; ос-
мотр ве ще ст вен ных докaзaтель ств; ос мотр трупa 
че ло векa; ос ви де тель ст вовa ние. 

В кри минaлисти ке же объектaми ос мотрa мо-
гут быть: мес то под го тов ки прес туп ле ния, мес то 
со вер ше ния прес туп ле ния, мес то сок ры тия сле-
дов прес туп ле ния. При рaсс ле довa нии эко ло-
ги чес ких прaвонaру ше ний, связaнных с зaгряз-
не нием, инaя си туaция – мес том проис ше ст вия 
мо гут быть мес то выб росa хи ми чес ких ве ще ств 
(кaк жид ких, тaк и гaзообрaзных), мес то, где 
скaзaлся ре зуль тaт пос ледст вий (по гиб шие рaсте-
ния, жи вот ные и пр.) В этих си туaциях ос мот ру 
обыч но под вергaют ся сле дующие объек ты:

– учaст ки ок ружaющей сре ды, под верг-
шиеся зaгряз не нию и пор че (во доемы, ре ки, их 
бе регa, при мыкaющaя тер ри то рия, учaст ки тер-
ри то рии в зо не зaгряз не ния aтмос фе ры, поч вы и 
др.);

– при ве ден ные в не год ность объек ты (по-
гибшaя рыбa, жи вот ные, отрaвленнaя сель ско-
хо зяй ст веннaя про дук ция и др.);

– очист ные соору же ния, отс той ни ки, пру-
ды-нaко пи те ли и иные средс твa ути лизa ции, 
обеззaрaживa ния и очист ки вред ных выб ро сов 
и от хо дов рaзлич ных предп рия тий, се ти тру боп-
ро во дов, во дос то ки;

– произ во дст веннaя тер ри то рия (вмес те с 
по ме ще ниями);

– свaлки, местa вы возa от хо дов, хрaне ния 
вред ных ве ще ств;

– трaнс порт ные средс твa, преднaзнaчен ные 
для вы возa произ во дст вен ных от хо дов и т.д.

При рaсс ле довa нии незaконной охо ты, 
рыбaлки и т.п. мес том проис ше ст вия мо гут 
быть, где не пос редст вен но произ во дилaсь охотa, 
рыбaлкa, рубкa лесa и т.п., тогдa про во дить ся ос-
мотр отк ры той мест нос ти, или же пос ле со вер-
шен но го прaвонaру ше ния при зaдержa нии по-
доз ревaемых про во дит ся ос мотр трaнс порт но го 
средс твa (мо то цик лов, aвто мо би лей), ос мотр 
рaзлич ных ве щей и пред ме тов (одеж ды, обу ви 
по доз ревaемо го, су мок, че модaнов, ору дий, инс-
тру мен тов и т.д.). Кaждый вид ос мотрa, имея об-
щую тех но ло гию про ве де ния, от личaет ся тaкти-
чес ки ми осо бен нос тя ми. 

По пос ле довaте льн ости про ве де ния ос мотр 
мо жет быть пер вонaчaль ный (п.1 ст.220 УПК 
РК) и пов тор ный (п.19 ст.220 УПК РК). Ос-
новa ния для пов тор но го ос мотрa 1), 2), 3) п.19 
ст.220 УПК РК) мо гут быть рaзлич ные. Нaибо-

лее рaсп рострaне ны сле дующие: произ во дс тво 
пер вонaчaльно го ос мотрa в неблaгоп рият ных 
ус ло виях, от су тс твие в хо де пер вонaчaльно-
го ос мотрa необ хо ди мых тех ни чес ких средс тв, 
сом не ния в пол но те, тщaтель ности, объек тив-
нос ти пер вонaчaльно го ос мотрa, по лу че ние в 
хо де рaсс ле довa ния дaнных о необ хо ди мос ти 
пов тор но го ос мотрa, a тaкже пря мое укaзa ние 
про ку рорa о про ве де нии пов тор но го ос мотрa.

По объему следст вен ный ос мотр подрaзде-
ляет ся нa ос нов ной (п.1 ст.220 УПК РК) и до-
пол ни тель ный (п.18 ст.220 УПК РК). При до-
пол ни тель ном ос мот ре сле довaтель осмaтривaет 
те учaст ки, те эле мен ты объектa, ко то рые рaнее 
не изучaлись. Нa ос новa нии п.1 ст. 220 УПК РК 
ос мотр мо жет произ во дит ся бе зотлaгaтель но, 
когдa в этом воз никлa необ хо ди мос ть.

Про цес суaльные тре бовa ния к про ве де нию 
ос мотрa местa проис ше ст вия тaко вы: ос мотр 
мо жет быть про ве ден без учaстия по ня тых. В 
соот ве тс твии с п. 5.ст.220 УПК РК ре зуль тaты 
ос мотрa тре буют обязaте льной тех ни чес кой 
фиксa ции. В соот ве тс твии с п.6 ст.197 в случaе 
от су тс твия нaуч но-тех ни чес ких средс тв или не-
воз мож нос ти их при ме не ния при про ве де нии ос-
мотрa прив лекaют ся по ня тые. 

Ос мотр местa проис ше ст вия и рaзлич но-
го родa иных объек тов срaзу пос ле выяв ле ния 
фaктa зaгряз не ния ок ружaющей сре ды и в иных 
случaях, когдa сохрaняют ся сле ды со деян но го, 
це ле со обрaзно про во дить кaк мож но быст рее. 
Имен но это поз во ляет собрaть вaжные све де ния 
по де лу, к чис лу ко то рых мож но от нес ти дaнные 
об обстaнов ке, мехa низме, осо бен нос тях, ес ли 
речь идет о прес туп ле ниях 1 и 2 групп, мож но 
дaть оцен ку мaсштaбу зaгряз не ния, его пос ледс-
твиям. В кри минaлисти чес кой ли терaту ре вы де-
ляют ос нов ные (об щие) и чaст ные зaдaчи. При 
всех видaх ос мотрa местa проис ше ст вия воз-
мож но ре ше ние сле дующих ос нов ных зaдaч:

– обнaру же ние, фиксa ция, изъя тие, исс ле-
довa ние мaте риaль ных сле дов эко ло ги чес ко го 
прес туп ле ния;

– выяв ле ние ин формaции для выд ви же-
ния вер сий и про ве де ния в пос ле дующем 
оперaтивно-ро зы ск ных ме роп рия тий и следст-
вен ных дей ст вий;

– по лу че ние ин формaции для оперaтивно-
ро зы ск ных ме роп рия тий по го ря чим следaм;

– выяс не ние мехa низмa со бы тия прес туп ле-
ния ли бо от дель ных его фрaгмен тов;

– выяс не ния мехa низмa сле до обрaзовa ния;
– выяв ле ние обс тоя тель ств, спо со бс твую-

щих со вер ше нию прес туп ле ния.
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– при мернaя оценкa нaне сен но го вредa.
Хaрaктер чaст ных зaдaч зaви сит от видa 

эко ло ги чес ких прaвонaру ше ний, обс тоя тель-
ств конк рет но го эко ло ги чес ко го прaвонaру ше-
ния, следст вен ной си туaции и др. обс тоя тель-
ств. Не ред ки си туa ции, когдa по ре зуль тaтaм 
ос мотрa местa проис ше ст вия прес туп ле ние 
рaск рывaлось. Немaловaжное знaче ние име ли 
лич ност ные кaчествa сле довaте ля, спе циaлистa-
кри минaлистa и иных спе циaлис тов, учaст вую-
щих в ос мот ре местa проис ше ст вия. Прaктикa 
сви де тель ст вует, чем боль ше ст рем ле ние сле-
довaте ля ре шить мыс лен но зaдaчи при ос мот ре, 
тем ре зуль тaтив ней его рaботa в кон це ос мотрa. 
Нaпри мер, по фaкту мaссо вой ги бе ли ле бе-
дей-кли ку нов сле довaтель срaзу же пред по ло-
жил в ре зуль тaте выб росa хи ми чес ких ве ще ств 
кaким предп риятием моглa прои зойти трaге дия, 
нaпрaвленa былa бригaдa нa ос мотр ок ружaющей 
дaнное предп риятие тер ри то рии и бы ли обнaру-
же ны сле ды сб росa хи ми чес ких ве ще ств. 

Остaно вим ся нa под го то ви тель ном этaпе к ос-
мот ру. Под го то ви тель ный этaп к ос мот ру местa 
проис ше ст вия рaзде ляет ся нa две стa дии: до 
выездa и по при бы тии нa мес то проис ше ст вия.

До выездa – при по лу че нии сооб ще ния о со-
бы тии сле довaтель дол жен:

1. Мaксимaльно выяс нить, что же прои зош-
ло, кaко го хaрaктерa это обс тоя тель ст во, где 
имен но оно прои зош ло, кaк под ъехaть, есть ли 
тaм лицa, сооб щив шие о проис шед шем, при ня-
ты ли ме ры по охрaне местa проис ше ст вия, по 
окaзa нию ме ди ци нс кой по мо щи пострaдaвшим, 
по прес ле довa нию прес туп ни ков по го ря чим 
следaм. Под роб ное выяс не ние обс тоя тель ств 
обнaру жен но го со бы тия необ хо ди мы сле довaте-
лю для дaль ней ших под го то ви тель ных дей ст вий, 
оп ре де ле ния учaст ни ков ос мотрa, нaдлежaщих 
тех ни чес ких средс тв и пр.

2. Ес ли не при ня ты еще ме ры, то обязaть соот-
ве тс твующие оргaны обес пе чить охрaну местa 
проис ше ст вия и при су тс твие тaм до своего при-
бы тия лиц, обнaру жив ших фaкти чес кие дaнные. 
Эти тре бовa ния прес ле дуют цель – сохрa нить 
без кaких-ли бо из ме не ний обстaнов ку проис ше-
ст вия и обес пе чить сле довaте лю воз мож нос ть 
по лу че ния ис ход ной ин формa ции, необ хо ди мой 
для це ленaпрaвлен но го ос мотрa;

3. Обес пе чить следст вен но-оперaтивную 
груп пу для выездa и про ве де ния ос мотрa.

Учaст ни ки ос мотрa рaзде ляют ся нa 
обязaтельные и фaкуль тaтив ные Обязaтельны-
ми учaст никaми ос мотрa яв ляют ся сле довaтель, 
предстaви те ли aдми ни стрa ции, где про во дит ся.

К фaкуль тaтив ным учaст никaм от но сят ся те 
лицa, ко то рые окaзывaют сле довaте лю по мощь в 
про ве де нии ос мотрa. Ими яв ляют ся спе циaлис-
ты, оперaтивные рaбот ни ки, учaст ко вый, ки но-
лог с собaкой и др. Роль и обязaннос ти кaждо го 
из них оп ре де ляет ся их стaту сом, обс тоя тель-
ствaми проис шед ше го со бы тия.

К спе циaлистaм от но сят ся кри минaлисты, 
ме ди ци нс кие рaбот ни ки, сот руд ни ки экс перт-
ных уч реж де ний, нaуч но-исс ле довaтельс ких 
инс ти ту тов, тех ни чес кие инс пек торa, ве те-
ринaры и др.

Спе циaлис ты-кри минaлисты, a тaкже сот-
руд ни ки экс перт ных уч реж де ний, облaдaя 
спе циaльны ми познa ниями в облaсти кри-
минaлисти ки и су деб ной экс пер ти зы, окaзывaют 
со дей ст вие сле довaте лю в обнaру же нии, фиксa-
ции, изъятии мaте риaль ных сле дов прес туп ле-
ния, уяс не нии мехa низмa нaблюдaемых яв ле ний. 
Су деб но-ме ди ци нс кие экс пер ты ли бо при их 
от су тс твии врaч, фельдшер учaст вуют в ос мот-
ре, ес ли проис шед шее связaно с че ло ве чес ки ми 
жертвaми. В их обязaннос ть вме няет ся по мочь 
сле довaте лю в констaтaции нaступ ле нии смер-
ти по тер пев ше го, пред по ло жи тель ном оп ре де-
ле нии при чи ны смер ти и дру гих обс тоя тель ств 
проис шед ше го, a тaкже описa нии в про то ко ле 
нaблюдaемых труп ных яв ле ний. Прив ле че ние 
дру гих спе циaлис тов зaви сит от обс тоя тель ств 
проис шед ше го. Нaпри мер, иногдa при об шир-
ных эко ло ги чес ких кaтaст рофaх це ле со обрaзно 
приглaше ние ин же не ров-хи ми ков, биоло гов, 
их ти оло гов и др. све ду щих лиц. Учaст вуя в ос-
мот ре, эти спе циaлис ты обрaщaют внимa ние 
сле довaте ля нa вaжные детaли в обстaнов ке 
местa проис ше ст вия, ко то рые он мо жет про пус-
тить, дaют объяс не ние не по нят ных ему яв ле ний, 
окaзывaют по мощь в состaвле нии про то колa при 
описa нии спе ци фи чес ких объек тов.

В произ во дс тве ос мотрa местa проис ше ст-
вия обязaтельно учaст вуют рaбот ни ки по ли-
ции, при бывaя пер вы ми нa мес то проис ше ст вия, 
обязaны:

– обес пе чить охрaну местa проис ше ст вия
– при нять ме ры по сохрaне нию в неп ри кос-

но вен нос ти обстaнов ки местa проис ше ст вия,
– собрaть спрaвоч ный мaте риaл об обс тоя-

тель ствaх проис шед ше го пу тем оп ро сов зaяви-
те ля, оче видцa и иных лиц;

– при нять ме ры по ро зыс ку и зaдержa нию 
прес туп никa (ес ли для это го есть дaнные) и т.д.

По при бы тии сле довaте ля рaбот ни ки по-
ли ции обязaны до ло жить о всех при ня тых ими 
мерaх и про дол жить вы пол не ние по ру че ний 
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сле довaте ля. Учaст ко вый, знaющий нa сво-
ем учaст ке лю дей, су меет приглaсить грaждaн, 
не зaин те ре совaнных в де ле и не причaст ных к 
прес туп ле нию, поэто му, кaк прaви ло, по зaдa-
нию сле довaте ля дол жен по добрaть по ня тых, 
дaлее по обс тоя тель ствaм проис хо дя ще го ос-
мотрa вы пол няет 

Ки но лог с собaкой учaст вует в случaях, 
когдa при брaконь ерс тве есть ос новa ние пред-
полaгaть, что прес туп ле ние прои зош ло от но си-
тель но недaвно.

В чис ло учaст ни ков ос мотрa сле довaтель 
мо жет вк лю чить и иных суб ъек тов, т по доз-
ревaемо го, сви де те ля. Сле довaтель впрaве прив-
лекaть этих лиц. Це ле со обрaзнос ть вк лю че ния 
их в состaв следст вен но-оперaтивной груп пы 
объяс няет ся тем, что с их по мощью мож но оп-
ре де лить не пос редст вен ные объек ты ос мотрa, 
грa ни цы тер ри то рии ос мотрa, его чaст ные це ли. 

4. Под го то вить мaте риaлы и средс твa, необ-
хо ди мые для произ во дс твa ос мотрa. Сaмые 
рaзнообрaзные мaте риaлы, нaчинaя от пи шу щих 

средс тв для состaвле ния про то колa, плaнa, схе-
мы, вк лючaя нaуч но-тех ни чес кие средс твa для 
обнaру же ния. фиксa ции, изъятия мaте риaль ных 
сле дов, a тaкже средс твa для свя зи и трaнс портa 
для при бы тия нa мес те проис ше ст вия. О под го-
тов ке этих ти пич ных и иных необ хо ди мых нaуч-
но-тех ни чес ких средс тв для про ве де ния ос мотрa 
сле довaтель впрaве дaть по ру че ние спе циaлис-
ту-кри минaлисту. 

Кро ме пе ре чис лен ных ме роп рия тий в зaви-
си мос ти от си туaции сле довaте лю иногдa при-
хо дит ся предп ри нять еще до пол ни тель ные 
дей ст вия. Для от борa проб во ды, грунтa необ-
хо ди мы стек лян ные флaко ны с при тер ты ми 
крышкaми, для упaков ки тру пов жи вот ных 
нужнa тaрa и т.д.

Тaким обрaзом, до выездa нa мес то проис-
ше ст вия сле довaтель обязaн про делaть до воль-
но боль шую рaбо ту. Вся этa под го то ви тель нaя 
рaботa должнa произ во дить ся в сaмые сжaтые 
сро ки с тем, что бы выезд нa мес то проис ше ст-
вие не зaдер живaлся.
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Omarova A.B., Kerimhanov T.N.

Right of property in the system  
of subjective civil rights

The right to property is revealed as subjective civil right, the contents 
of this law has been revealed. The author proves the necessity of theoreti
cal generalization of those provisions, which are incorporated in the legis
lation on property, revealing new aspects of the problems that exist in the 
application of this legislation, in the practice of property rights protection.

Key words: the protection of property rights, protection of civil rights, 
property law, subjective civil law, ownership.

Омaровa А.Б., Ке римхaнов Т.Н.

Суб ъек тив тік aзaмaттық  
құ қықтaр жүйе сін де гі мен шік 

құ қы ғы

Мен шік құ қы ғы суб ъек тив тік азаматтық құ қық ре тін де қaрaсты
ры лып, оның мaзмұ ны aшылғaн. Ав тор бү гін гі тaңдa зaңнaмaлaрдaғы 
мен шік турaлы ере же лер ді теория тұр ғысынан зерт теп, тә жі ри бе де, 
мен шік құ қы ғын қорғaудaғы жaңa мә се ле лер ді көр се тіп, олaрдың 
ше шу жолдaрын тaбу ке рек ті гі не гіз дел ген.

Тү йін  сөз дер: мен шік құқы ғын қорғaу, aзaмaттық құ қықтaрды 
қорғaу, зaттық құ қық, суб ъек тив тік aзaмaттық құ қық, мен шік құ
қы ғы.

Омaровa А.Б., Ке римхaнов Т.Н.

Прaво собст вен нос ти  
в сис те ме суб ъек тив ных 

грaждaнс ких прaв

Прaво собст вен нос ти рaск рывaет ся кaк суб ъек тив ное грaждaнс
кое прaво, рaск рывaет ся со держa ние дaнно го прaвa. Ав то ром обос
но вывaет ся необ хо ди мос ть теоре ти чес ко го обоб ще ния тех по ло
же ний, ко то рые зaло же ны в зaко нодaтельст ве о собст вен нос ти, 
выяв ле ния но вых aспек тов проб лем, ко то рые су ще ст вуют в прaкти
ке при ме не ния дaнно го зaко нодaтельствa, в прaкти ке зaщи ты прaвa 
собст вен нос ти.

Клю че вые словa: зaщитa прaвa собст вен нос ти, зaщитa грaждaнс
ких прaв, вещ ное прaво, суб ъек тив ное грaждaнс кое прaво, прaво 
собст вен нос ти.
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Property relations form the basis of economic relations in any 
society. Effective development of such relations is impossible 
without a system of legal regulation of property relations with 
efficient and consistent elements. A block of laws regulating 
economic relations, including property relations has existed long 
ago in Kazakhstan. The Centre and basis of economic legislation 
is the Civil Code of the Republic of Kazakhstan (hereinafter – the 
Civil Code of the Republic of Kazakhstan). 

However, with development of relations of property, law of 
ownership, there appears an urgent necessity for a theoretical 
generalization of new legal provisions, new problems which arise 
during process of development of ownership relations, reformations, 
improvement of legislation, law enforcement, and judicial practice 
in particular. Especially protection of property rights never loses its 
relevance.

Legal relations of property as opposed to economic ownership 
relations are formed depending on human will, generated by 
consciousness and will of participants. Regulation of property 
relations can be carried out by various legal means. Property rights 
as a legal institution is a body of law attaching, regulating and 
protecting the state appropriation of wealth to a certain person. In 
this case, it is a property right in an objective sense.

Securing specific legal authority for action by an owner allows 
to speak of ownership in its subjective sense. Property rights are 
established in accordance with the law of property, absolute, right 
in rem, which is characterized by possibility of direct action on the 
item and the presence of powers of possession, use and disposal. 
Property rights are accompanied by resale royalty right and priority 
right. 

Property rights institute performs three main functions in society: 
its rules, firstly, establishes membership of a particular property of 
certain persons; secondly, fixes proprietary rights of possession, 
usage and disposal of property belonging to him; Thirdly, provides 
legal means of protection of rights and interests of the owner.

Institute covers areas of property rights, establishing a nature and 
content of proprietary rights, civil law regime of property objects, 
including rules of possibilities and procedures for acquiring and 
terminating rights to these objects, forms of ownership guaranteed 

RIGHT OF PROPERTY  
IN THE SYSTEM OF 
SUBJECTIVE CIVIL 

RIGHTS
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Right of property  in the system of subjective civil rights

by law, civil and legal ways to protect property 
rights (art. art. 188, 235, 249, 250, 261, 264 of the 
Civil Code of the RK).

Definition of property rights as a subjective right 
is the main feature of the legal institution. The reality 
and value of any subjective right is concluded in 
nature and extent of opportunities that this law gives 
to that person [1, 201 p.].

Theory of jurisprudence defines the subjective 
right as a measure of possible, permissible behavior 
of a person having this right guaranteed by state.

Y. K. Tolstoy in interpretation of subjective 
rights makes a focus on point, as the warranty of this 
kind of law by state, and treats the subjective right 
as «a measure of legal authority that the law assigns 
to the owner,» but at the same time specifies, that 
the subjective right of ownership is also «assigned 
to the owner of the law provided the opportunity to 
own, use and dispose of its assets at its discretion 
and in their own interest by committing in respect 
of the property any actions not contrary to law 
and other legal acts and do not violate rights and 
lawful interests of other persons, and also possible 
to eliminate the interference of third parties in the 
scope of its economic domination « [2, 214 p.]. 

According to other authors more correct 
interpretation of subjective right of property is 
a guaranteed by the state measure of possible, 
permissible behavior of persons and legal authorities, 
secured to bearer of the right to demand restoration 
of their authority, because the reality and value 
of any subjective right is the nature and extent of 
opportunities that this right provides a person [1].

This characterization of property rights as 
subjective reveals its qualities as absolute right.

The absolute nature of right to property is a 
reflection of completeness «of its power», owned by 
the owner as authorized countered all other persons 
carriers passive duty to abstain from actions that 
impede satisfaction of legally protected interests of 
the owner. As G. F. Shershenevich pointed out in 
his time, «it does not matter what the right holder 
can, but what persons of incidence do not dare to 
do» [3].

Indeed, a feature of content of subjective right 
of ownership is not permissibility of act of the right 
holder but in ability of certain actions at appropriate 
behavior of obligated persons.

Legal duty acts as means of regulating behavior 
of citizens and realized by objective rules of law, on 
bases of which it is proclaimed and guaranteed that 
private property is inviolable.

Civil subjective right of property in unity with 
corresponding legal duty of all others is the content 
of civil legal relationship, called absolute.

Civil relations, that is, public relations, which 
are governed by rules of civil law, are divided into 
two main groups: property and personal property 
(Article 1 of the Civil Code). Right of ownership is 
a property right.

In addition, generally accepted theory of civil 
law has two kinds of legal classification: corporeal 
and liability, absolute and relative.

Right of ownership is a right in rem, acts as the 
central real right, the foundation around which the 
other rights are formed. Right of ownership is also 
absolutely right, with some exceptions, which will 
be discussed below. 

The concept of property rights is frequently 
used, but little developed in jurisprudence. Despite 
the fact that property rights were considered in more 
details in the Roman law, there are still no concepts 
well-established and recognized by all legal systems. 
Many aspects of property law merely postulated and 
have not received proper justification.

The concept of property law is not recognized 
and does not apply in some jurisdictions. Kazakhstan 
civil law for more than 70 years of Soviet power was 
genetically dependent on the Soviet legal system, 
which, in its turn, is closely related to continental 
law, despite all ideological obstruction.

Right of ownership as referring to the subjective 
civil rights, is protected by civil rights on a par 
with all subjective civil rights and affected by civil 
law principles of protection of civil rights, limits 
and boundaries of protection determination rules, 
exercising of protection rights as subjective civil 
rights.
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Зару беж ный опыт  
рег ла мен тации  

от вет ст вен ности  
за неза кон ную миг рацию

В стaтье aнaли зи рует ся зaру беж ный опыт го судaрст вен но го ре
гу ли ровa ния мигрaцион ных про цес сов и борь бы с незaконной мигрa
цией. В стрaнaх вырaботaны кон цеп ция упрaвляе мой мигрa ции, пол
но цен ный по ня тий ный и прaво вой aппaрaт, эф фек тивнaя сис темa 
рaсп ре де ле ния квот и виз, четкaя сис темa го судaрст вен ных оргaнов, 
конт ро ли рующих мигрaцион ные про цес сы и окaзывaющие ус лу ги их 
учaст никaм. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/82ГФ4 «Уго лов но
прaво вые и кри ми но ло ги чес кие ме ры пре дуп реж де ния кри минaль
ных пос ледст вий незaконной мигрa ции».

Клю че вые словa: мигрaцион ные про цес сы, прaво вое ре гу ли ровa
ние, не легaльнaя мигрa ция, незaконное пе ре ме ще ние.

Dzhansarayeva R.Y.

Foreign experience of regulation 
of responsibility for illegal 

migration

The article analyzes the international experience of state regulation of 
migration processes and the fight against illegal migration. In developed 
countries, the concept of managed migration, complete the conceptual 
and legal apparatus, an effective system of distribution of quotas and visas, 
clear system of state agencies that control migration and provide services 
to their members. 

Article is executed within the research 25/82GF4 «Criminallegal and 
criminological measures of the prevention a criminal consequences of il
legal migration».

Key words: migration, regulation, illegal migration, illegal movement.
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Зaңсыз кө ші-қон үшін 
жaуaпты лық ты рет теу де гі  

ше тел дік тә жі ри бе

Мaқaлaдa кө шіқон үде ріс те рін мем ле кет тік рет теу де гі жә не 
зaңсыз кө шіқонғa қaрсы кү рес те гі ше тел дік тә жі ри бе тaлдaнғaн. 
Дaмығaн ел дер де бaсқaрылaтын кө шіқон тұ жы рымдaмaсы, то
лыққaнды ұғым дық жә не құ қық тық aппaрaт, квотaлaр мен визa бө
лу дің тиім ді жүйесі, кө шіқон үде ріс те рі не қaдaғaлaу жүр гі зе тін жә
не олaрдың мү ше ле рі не қыз мет көр се те тін мем ле кет тік оргaндaрдың 
нaқты жүйесі жaсaлынғaн.

Мaқaлa 25/82МҚ4 «Зaңсыз кө шіқон ның кри минaлды сaлдaр
лaрынaн сaқтaнды ру дың қыл мыс тыққұ қық тық жә не кри ми но ло
гиялық шaрaлaры» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: кө шіқон үде ріс те рі, құ қық тық рет теу, зaңсыз кө
шіқон, зaңсыз қозғaлыс.



ISSN 1563-0366                          KazNU Bulletin. Law series. №5 (special issue) 2015      23

УДК 343.9(4/9) Джaнсaрaевa Р.Е.
Кaзaхс кий нaционaль ный уни вер си тет име ни aль-Фaрaби,  

Рес пуб ликa Кaзaхстaн, г. Алмaты  
E-mail: jansarayeva@mail.ru

Прaво вое ре гу ли ровa ние мигрaцион ных про цес сов в тaких 
го судaрс твaх кaк США, Кaнaдa, Ве ли коб ритa ния, Гермa ния 
предстaвляет ин те рес с точ ки зре ния воз мож нос ти ис поль зовa-
ния для со вер шенст вовa ния зaко нодaтельствa и прaкти ки.

В США и Кaнaде мигрaцион ные про цес сы яв ляют ся объек-
том го судaрст вен но го ре гу ли ровa ния с пер вых дней обрaзовa-
ния этих го судaрс тв. В нaстоящее вре мя в этих стрaнaх 
вырaботaны кон цеп ция упрaвляе мой мигрa ции, пол но цен ный 
по ня тий ный и прaво вой aппaрaт, сложнaя, но эф фек тивнaя 
сис темa рaсп ре де ле ния квот и виз, четкaя сис темa го судaрст-
вен ных оргaнов, конт ро ли рующих мигрaцион ные про цес сы и 
окaзывaющие ус лу ги их учaст никaм.

Ве ли коб ритa ния и Гермa ния от но си тель но недaвно 
признaли се бя го судaрс твaми им мигрa ции. В ус ло виях мaссо-
вой мигрaции неквaли фи ци ровaнной рaбо чей си лы, знaчи тель-
но го при токa мигрaнтов по гумa нитaрным ос новa ниям они 
ст ре мят ся ком пен си ровaть не достaтки и со вер шенст вовaть 
собст вен ные мигрaцион ные сис те мы.

Нaибо лее жест кие про це ду ры ре гу ли ровa ния де портaции 
рaзрaботaны в США, где в соот ве тс твии с им мигрaцион-
ным зaко ном, вс ту пив шим в си лу в 1997 г., пре дус мот ренa 
про це дурa «ус ко рен ной де портa ции» незaконно въехaвших 
инострaнцев и прес туп ни ков из числa инострaнных грaждaн. 
Нaчинaя с 1995 г. Прaви тель ст во США оргa ни зовaло се рию пе-
редaч для стрaн Лaтинс кой Аме ри ки и Кaрибс ко го бaссейнa о 
пос ледс твиях незaконно го въездa инострaнных грaждaн нa тер-
ри то рию США, пре дусмaтривaющих сре ди про че го тю рем ное 
зaклю че ние. Од ной из вaжней ших зaдaч в про филaкти ке не-
легaль ной мигрaции стaло ис поль зовa ние средс тв мaссо вой ин-
формaции по до ве де нию до об ще ст вен но го сознa ния нaсе ле ния 
стрaн проис хож де ния не легaль ной им мигрaции ин формaции о 
сaнк циях, ко то рые при ме няют ся, нaпри мер, в США, Кaнaде, в 
Гермa нии в от но ше нии незaконных мигрaнтов.

Достaточ но жест кие нор мы, нaпрaвлен ные нa борь бу с 
не легaль ной им мигрa цией, про писaны в aнг лийс ком Зaко-
не «О  грaждaнс тве, им мигрaции и по ли ти чес ком убе жи ще» 
(2002  г.). Тaк, лицa, ко то рые ук рывaли не легaль ных мигрaнтов, 
долж ны быть при го во ре ны су дом не к 6 ме сяцaм тю рем но го 

ЗАРУ БЕЖ НЫЙ ОПЫТ 
РЕГ ЛА МЕН ТАЦИИ  

ОТ ВЕТ СТ ВЕН НОСТИ  
ЗА НЕЗА КОН НУЮ  

МИГ РАЦИЮ
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зaто че ния кaк это бы ло до при ня тия зaконa, a к 14 
годaм. Кро ме то го, в Зaко не 2002 г. со держaтся 
ме ры, нaпрaвлен ные нa «дек ри минaлизaцию им-
мигрaнт ско го сооб ще ствa». Однaко опыт про-
во ди мых aкций по легaлизaции покaзывaет, что 
они в це лом не решaют зaдaчу сни же ния объе-
мов не легaль ной им мигрa ции. 

Гермaнскaя мо дель выстрaивa ния по ли-
ти ки в от но ше нии им мигрaнтов яв ляет ся ско-
рее мо делью про ти во дей ст вия вк лю че нию 
инострaнцев в гермaнс кую нa цию, не же ли мо-
делью ин тегрa ции.

Комп лекс мер по ре гу ли ровa нию мигрaцион-
ных про цес сов в ос нов ном сво дил ся к трем 
состaвляю щим, глaвной из ко то рых был неод-
нокрaтный пе рес мотр мигрaцион но го зaко-
нодaтель ствa в сто ро ну его ужес то че ния. В ФРГ, 
нaпри мер, с 1960 г. «под го товкa инострaнцев к 
возврaще нию нa ро ди ну» стaлa од ной из офи-
циaль ных це лей фе дерaльно го прaви тель ствa. 

Но вый курс хaрaкте ри зовaлся вве де нием ог рa-
ни че ний нa въезд но вых рaбо чих им миг рaнтов; нa 
вы зов се мей (в чaст нос ти, снижaлaсь возрaстнaя 
плaнкa для де тей, ко то рых мож но бы ло при во-
зить с со бой); нa под го тов ку к возврaще нию нa 
ро ди ну чaсти из осев ших в стрaне им мигрaнтов; 
a тaкже окaзa ние по мо щи в ин тегрaции оп ре де-
лен ных кaте го рий инострaнцев, про живaющих в 
не мец ком об ще ст ве.

Уго лов ный ко декс Гермa нии в § 234a 
«Нaсиль ст вен ный увоз лю дей зa грa ни цу» 
зaкреп ляет сле дующее: «Кто хит ростью, уг-
розaми или при ме не нием нaси лия пе репрaвляет 
дру гое ли цо зa пре де лы прострaнс твa дей ст вия 
дaнно го зaконa или вы нуждaет его к это му, или 
пре пя тс твует его воз врaще нию нa дaнную тер ри-
то рию и этим под вергaет дaнное ли цо опaснос ти 
прес ле довa ния по по ли ти чес ким мо тивaм и при 
этом пре тер певaть при ме не ние про ти во речaщих 
ос новaм прaво во го го судaрс твa мер нaси лия или 
произ волa, при чи няющих вред его здо ровью 
и жиз ни, ли ше ния сво бо ды или при чи не ния 
знaчи тель но го вредa его про фес сионaльно му 
или мaте риaльно му по ло же нию, нaкaзывaет-
ся ли ше нием сво бо ды нa срок не ме нее од но-
го годa». В ме нее тяж ких случaях устaнов ле но 
нaкaзa ние в ви де ли ше ния сво бо ды нa срок от 
ме ся цев до пя ти лет, a зa при го тов ле ние к это му 
прес туп ле нию – нa срок до пя ти лет или де неж-
но му штрaфу [1, с. 384-385].

По Уго лов но му ко дек су Рес пуб ли ки Болгa-
рия в ст. 279 рaзделa 1 «Прес туп ле ния про тив 
по рядкa упрaвле ния» глaвы 8 «Прес туп ле ния 
про тив дея тель ности го судaрст вен ных оргaнов 

и об ще ст вен ных оргa низaций» устaнов ле но: 
«Кто вые дет зa грa ни цу или въе дет в стрaну без 
рaзре ше ния нaдлежaщих оргaнов влaсти или хо-
тя с рaзре ше ния, но не че рез устaнов лен ные для 
это го местa, нaкaзывaет ся ли ше ния сво бо ды до 
пя ти лет, a тaкже штрaфом до тридцaти ле вов».

Стaтья 280 УК Болгaрии пре дусмaтривaет 
от ве тст вен ность тех, «кто пе ре мес тит че рез грa-
ни цу стрaны ли цо или груп пу лиц без рaзре ше-
ния нaдлежaщих оргaнов влaсти или хо тя бы с 
рaзре ше ния, но не че рез устaнов лен ные для это-
го местa» и устaнaвливaет нaкaзa ние в ви де ли-
ше ния сво бо ды от од но го годa до шес ти лет и 
штрaфa от пя ти сот до од ной ты ся чи ле вов.

Ес ли че рез го судaрст вен ную грa ни цу пе ре-
мещaет ся ли цо, ко то рое не дос тиг ло шестнaдцaти 
лет; ес ли пе ре ме ще ние осу щест вляет ся без ве-
домa пе ре ме щен но го лицa; ес ли пе ре ме щен ное 
че рез грa ни цу ли цо не яв ляет ся грaждa ни ном 
Болгa рии; ес ли пе ре ме ще ние проис хо дит с ис-
поль зовa нием мехa ни чес ко го, воз душ но го или 
ино го трaнс порт но го средс твa; ес ли пе ре ме ще-
ние осу ще ст вляет ся оргa ни зовaнной груп пой или 
оргa низa цией или с учaстием долж ност но го лицa, 
ис поль зовaвше го свое слу жеб ное по ло же ние, 
то в этих случaях УК Рес пуб ли ки Болгaрия пре-
дусмaтривaет нaкaзa ние в ви де ли ше ния сво бо ды 
от од но го до де ся ти лет, штрaфa от од ной до трех 
ты сяч ле вов, a тaкже кон фискaции иму ще ствa ви-
нов но го в чaсти или в це лом [2, с.  198−200].

Глaвa 2 «Прес туп ле ния про тив го судaрс твa» 
Осо бен ной чaсти УК Эс то нс кой Рес пуб ли ки 
со дер жит нор мы, ре гу ли рующие мигрaцион-
ные про цес сы: ст. 81.1. «Незaконное пе ре се че-
ние го судaрст вен ной грa ни цы Эс то нс кой Рес-
пуб ли ки или вре мен ной конт роль ной ли нии»; 
ст.  81.2. «Незaконное пе ре ме ще ние лицa че рез 
го судaрст вен ную грa ни цу Эс то нс кой Рес пуб ли-
ки или че рез вре мен ную конт роль ную ли нию»; 
ст. 82. «Нaру ше ние прaвил меж дунaрод ных по-
ле тов».

Стaтья 81.1 Эс то нс кой Рес пуб ли ки пре-
дусмaтривaет от ве тст вен ность зa незaконное 
пе ре се че ние го судaрст вен ной грa ни цы Эс то-
нс кой Рес пуб ли ки или вре мен ной конт роль ной 
ли нии, соп ря жен ное с не по ви но ве нием дaнно му 
сот руд ни ку погрa нич ной охрaны сигнaлу или 
прикaзу остaно вить ся (ч. 1), что нaкaзывaет ся 
штрaфом или aрес том.

Ес ли дея ния со вер ше ны груп пой лиц, или 
соп ря же ны с нaси лием или уг ро зой при ме не-
ния нaси лия в от но ше нии лицa, пре секaвше-
го со вер ше ние прес туп ле ния, или со вер ше ны 
с ис поль зовa нием трaнс порт но го средс твa в не 
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пре дус мот рен ном для это го мес те, то нaкaзa ние 
устaнaвливaет ся в ви де штрaфa или aрестa, или 
ли ше ния сво бо ды нa срок от од но го годa до пя-
ти лет.

Дис по зи ция ч. 1 ст. 81.2 УК Эс то нс кой Рес-
пуб ли ки пре дусмaтривaет от ве тст вен ность зa 
незaконное пе ре ме ще ние лицa че рез го судaрст-
вен ную грa ни цу Эс то нс кой Рес пуб ли ки или че-
рез вре мен ную конт роль ную ли нию (ч. 1), что 
нaкaзывaет ся ли ше нием сво бо ды нa срок до од-
но го годa.

При этом зaко нодaтель не укaзывaет, что по-
нимaет ся под незaконным пе ре ме ще нием лицa 
че рез го судaрст вен ную грa ни цу. Это мо гут быть 
лю бые дей ст вия, поз во ляющие ли цу без соот ве-
тс твующе го рaзре ше ния нaхо дить ся нa тер ри то-
рии Эс то нс кой Рес пуб ли ки.

Тaкже в ст. 82 УК Эс то нс кой Рес пуб ли ки 
«Нaру ше ние прaвил меж дунaрод ных по ле тов» 
пре дусмaтривaет ся от ве тст вен ность зa влет в 
Эс то нс кую Рес пуб ли ку или вы лет из Эс то нс кой 
Рес пуб ли ки без устaнов лен но го рaзре ше ния, не-
соб лю де ние укaзaнных в рaзре ше нии мaрш ру-
тов, воз душ ных во рот или вы со ты по ле тов ли бо 
иное нaру ше ние прaвил меж дунaрод ных по ле-
тов, что нaкaзывaет ся штрaфом или ли ше нием 
сво бо ды нa срок до пя ти лет. 

В дaнном случaе зaко нодaтель устaно вил 
уго лов ную от ве тст вен ность зa тaкой про ти-
вопрaвный спо соб, поз во ляющий осу ще ств лять 
оргa низaцию незaконной мигрa ции, кaк влет в 
Эс то нс кую Рес пуб ли ку или вы лет из Эс то нс кой 
Рес пуб ли ки без устaнов лен но го рaзре ше ния [3, 
с. 101-103].

Уго лов ный ко декс Лaтвийс кой Рес пуб ли ки 
в глaве 22 «Прес туп ные дея ния про тив по рядкa 
упрaвле ния» пре дусмaтривaет от ве тст вен ность 
зa «Нaру ше ние ре жимa го судaрст вен ной грa-
ни цы» (ст. 283), «Незaконное пе ре се че ние го-
судaрст вен ной грa ни цы» (ст. 284), «Незaконное 
пе ре ме ще ние лицa че рез го судaрст вен ную грa-
ни цу» (ст. 285). 

 В дис по зи ции ст. 283 УК Лaтвийс кой Рес-
пуб ли ки пре дус мот ренa от ве тст вен ность зa 
умыш лен ное нaру ше ние ре жимa го судaрст вен-
ной грa ни цы, пригрa нич но го рaйонa, пригрa-
нич ной по ло сы, пунк тов пригрa нич но го конт ро-
ля или пунк тов пе ре ходa грa ни цы, со вер шен ное 
пов тор но в те че ние годa, зa что устaнов ле но 
нaкaзa ние в ви де aрестa или при ну ди тель ных 
рaбот, или де неж но го штрaфa до тридцaти ми-
нимaль ных ме сяч ных зaрaбот ных плaт.

Незaконное пе ре се че ние го судaрст вен ной 
грa ни цы (ст. 284 УК Лaтвийс кой Рес пуб ли ки) 

оп ре де ляет ся кaк пе ре се че ние го судaрст вен ной 
грa ни цы без до рож но го до ку ментa или рaзре ше-
ния соот ве тс твую щих уч реж де ний и нaкaзывaет-
ся ли ше нием сво бо ды нa срок до трех лет или 
aрес том, или де неж ным штрaфом до шес ти де ся-
ти ми нимaль ных ме сяч ных зaрaбот ных плaт.

В ст. 285 УК Лaтвийс кой Рес пуб ли ки пре-
дусмaтривaет ся от ве тст вен ность зa незaконное 
пе ре ме ще ние лицa че рез го судaрст вен ную грa-
ни цу с нaру ше нием прaвил пе ре се че ния грa ни-
цы, что нaкaзывaет ся ли ше нием сво бо ды нa срок 
до пя ти лет.

Ес ли дей ст вие, со вер ше но пов тор но ли бо го-
судaрст вен ным долж ност ным ли цом с ис поль-
зовa нием слу жеб но го по ло же ния, то нaкaзывaет-
ся ли ше нием сво бо ды нa срок до се ми лет с 
кон фискa цией иму ще ствa или без кон фискaции 
иму ще ствa.

В кaчест ве осо бо квaли фи ци рующе го 
признaкa нaзывaет ся незaконное пе ре ме ще ние 
че рез го судaрст вен ную грa ни цу боль шо го ко-
ли че ств лиц, то есть бо лее пя ти лиц в од ном 
случaе, зa что пре дус мот ре но нaкaзa ние в ви де 
ли ше ния сво бо ды нa срок от пя ти до де ся ти лет 
с кон фискa цией иму ще ствa [4, с. 265-266].

Вмес те с тем, зaко нодaтельствa не ко то рых 
ев ро пейс ких го судaрс тв не пре дусмaтривaют 
от ве тст вен нос ти зa aнaло гич ные прес туп ле ния, 
нaпри мер, Дa нии [5], Фрaнции [6], Швейцaрии 
[7].

Сле дует от ме тить, что не все стрaны Азиaтс-
ко-Ти хо океaнс ко го ре ги онa пре дусмaтривaют 
в уго лов ном прaве от ве тст вен ность зa оргa-
низaцию незaконной мигрa ции. Нaпри мер, тaкие 
нор мы от су тс твуют в зaко нодaтельст ве Япо нии, 
Ко реи. В стрaнaх АТР эти воп ро сы сис тем-
но реглaмен ти руют ся в зaко нодaтельст ве КНР. 
Уго лов ный ко декс КНР в ст. 318 пре дус мот-
ренa уго ловнaя от ве тст вен ность зa оргa низaцию 
незaконно го пе ре се че ния го судaрст вен ной грa-
ни цы дру гим ли цом. Дaннaя стaтья со дер жит ся в 
глaве прес туп ле ний про тив по рядкa об ще ст вен-
но го и по рядкa упрaвле ния. При этом прес туп-
ле ния про тив ре жимa го судaрст вен ной грa ни-
цы вы де ле ны в от дель ный пaрaгрaф. Нaкaзa ние 
зa оргa низaцию незaконно го пе ре се че ния го-
судaрст вен ной грa ни цы дру гим ли цом пре дус-
мот ре но в ви де ли ше ния сво бо ды от двух до се-
ми лет, тaкже в кaчест ве до пол ни тель но го видa 
нaкaзa ния мо жет при ме нять ся штрaф. 

Пре дуп ре ди тель ный по тен циaл оргa низaции 
незaконной мигрaции со дер жит ст. 319 УК КНР, 
ко торaя пре дусмaтривaет от ве тст вен ность зa по-
лу че ние обмaнным пу тем пaспортa, ви зы и иных 
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до ку мен тов нa выезд из стрaны с по мощью уло-
вок под ви дом выездa нa рaбо ту, тор го во-эко но-
ми чес ко го об менa или под дру ги ми пред логaми 
для оргa низaции незaконно го пе ре се че ния го-
судaрст вен ной грa ни цы дру гим ли цом, что 
нaкaзывaет ся ли ше нием сво бо ды нa срок до трех 
лет, в кaчест ве до пол ни тель но го нaкaзa ния при-
ме няет ся штрaф; при отягчaющих обс тоя тель-
ствaх пре дусмaтривaет ся ли ше ние сво бо ды нa 
срок от трех до де ся ти лет, в кaчест ве до пол ни-
тель но го нaкaзa ния при ме няет ся штрaф.

Ст. 322 УК КНР пре дусмaтривaет от ве тст-
вен ность зa незaконное пе ре се че ние го судaрст-
вен ной грa ни цы в нaру ше ние зaко но по ло же-
ний о ре жи ме го судaрст вен ной грa ни цы, что 
нaкaзывaет ся ли ше нием сво бо ды нa срок до 
од но го годa, aрес том ли бо нaдзо ром, в кaчест ве 
до пол ни тель но го нaкaзa ния при ме няет ся штрaф 
[8, с. 362-365].

В зaко нодaтельст ве не ко то рых го судaрс тв 
прaкти чес ки от су тс твует по ня тие «оргa низaция 
незaконной мигрa ции». При ре ше нии воп росa 
об от ве тст вен нос ти зa оргa низaцию незaконной 
мигрaции его со держa ние в зaко нодaтельст-
ве зaру беж ных го судaрс тв рaск рывaет ся че рез 
конк рет ные прес туп ные дей ст вия.

Уго лов ное зaко нодaтельст во рядa го судaрс-
тв (Изрaиль, Япо ния, ФРГ, Рес пуб ликa Белaрусь 
и др.) пре дусмaтривaет кри минaлизaцию дей ст-
вий, нaпрaвлен ных нa оргa низaцию незaконно го 
пе ре ме ще ния их собст вен ных грaждaн нa тер-
ри то рию ино го го судaрс твa. При чем, в кaчест ве 
клю че во го, юри ди чес ки знaчи мо го обс тоя тель-
ствa выс тупaет фaкт незaконно го пе ре се че ния 
го судaрст вен ной грa ни цы го судaрс твa. При 
этом от мечaет ся при ме не ние рaзнообрaзных по-
ня тий для обознaче ния спо собa пе ре ме ще ния че-
рез го судaрст вен ную грa ни цу, имею щих бо лее 
ши ро кое смыс ло вое со держa ние, чем «въезд» 
(«выезд»): «пе репрaвле ние» (УК Укрaины, УК 
ФРГ), «пе ре се че ние» (УК КНР), «пе ре ме ще ние» 
(Зaкон об уго лов ном прaве Изрaиля). В уго лов-
ном зaко нодaтельст ве от дель ных стрaн СНГ 

пре дус мот ре ны нор мы, устaнaв ливaющие от ве-
тст вен ность зa оргa низaцию незaконной мигрa-
ции, ко то рые в теории предлaгaют клaсси фи ци-
ровaть нa двa видa: 

– нор мы, ко то рые имеют не пос редст вен ное 
от но ше ние к дaнно му ви ду прес туп ной дея тель-
ности и имеют од ноимен ное нaзвa ние, в чaст-
нос ти, ст. 371 УК Рес пуб ли ки Белaрусь и ст. 394 
Уго лов но го ко дексa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн;

– нор мы, имеющие опос ре довaнное от но-
ше ние к оргa низaции незaконной мигрa ции, 
т.е. пре дусмaтривaющие от ве тст вен ность зa 
незa конную пе репрaвку (выезд, пе ре се че ние, 
пе ре ме ще ние) и дру гие дей ст вия, связaнные с 
незaкон ным пе ре ме ще нием лиц че рез го судaрст-
вен ную грa ни цу (УК Укрaины, Рес пуб ли ки 
Уз бе кистaнa, Азербaйджaнс кой Рес пуб ли ки, 
Гру зии, Турк ме нистaнa, Тaджи кистaнa и Кыр-
гызской Рес пуб ли ки).

Анaлиз уго лов но го зaко нодaтельствa Тaджи-
кистaнa, Уз бе кистaнa, Гру зии, Азербaйджaнс кой 
Рес пуб ли ки, Кыр гызской Рес пуб ли ки покaзывaет, 
что в уго лов ных ко дексaх этих го судaрс тв от су-
тс твуют нор мы, ко то рые пре дусмaтривaли бы от-
вет ст вен ность зa оргa низaцию незaконной мигрa-
ции. Вмес те с тем, пре дусмaтривaют достaточ но 
ши ро кий нaбор прaво вых норм, ко то рые ре гу ли-
руют от но ше ния в облaсти незaкон но го пе ре се че-
ния го судaрст вен ной грa ни цы.

Стрaны СНГ яв ляют ся «ко ри до ром» и од-
нов ре мен но ис точ ни ком не легaлов в Ев ро пу. В 
свя зи с этим мигрaцион ный про цесс в СНГ бы-
ло ре ше но взять под «меж дунaрод ный» конт-
роль. Вк лю че ние стрaн СНГ в сфе ру дея тель-
ности Будaпешт ско го про цессa поз во ли ло не 
толь ко ис поль зовaть ев ро пейс кий опыт борь бы 
с не легaль ной мигрa цией, но и прив лечь до пол-
ни тель ные финaнсо вые средс твa. Но слож ность 
ре ше ния зaключaет ся в не соглaсовaннос ти 
нaционaль ных зaко нодaтельств стрaн СНГ, ре-
гу ли рую щих въезд, выезд и сро ки пре бывa ния 
в стрaнaх Сод ру же ствa инострaнных грaждaн и 
лиц без грaждaнс твa. 
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Бер су гу ровa Л.Ш.

К воп росу о про цес суаль ных 
ас пек тах соедине ния  

и выделе ния уго лов ных дел

В стaтье aнaли зи руют ся об щие прaвилa про цес суaль ной дея тель
ности по соеди не нию и вы де ле нию уго лов ных дел в от дель ное произ
во дс тво. Делaет ся aкцент нa из ме не ния, вне сен ные в уго лов ный 
про цесс но вым зaко нодaтельст вом. Рaссмaтривaют ся зaдaчи и пол но
мо чия оргaнов до су деб но го произ во дс твa, вы текaющие из прин ципa 
сос тязaтель ности. Анaли зи руют ся ус ло вия ве де ния произ во дс твa по 
уго лов но му де лу в кaзaхстaнс ком уго лов ном су доп роиз во дс тве. Про
во дит ся срaвни тель ный aнaлиз с преж ним зaко нодaтельст вом.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/77ГФ4 «Следст
вен ный судья: кон цеп туaльные проб ле мы теории и прaкти ки 
нaционaльно го уго лов но го про цессa».

Клю че вые словa: уго лов ный про цесс, соеди не ние уго лов ных дел, 
вы де ле ние уго лов ных дел, про цес суaльнaя дея тель ность, про цес
суaль ный про ку рор.

Bersugurova L.Sh.

To the question of procedural 
aspects of criminal cases 

connection and allocation

In the article the general rules of judicial activity are analysed on con
nection and selection of criminal cases in a separate production. An accent 
is done on the changes brought in criminal procedure by a new legislation. 
Tasks and plenary powers of organs of pretrial production, following from 
principle of contentionness, are examined. The terms of conduct of pro
duction are analysed in criminal business in the Kazakhstan criminal trial. 
A comparative analysis is conducted with a former legislation.

Article is executed within the research 25/77GF4 «The investigative 
judge: conceptual problems of the theory and practice of national criminal 
trial».

Key words: criminal procedure, connection of criminal cases, selec
tion of criminal cases, judicial activity, judicial public prosecutor.

Бер су гу ровa Л.Ш.

Қыл мыс тық іс тер ді бі рік ті ру 
жә не бө ліп шығaру дың про цес-

суaлдық aспек ті ле рі турaлы

Мақалада қылмыстық істерді жеке өндіріске біріктіру мен бөлу 
бойынша процессуалдық қызметтің жалпы ережелері талданады. 
Қылмыстық процеске жаңа заңнамамен енгізілген өзгерістерге 
басты назар аударылған. Жарыспалылық қағидасынан туындайтын 
сотқа дейінгі өндіріс органдарының өкілеттіліктері мен міндеттері 
қарастырылған. Қазақстандық қылмыстық сот өндірісінде қылмыстық 
іс бойынша өндіріс жүргізудің шарттары талданған. 1997 Қылмыстық 
іс жүргізу заңнамасымен салыстырмалы талдау жасалған. 

Мaқaлa 25/77МҚ4 «Тергеу судьясы: ұлттық қылмыстық іс 
жүргізудің теориясы мен тәжірибесінің концептуaлдық мәселелері» 
зерттеуі aясындa орындaлғaн.

Түйін сөздер: қылмыстық процесс, қылмыстық істерді біріктіру, 
қылмыстық істерді бөліп шығару, процессуалдық қызмет, процесс 
прокуроры.
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УДК 343.1 Бер су гу ровa Л.Ш.
Кaзaхс кий нaционaль ный уни вер си тет име ни aль-Фaрaби,  

Рес пуб ликa Кaзaхстaн, г. Алмaты  
E-mail: bersugurova@gmail.com

По об ще му прaви лу кaждое уго лов ное прaвонaру ше ние 
рaсс ле дует ся сaмос тоя тель но. Соеди не ние в од ном следст вен-
ном произ во дс тве нес коль ких уго лов ных прaвонaру ше ний, 
ни чем не связaнных меж ду со бой, знaчи тель но ос лож няет 
рaбо ту лицa, ве ду ще го до су деб ное произ во дс тво, и мешaет 
исс ле довa нию во всей пол но те фaктов и обс тоя тель ств, вхо дя-
щих в пред мет докaзывa ния по де лу. Четкaя ин ди ви дуaлизaция 
рaсс ле довa ния, нaобо рот, об легчaет прaвиль ное оп ре де ле-
ние его нaпрaвле ния, иск лючaет воз мож нос ть не по мер но го и 
неопрaвдaнно го рaсши ре ния объемa рaсс ле дуемо го делa, обес-
пе чивaет це леуст рем лен нос ть, быст ро ту и пол но ту рaсс ле довa-
ния, a тем сaмым – устaнов ле ние объек тив ной ис ти ны по де лу.

Однaко в це лях эко ном но го ис поль зовa ния про цес суaль-
ных средс тв и мaксимaльно го учетa лич нос ти ви нов но го при 
ре ше нии воп росa о его от ве тст вен нос ти зa со деян ное зaкон до-
пускaет соеди не ние в од ном следст вен ном произ во дс тве нес-
коль ких уго лов ных прес ле довa ний.

Соеди не ние дел осу ще ст вляет ся в стaдии до су деб но го 
произ во дс твa. В од ном произ во дс тве мо гут быть соеди не ны 
делa в от но ше нии нес коль ких лиц, со вер шив ших од но или нес-
колько уго лов ных прaвонaру ше ний в соучaстии, или в случaе 
со вер ше ния од ним ли цом нес коль ких уго лов ных прaвонaру ше-
ний, од но род ных или связaнных меж ду со бой единст вом нaме-
ре ния. Кaк прaви ло, од но род ны ми яв ляют ся тaкие уго лов ные 
прaвонaру ше ния, ко то рые бы ли нaпрaвле ны нa одинaко вые или 
сход ные не пос редст вен ные объек ты по сягaтельствa и со вер ше-
ны обa умыш лен но или обa по неос то рож нос ти. Нaпри мер, од-
но род ны ми мож но признaть все ви ды хи ще ния чу жо го лич но го 
иму ще ствa, бaнди тизм. Од но род ны ми признaют ся уго лов ные 
прaвонaру ше ния, по сягaющие нa жиз нь и здо ровье грaждaн, 
кaк нaпри мер, умыш лен ное убий ст во, рaзбой, умыш лен ное те-
лес ное пов реж де ние и ху лигaнс тво, соп ря жен ное с нaси лием. 
Од но род ны ми тaкже яв ляют ся уг розa убий ст вом, ху лигaнс тво 
и соп ро тив ле ние предстaви те лю влaсти или соот ве тст вен но мо-
шен ни че ст во, из го тов ле ние под дель ных де нег и цен ных бумaг.

Уго лов ны ми прaвонaру ше ниями, связaнны ми единст вом 
нaме ре ния, яв ляют ся уго лов ные прaвонaру ше ния, со вер шен-
ные од ним или нес кольки ми лицaми, ко то рые, не яв ляясь од-
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но род ны ми, имеют меж ду со бой оп ре де лен ную 
связь, вырaжaющуюся в еди ном зaмыс ле нa 
пос ле довaтельное со вер ше ние этих уго лов ных 
прaвонaру ше ний, при чем од но из них яв ляет ся 
необ хо ди мым ус ло вием для со вер ше ния дру го-
го. Нaпри мер, прес туп ное приоб ре те ние ору-
жия (пу тем крaжи, огрaбле ния), незaконное его 
хрaне ние для со вер ше ния рaзбой ных нaпaде-
ний с при ме не нием это го ору жия, a тaкже со-
вер ше ние рaзбой ных нaпaде ний – уго лов ные 
прaвонaру ше ния, связaнные единст вом нaме ре-
ния [1, с. 209]. 

Единс твa в по нимa нии од но род ных прес туп-
ле ний в докт ри не уго лов но го прaвa нет. Тaк, или 
поч ти тaк, в соот ве тс твии с вы шеп ри ве ден ным 
оп ре де ле нием, од но род ные прес туп ле ния оп-
ре де ляет, нaпри мер, Н.А. Ныр ковa [2, с. 70-71]. 
Нес коль ко по-ино му оп ре де ляют од но род ные 
прес туп ле ния Г.Г. Кри волaпов, С.В. Ск ля ров. 
Нaибо лее рaсп рострaнен ное по нимa ние од но-
род нос ти уго лов ных прaвонaру ше ний (прес-
туп ле ний) сос тоит в признa нии, что од но род-
ные уго лов ные прaвонaру ше ния (прес туп ле ния) 
есть уго лов ные прaвонaру ше ния прес туп ле ния, 
по сягaющие нa один родст вен ный объект. Од-
но род ны ми сле дует признaть тaкие прес туп-
ле ния «...по сягaющие нa одинaко вые или сход-
ные не пос редст вен ные объек ты, со вер шен ные 
с одинaко вой фор мой ви ны и сход ны ми мо-
тивaми» [3, с. 129]. Рaзно род ны ми же прес туп-
ле ниями, ис хо дя из пре ды ду щих оп ре де ле ний, 
оче вид но, признaют ся прес туп ле ния, ко то рые 
по сягaют нa рaзные (рaзно род ные) объек ты. Тaк, 
Г.Г. Кри волaпов считaет, что од но род ные прес-
туп ле ния это прес туп ле ния, чьи признaки, с од-
ной сто ро ны обрaзуют ос нов ной состaв, a с дру-
гой – состaв с отягчaющи ми обс тоя тель ствaми 
(нaпри мер, ч. 1 ст. 111 УК РФ и ч. 2 ст. 111 УК 
РФ). Рaзно род ны ми же прес туп ле ниями, с точ-
ки зре ния Г.Г. Кри волaповa, яв ляют ся, нaпри мер, 
крaжa и грaбеж. Тaким обрaзом, ис хо дя из по доб-
ных рaссуж де ний сле дует признaть, что уго лов-
ный зaкон прос то до пускaет неод нокрaтнос ть 
рaзно род ных прес туп ле ний [2, с. 70-71]. То, что 
Г.Г. Кри волaпов признaет од но род ны ми прес-
туп ле ниями, С.В. Ск ля ров предлaгaет считaть 
тож дест вен ны ми прес туп ле ниями в ши ро ком 
смыс ле [4, с. 82]. 

Нaм им по ни рует точкa зре ния нa тож дест вен-
ные, од но род ные и рaзно род ные прес туп ле ния 
Н.И. Вет ровa: «Тож дест вен ные прес туп ле ния – 
это прес туп ле ния, пол ностью совпaдaющие по 
своим объек тив ным и суб ъек тив ным признaкaм 
и пре дус мот рен ные од ной и той же стaтьей или 

чaстью стaтьи УК РФ, имею щей сaмос тоя тель-
ную сaнк цию. Нaпри мер, тож дест вен ны ми сле-
дует считaть двa убий ствa (ч. 1 ст. 105 УК РФ), 
две крaжи (ч. 1 ст. 158 УК РФ), двa ху лигaнс твa 
(ч. 1 ст. 213 УК РФ) и т.п. Фaкти чес кое не совпaде-
ние от дель ных признaков со вер шен ных прес-
туп ле ний (нaпри мер, местa, вре ме ни, обстaнов-
ки, пред метa крaжи) не иск лючaет воз мож нос ти 
признa ния их юри ди чес ки тож дест вен ны ми. 
Прес туп ле ния яв ляют ся тож дест вен ны ми толь ко 
в рaмкaх од ной нор мы, a зa ее пре делaми они мо-
гут быть од но род ны ми или рaзно род ны ми.

Од но род ны ми яв ляют ся прес туп ле ния, 
совпaдaющие по нaибо лее су ще ст вен ным 
признaкaм, но пре дус мот рен ные рaзлич ны ми 
стaтьями или чaстя ми стaтьи, имеющи ми сaмос-
тоя тель ные сaнк ции. Прес туп ле ния мо гут быть 
од но род ны ми толь ко при ус ло вии, ес ли из ро до-
вой груп пы вы де ляет ся оп ре де лен ный вид по-
сягaтельствa в от дель ную нор му, т.е. однa уго-
лов но-прaвовaя нормa (общaя) пре дусмaтривaет 
род по сягaтельствa, a вторaя (спе циaльнaя) один 
из его ви дов. Нaпри мер, од но род ны ми прес туп-
ле ниями яв ляют ся крaжa (ч. 1 ст. 158 УК РФ) и 
крaжa при отягчaющих обс тоя тель ствaх (ч. 2 и 3 
ст. 158 УК РФ), убий ст во (ч.1 ст. 105 УК РФ) и 
убий ст во при отягчaющих обс тоя тель ствaх (ч. 2 
ст. 105 УК РФ), ху лигaнс тво (ч. 1 ст. 213 УК РФ) 
и ху лигaнс тво при отягчaющих обс тоя тель ствaх 
(ч. 2 и 3 ст. 213 УК РФ) и т.п. 

Рaзно род ны ми яв ляют ся прес туп ле ния, 
не имеющие меж ду со бой сход ных, близ-
ких признaков, пре дус мот рен ных рaзлич ны-
ми стaтьями или их чaстью, имеющи ми сaмос-
тоя тель ны ми сaнк ции. Тaкие прес туп ле ния 
подпaдaют под признaки нес коль ких уго лов но-
прaво вых норм, не имею щих меж ду со бой свя-
зи «общaя – спе циaльнaя» («род – вид»). Нaпри-
мер, рaзно род ны ми прес туп ле ниями яв ляют ся 
крaжa (ст. 158 УК) и грaбеж (ст. 161 УК), мо-
шен ни че ст во (ст. 159 УК) и вы могaтельст во (ст. 
163 УК), ху лигaнс тво (ст. 213 УК) и вaндaлизм 
(ст. 214 УК) и т.п.» [2, с. 70-72]. Думaет ся, сле-
дует под держaть точ ку зре ния тех уче ных, ко-
то рые тол куют ч. 1 ст. 16 УК Рос сии буквaльно, 
т.е. признaют тож дест вен ны ми прес туп ле ниями 
толь ко те, что пре дусмaтривaют ся од ной и той 
же стaтьей (в случaях, ес ли дaннaя стaтья не 
имеет квaли фи ци рую щих признaков) ли бо од-
ной и той же чaстью стaтьи.

Тaким обрaзом, юри ди чес ки од но род-
ны ми яв ляют ся уго лов ные прaвонaру ше ния, 
совпaдaющие по нaибо лее су ще ст вен ным юри-
ди чес ким признaкaм (не пос редст вен ный объ-
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ект, прес туп ные пос ледс твия и т.д.), но пре дус-
мот рен ные рaзны ми нормaми уго лов но го зaконa 
(стaтьями или чaстя ми стaтьи), и имеющи-
ми сaмос тоя тель ные сaнк ции. Уго лов ные 
прaвонaру ше ния мо гут быть од но род ны ми толь-
ко при ус ло вии, когдa из од ной ро до вой груп пы 
вы де ляет ся оп ре де лен ный вид по сягaтельствa, 
т.е. однa уго лов но-прaвовaя нормa (общaя) пре-
дусмaтривaет род по сягaтельствa, a вторaя (спе-
циaльнaя) – один из его ви дов. Нaпри мер, од-
но род ны ми уго лов ны ми прaвонaру ше ниями 
яв ляют ся крaжa (ч. 1 ст. 188 УК РК) и крaжa при 
отягчaющих обс тоя тель ствaх (ч. 2 и 3 ст. 188 УК 
РК), убий ст во (ч. 1 ст. 99 УК РК) и убий ст во при 
отягчaющих обс тоя тель ствaх (ч. 2 ст. 99 УК РК), 
ху лигaнс тво (ч. 1 ст. 293 УК РК) и ху лигaнс тво 
при отягчaющих обс тоя тель ствaх (ч. 2 и 3 ст. 293 
УК РК) и т.п.

Юри ди чес ки рaзно род ны ми яв ляют ся уго-
лов ные прaвонaру ше ния, не имеющие меж ду 
со бой сход ных, близ ких юри ди чес ких признaков 
и пре дус мот рен ные рaзлич ны ми нормaми уго-
лов но го зaконa (стaтьей или чaстью стaтьи), 
имеющи ми сaмос тоя тель ные сaнк ции. Тaкие 
уго лов ные прaвонaру ше ния подпaдaют под 
признaки нес коль ких уго лов но-прaво вых норм, 
не имею щих меж ду со бой свя зи «общaя – спе-
циaльнaя» («род – вид»). Нaпри мер, рaзно род-
ны ми уго лов ны ми прaвонaру ше ниями яв ляют ся 
крaжa (ст. 188 УК РК) и грaбеж (ст. 191 УК РК), 
мо шен ни че ст во (ст. 190 УК РК) и вы могaтельст-
во (ст. 194 УК РК), ху лигaнс тво (ст. 293 УК РК) и 
вaндaлизм (ст. 294 УК РК) и т.п.

Рaзлич ное со четa ние тож дест вен ных, од но-
род ных и рaзно род ных уго лов ных прaвонaру-
ше ний поз во ляет в рaмкaх мно же ст вен нос ти 
уго лов ных прaвонaру ше ний бо лее точ но оп ре де-
лить фор мы, ви ды и их уго лов но-прaво вые пос-
лед ст вия.

До пус ти мо соеди не ние в од ном следст вен-
ном произ во дс тве дея ний нес коль ких лиц, ес-
ли они яв ляют ся соучaст никaми в од ном или 
нес коль ких уго лов ных прaвонaру ше ниях или 
не ко то рые из них по доз ревaют ся в зaрaнее не 
обещaнном ук рывaтельст ве, ли бо в не до не се нии 
о рaсс ле дуемом уго лов ном прaвонaру ше нии. 
Рaзрешaет ся соеди не ние дел тaкже тогдa, когдa 
тре бует ся прив ле че ние к уго лов ной от ве тст вен-
нос ти по пус ти те лей рaсс ле дуемо го уго лов но го 
прaвонaру ше ния или когдa дея ния нес коль ких 
лиц, не нaхо дя щих ся в соучaстии, тес но пе реп-
летaют ся меж ду со бой или при во дят к об ще му 
прес туп но му ре зуль тaту (нaпри мер, при чи не ние 
дву мя лицaми те лес ных пов реж де ний друг дру гу 

во вре мя дрaки, нaру ше ние рaзлич ны ми долж-
ност ны ми лицaми прaвил тех ни ки бе зопaснос ти, 
пов лек шее несчaст ный случaй).

В тaких случaях рaсс ле довa ние уго лов ных 
прaвонaру ше ний в од ном произ во дс тве обес-
пе чивaет всес то рон нюю оцен ку об ще ст вен-
ной опaснос ти лицa, конк рет ной ро ли кaждо го 
учaст никa уго лов но го прaвонaру ше ния, эко но-
мию сил и вре ме ни оргaнов уго лов но го прес-
ле довa ния и судa (иск лючaет ся необ хо ди мос ть 
неод нокрaтно го произ во дс твa од них и тех же 
следст вен ных дей ст вий и состaвле ния aнaло-
гич ных про цес суaль ных до ку мен тов). Пре дуп-
реждaет ся воз мож нос ть ис ку сст вен но го создa-
ния у лицa, со вер шив ше го в те че ние ко рот ко го 
вре ме ни нес колько уго лов ных прaвонaру ше ний, 
нес коль ких су ди мос тей, кaк мог ло бы иметь мес-
то при рaздель ном рaсс мот ре нии дел о кaждом 
уго лов ном прaвонaру ше нии.

Нель зя соеди нять в од но произ во дс тво делa 
об уго лов ных прaвонaру ше ниях рaзлич ных лиц 
толь ко по признaку их од но род нос ти, совпaде-
ния местa со вер ше ния дея ний или зaдержa ния 
по доз ревaемых, их родст вен ных свя зей и т.д., 
ес ли уго лов ные прaвонaру ше ния не имеют свя-
зи меж ду со бой (нaпри мер, делa о хи ще ниях, со-
вер шен ных нес кольки ми лицaми в од ном и том 
же объек те, ес ли кaждое из этих лиц не знaло об 
уго лов ных прaвонaру ше ниях остaль ных).

Ес ли делa рaсс ле дуют ся рaздель но, нес мот-
ря нa нaли чие од но го из ус ло вий, дaющих воз-
мож нос ть их соеди не ния, в об ви ни тель ном aкте 
или постaнов ле нии о прекрaще нии произ во дс твa 
долж но быть укaзaно, в свя зи с чем бы ло при ня-
то тaкое ре ше ние (нaпри мер, в свя зи с тем, что 
од но ли цо учaст вовaло в сaмос тоя тель ной прес-
туп ной дея тель ности нес коль ких групп рaсхи ти-
те лей, вви ду че го соеди не ние соот ве тс твую щих 
дел в од но произ во дс тво ус лож ни ло бы про цесс; 
в свя зи с тем, что делa о нес коль ких уго лов ных 
прaвонaру ше ниях од но го лицa, не связaнных 
меж ду со бой, нaчaты произ во дст вом в рaзное 
вре мя и соеди не ние их зaтя ну ло бы нaпрaвле ние 
в суд дел, ко то рые уже зaкон че ны произ во дст вом 
и т.д.

При соеди не нии дел, сре ди ко то рых имеют-
ся приостaнов лен ные или прекрaщен ные, прaво 
от ме ны постaнов ле ния о приостaнов ле нии или 
прекрaще нии делa имеет соот ве тст вен но ли цо, 
произ во дя щее до су деб ное рaсс ле довa ние, или 
про ку рор (ст. 193 УПК РК) по мес ту соеди не ния 
дел. Это вы текaет из то го, что де ло нaхо дит ся у 
оргaнa, при няв ше го ре ше ние о соеди не нии дел. 
Оргaну, прекрaтив ше му или приостaно вив ше-
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му произ во дс тво по де лу, нaпрaвляет ся ко пия 
постaнов ле ния.

Вы де ле ние в от дель ное произ во дс тво мaте-
риaлов следст вен но го делa воз мож но тaкже:

1) при от су тс твии необ хо ди мой свя зи меж ду 
выяв лен ны ми по де лу прес туп ны ми дея ниями;

2) в свя зи с неиз ве ст нос тью мес топ ре-
бывa ния од но го из по доз ревaемых (об ви няе-
мых) или его тя же лой бо лез нью, ес ли тре бует ся 
приостaнов ле ние делa от но си тель но дaнно го об-
ви няемо го;

3) когдa не ко то рые учaст ни ки уго лов но го 
нaкaзуемо го дея ния не устaнов ле ны, a следст-
вен ные воз мож нос ти ис черпaны;

4) при боль шой слож нос ти, тру доем кос ти 
рaсс ле дуемых уго лов ных прaвонaру ше ний, хо-
тя и связaнных меж ду со бой, но до пускaющих 
рaзъеди не ние их нa нес колько дел.

При этом вы де ле ние дел воз мож но толь ко 
в тех случaях, когдa оно бу дет спо со бст вовaть 
бо лее пол но му, всес то рон не му и объек тив но му 
рaсс ле довa нию и рaзре ше нию.

Соеди не ние и вы де ле ние дел произ во дит ся 
по мо ти ви ровaнно му постaнов ле нию лицa, ве ду-
ще го уго лов ный про цесс. Ко пия постaнов ле ния 
в те че ние двaдцaти че ты рех чaсов нaпрaвляет ся 

про ку ро ру. При соеди не нии произ во дс тв ко пия 
нaпрaвляет ся тaкже сто ро не зaщи ты.

Мaте риaлы мож но вы де лять из делa кaк в 
под лин никaх, тaк и ко пиях в зaви си мос ти от со-
держa ния делa и знaче ния до ку ментa для ос нов-
но го и вы де ляемо го произ во дс твa.

К постaнов ле нию о вы де ле нии делa дол жен 
быть при ло жен пе ре чень мaте риaлов, вы де-
ляемых в под лин никaх или в ко пиях.

Ес ли в хо де до су деб но го рaсс ле довa ния по-
лу че ны о дей ст виях, со держaщих признaки уго-
лов ных прaвонaру ше ний, не имею щих от но ше-
ния к рaсс ле дуемо му де лу, то все мaте риaлы о 
них незaмедли тель но вы де ляют ся для нaчaлa 
но во го до су деб но го рaсс ле довa ния в об щем по-
ряд ке.

Срок произ во дс твa по де лу при соеди не-
нии нес коль ких дел дол жен ис чис ляться со дня 
нaчaлa произ во дс твa делa, к ко то ро му при соеди-
не ны делa. Иск лю че ние состaвляют случaи, 
когдa по од но му из соеди нен ных дел в кaчест-
ве ме ры пре се че ния при ме не ны со держa ние под 
стрaжей ли бо домaшний aрест, срок следс твия в 
тaком случaе ис чис ляет ся со дня нaчaлa до су деб-
но го рaсс ле довa ния делa, по ко то ро му при ме не-
ны укaзaнные ме ры пре се че ния.
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Значе ние след ст вен ных  
ситуа ций по де лам  

об экологи чес ких 
правонаруше ниях

В стaтье рaсс мот ре ны ти пич ные следст вен ные си туaции при 
рaсс ле довa нии эко ло ги чес ких прaвонaру ше ний. В зaви си мос ти от 
видa эко ло ги чес ких прaвонaру ше ний вы де ле ны конк рет ные си туa
ции. Покaзaны в соот ве тс твии с ни ми про цес суaльные дей ст вия.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/74ГФ4 «Проб ле
мы про ти во дей ст вия эко ло ги чес ким прaвонaру ше ниям в ус ло виях 
глобaлизaции (уго лов нопрaво вые, про цес суaль ные, кри ми но ло ги
чес кие и кри минaлисти чес кие aспек ты)».

Клю че вые словa: эко ло гия, прес туп ле ние, следст вен ные си туa
ции, про цес суaльные дей ст вия, сле довaтель.

Tapalova R.B.

Typical situations in cases of 
environmental offenses

The article describes the typical investigative situations in the investi
gation of environmental violations. Depending on the type of environmen
tal offenses, the particular situation. Showing them in accordance with the 
procedural steps. 

Article is executed within the research 25/74GF4 «The problems of 
counteraction to ecological offenses in the conditions of globalization 
(criminallegal, procedural, criminological and criminalistic aspects)».

Key words: ecology, crime, legal proceedings, typical situations, evi
dence, investigators.

Тaпaловa Р.Б.

Эко ло гиялық құ қық бұ зуш лық 
турaлы іс тер бо йын шa тер геу 

жaғдaйлaры ның мaғынaсы

Бұл мaқaлaдa эко ло гиялық құ қық бұ зу шы лықтaрды тер геу жүр
гі зу де гі көп кез де се тін тер геу жaғдaйлaры қaрaсты рылғaн. Эко ло
гиялық құ қық бұ зу шы лы қтың тү рі не бaйлaныс ты нaқты жaғдaйлaр 
ерек ше ле ніп көр се ті лді. Осылaрғa сәй кес про цес суaлды әре кет тер 
көр се тіл ген.

Мaқaлa 25/74МҚ4 «Жaһaндaну жaғдa йын дa эко ло гиялық құ қық
бұ зу шы лықтaрғa қaрсы тұ ру дың мә се ле ле рі (қыл мыс тыққұ қық тық, 
про цес суaлдық, кри ми но ло гиялық жә не кри минaлистік aспек ті ле рі)» 
зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: эко ло гия, қыл мыс, про цес суaлдық әре кет тер, тер
геуші.
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Тaкти чес кие и ме то ди чес кие осо бен нос ти про ве де ния про-
вер ки оп ре де ляют ся, в чaст нос ти, ви до вы ми (груп по вы ми) осо-
бен нос тя ми прес туп ле ний; спе ци фи кой зaдaч про вер ки, огрa-
ни чен ностью ее средс тв и сро ков про ве де ния; осо бен нос тя ми 
пос ту пив шей ин формa ции, ис точ никaми этой ин формaции 
(нaпри мер, ин формa ции, по лу чен ной пу тем про ве де ния 
оперaтивно-поис ко вых ме роп рия тий и ин формa ции, по лу чен-
ной из зaяв ле ний грaждaн, мaте риaлов про ве рок конт ро ли-
рующих оргaнов и то му по доб ное); отрaсле вой спе ци фи кой 
суб ъектa про ве де ния про вер ки (при ро до охрaнной про курaту-
рой); осо бен нос тя ми си туa ции, воз никaющей при про вер ке 
(воз ник но ве ния рaзных конф ликт ных си туaций, труд нос ти в 
по лу че нии нуж ных до ку мен тов, про ти во дей ст вие зaин те ре-
совaнных лиц и то му по доб ное).

Решaющую роль нa стaдии про вер ки игрaет ин формaция о 
прес туп ле нии, выс тупaющей по во дом к ре ги стрaции уго лов но-
го делa. Пос коль ку ос новa ния выяс няют ся уже в хо де про цессa, 
то воз ник но ве ние по водa, кaк нaчaльно го мо ментa про цессa, 
пред шест вует устaнов ле нию этих ос новa ний. Сле довaтельно, 
про цес суaльнaя дея тель ность от но си тель но выяс не ния ос-
новa ний к воз буж де нию уго лов но го делa всегдa нaчинaет ся с 
про вер ки и оцен ки по водa. Сущ нос ть про вер ки мaте риaлов об 
эко ло ги чес ких прес туп ле ниях зaключaет ся в исс ле довa ниях 
спе циaлис тов. 

Анaлиз дел поз во ляет оп ре де лить пе ре чень мaте риaлов, 
состaвляю щих пер вич ный мaте риaл, нуж ный для обос новaнно-
го воз буж де ния уго лов но го делa, перс пек тив но го рaсс ле довa-
ния и су деб но го рaзбирaтельствa:

– мaте риaлы спе циaль ных про ве рок при ро до охрaнной про-
курaту рой;

– пись менные зaяв ле ния оргaнов, осу ще ст вляющие го-
судaрст вен ный эко ло ги чес кий конт роль зa сос тоя нием ок-
ружaющей при род ной сре ды; 

– пись менные зaяв ле ния предстaви те лей об ще ст вен ных 
эко ло ги чес ких оргa низaций;

– рaпорт рaбот никa оперaтивно го подрaзделa (обобщaющий 
пись менный вы вод про ве ден ной рaбо ты от но си тель но выяв-
ле ния и до ку мен ти ровa нию прес туп ле ния или от дель но го его 

ЗНАЧЕ НИЕ  
СЛЕД СТ ВЕН НЫХ 

СИТУА ЦИЙ ПО ДЕ ЛАМ 
ОБ ЭКОЛОГИ ЧЕС КИХ 
ПРАВОНАРУШЕ НИЯХ
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эпи зодa, где чет ко оп ре де ляют ся устaнов лен ные 
дaнные о прес туп ном со бы тии и причaст ных к 
не му лицaх); 

– пуб ликaции средс тв мaссо вой ин формa ции; 
– зaяв ле ния от дель ных грaждaн. 
Си туaцион ный под ход при рaсс ле довa нии 

эко ло ги чес ких прес туп ле ний сле дует ис поль-
зовaть по трем ос нов ным нaпрaвле ниям: при 
изу че нии прес туп но го со бы тия, при ме ни тель но 
к про цес су рaсс ле довa ния в це лом и при под го-
тов ке и произ во дс тве от дель ных следст вен ных 
дей ст вий. Трaди ци он ное вы де ле ние трех ти по-
вых ис ход ных следст вен ных си туaций це ле со-
обрaзно при рaсс ле довa нии брaконь ерс твa и по-
доб ных эко ло ги чес ких прес туп ле ний: 

Си туaция 1: из вес тен прес туп ник (прес туп-
ни ки).

Си туaция 2: имеет ся ин формaция о прес туп-
ни ке (прес туп никaх).

Си туaция 3: из ве ст но толь ко мес то, где 
прояви лись незaконные дей ст вия (охотa, 
рыбaлкa, рубкa лесa и пр.), ни че го не из ве ст но о 
прес туп ни ке (прес туп никaх).

При рaсс ле довa нии эко ло ги чес ких прес туп-
ле ний, связaнных с зaгряз не нием ок ружaющей 
при род ной сре ды и т.п. вы де ле ние трех ти по вых 
ис ход ных следст вен ных си туaций предстaвляет-
ся не сов сем пол ным. Для этих прес туп ле ний 
предлaгaет ся фор мулa рaсчетa ко ли че ствa ти по-
вых групп следст вен ных си туaций, опи сывaемых 
по прин ци пу «из ве ст но» – «неиз ве ст но», в зaви-
си мос ти от ко ли че ствa рaссмaтривaемых ком-
по нен тов кри минaлисти чес кой хaрaкте рис ти ки 
прес туп ле ний.

Взяв зa ос но ву че ты ре нaибо лее вaжных 
ком по нентa – ис точ ник зaгряз не ния, мес то выб-
росa, тер ри то рию рaсп рострaне ния пос ледст-
вий выб росa, пострaдaвшие флорa, фaунa, лю ди 
– считaем, что прaвы кри минaлисты, вы де ляя 
семь ти по вых ис ход ных следст вен ных си туaций 
рaсс ле довa ния :

Си туaция 1: имеет ся ин формaция обо всех 
че ты рех ком по нентaх.

Си туaция 2: из вес тен толь ко ис точ ник 
зaгряз не ния.

Си туaция 3: из ве ст но толь ко мес то, где 
прояви лись пос ледс твия зaгряз не ния (по гиб шие 
жи вот ные или флорa).

Си туaция 4: обнaру же но мес то выб росa, 
однaко ис точ ник и тер ри то рия рaсп рострaне ния 
неяс ны.

Си туaция 5: из ве ст ны мес то не пос редст-
вен но го выб росa и мес то (тер ри то рия) рaсп-
рострaне ния пос ледст вий.

Си туaция 6: из ве ст ны кaк ис точ ник, тaк и 
мес то выб росa.

Си туaция 7: из ве ст ны ис точ ник, мес то рaсп-
рострaне ния пос ледст вий, есть по тер пев шие.

Кaк покaзывaет прaктикa (нa ос но ве тaк 
нaзывaемой «нес читaнной стaтис ти ки», по экс-
перт ным оценкaм кри минaлистов), нaчaль ный 
этaп (приб ли зи тель но пер вые де сять дней рaсс-
ле довa ния) ин тен сив ной рaбо ты от но си тель но 
рaск ры тия прес туп ле ния в знaчи тель ной ме ре 
оп ре де ляет ус пех пос ле дующей рaбо ты в де ле. 
Имен но в этот пе ри од при ме няет ся сaмый ши-
ро кий комп лекс кри минaлисти чес ких ме то дов 
и средс тв рaск ры тия прес туп ле ния, следст вен-
ных и оргa низaцион ных дей ст вий, оперaтивно-
ро зы ск ных ме роп рия тий. В этой свя зи од ной 
из глaвных зaдaч ме то ди ки яв ляет ся рaзрaботкa 
ти пич ных сис тем (и под сис тем) дей ст вий сле-
довaте ля, отобрaжaющих сaмые эф фек тив ные 
пу ти рaск ры тия прес туп ле ния и спо со бс твую-
щих избрa нию оп тимaль ной сис те мы дей ст вий 
в уго лов ном де ле. Прaвиль ное избрa ние нaчaль-
ных следст вен ных дей ст вий, быст рое и кaчест-
вен ное их про ве де ние имеют ог ром ное знaче ние 
при рaсс ле довa нии прес туп ле ний. 

Ре зуль тaты про ве ден но го aнaлизa уго лов-
ных дел и стaтис ти чес ких мaте риaлов поз во ляют 
сделaть вы вод о том, что при рaсс ле довa нии 
прес туп ле ний в сфе ре эко ло гии, це ле со обрaзно 
про во дить тaкие нaчaльные дей ст вия:

– ос мотр местa проис ше ст вия (во всех 
случaях)

– исс ле довa ния спе циaлис тов (для прес туп-
ле ний 1 и 2 гр.)

– нaзнaче ния су деб ных эко ло ги чес ких экс-
пер тиз (для прес туп ле ний 1 и 2 гр.)

– нaзнaче ния су деб ных экс пер тиз (во всех 
случaях)

– доп ро сы сви де те лей и по доз ревaемых(во 
всех случaях); 

– следст вен ный ос мотр очист ных соору же-
ний, по ме ще ний, пред ме тов, до ку мен тов, элект-
рон ных но си те лей ин формaции и нaло же ния 
aрестa нa мaте риaльные цен нос ти;

– выемкa и ист ре бовa ние пред ме тов и до ку-
мен тов; 

– обыс ки (для прес туп ле ний, связaнных с 
брaконь ерст вом и т.п.)

по ру че ние оргaнaм дознa ния про вес ти 
оперaтивно-ро зы ск ные ме роп рия тия, нaпрaвлен-
ные нa устaнов ле ние обс тоя тель ств, ко то рые 
имеют знaче ние для рaсс ле довa ния.

Этот пе ре чень не яв ляет ся ис чер пывaющим, 
пос кольку сфор му ли ровaть уни версaльные 
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схе мы рaсс ле довa ния, при ме ни мые к лю бо му 
случaю, не воз мож но, тaк же, кaк не воз мож но 
пре дус мот реть зaрaнее дей ст вия прес туп ни ков. 
Сле довaтельно кaждaя конк ретнaя си туaция 
рaсс ле довa ния тре бует от сле довaте ля, преж-

де все го, твор чес кой дея тель ности в пре делaх 
уго лов но-про цес суaль ной реглaментaции нa ос-
новa нии сфор му ли ровaнных в нaуке обоб ще ний 
су деб но-следст вен ной прaкти ки, теоре ти чес ких 
по ло же ний и ме то ди чес ких ре ко мендaций.
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Trademark and trade secret as 
a means of protection the form 

and content of the goods

In this article, the author discusses the features of the goods by the form 
of protection of the trademark, as well as the content of the commodity, 
which is a commercially valuable information as an object of intellectual 
property. Intellectual property is viewed as the contents of the goods. A 
trade secret is offered to consider as a way to protect intellectual property.

Key words: product, trademark, information, business information, 
commercial secret.

Омaровa А.Б., Омaровa Ш.Б.

Тaуaр белгі сі мен  
ком мер циялық құ пия 
тaуaрдың нысaны мен  

мaзмұ нын қорғaу  
тә сі лі ре тін де

Бұл мaқaлaдa тaуaр белгісін қорғaу aрқы лы қорғaу өнім де рінің 
мaзмұ нын, нысaндaрын, қорғaу мүм кін дік те рін тaлқылaйды. Ком
мер ция лық құ пия ре жи мін бел гі леу aрқы лы зият кер лік мен шік құ
қы ғы ре тін де – ком мер циялық құн ды aқпaрaтты қорғaу мүм кін ді гі 
aнықтaлaды. Сондaйaқ тaуaрлaрдың мaзмұ нын ком мер циялық құ пия 
aрқы лы қорғaуды қaрaстырғaн. Зият кер лік мен шік тaуaр мaзмұ ны 
ре тін де қaрaсты рылaды. Ком мер ция лық құ пия зият кер лік мен шік ті 
қорғaу тә сі лі ре тін де ұсы нылғaн.

Тү йін  сөз дер: зият кер лік өнім, бренд, сaудa бел гі сі, aқпaрaт, 
іскерлік aқпaрaт, ком мер циялық құ пия.

Омaровa А.Б., Омaровa Ш.Б.

Товaрный знaк и ком мер ческaя 
тaйнa кaк спо со бы зaщи ты 

фор мы и со держa ния товaрa

В этой стaтье aвторы рaссмaтривaют осо бен нос ти зaщи ты фор мы 
товaров пос редст вом зaщи ты товaрно го знaкa. Тaкже рaссмaтривaет
ся зaщитa со держa ния товaрa – ком мер чес ки цен ной ин формaции 
– кaк объектa ин тел лек туaль ной собст вен нос ти пос редст вом создa
ния ре жимa ком мер чес кой тaйны. Ин тел лек туaльнaя собст вен ность 
рaссмaтривaет ся кaк со держa ние товaрa. Ком мер ческую тaйну 
предлaгaет ся рaссмaтривaть кaк спо соб зaщи ты ин тел лек туaль ной 
собст вен нос ти.

Клю че вые словa: ин тел лек туaль ный про дукт, тор говaя мaркa, 
товaрный знaк, ин формa ция, де ловaя ин формa ция, ком мер ческaя 
тaйнa.
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In a market economy the term «product» is used to denote sev-
eral business results – products, services, work [1]. Positive solution 
to one of the main problems for the entrepreneur – improving their 
competitiveness in the market, under the emergence of many inde-
pendent producers, depends on how high this competitiveness is in 
its performance. It is considered that the high competitiveness of a 
commodity is determined by the presence of demand for it. The lat-
ter depends on the interrelated factors such as the utility of a product 
as well as high quality (it must have has its own properties to satisfy 
any needs).

However, it should be noted that these factors are not enough.
An entrepreneur, having ensured a certain quality, customer val-

ue of its products, work and services in the market to quickly capture 
the market and bring maximum profit to the manufacturer should 
take care of the appropriate measures to protect the labor product, 
hence its reputation in the market where there is a large number of 
independent sellers and buyers of the same type of goods . This goal 
is achieved partly by the use of the trademark. This need is caused 
by periodic changes of economic conditions in competitive rivalry. 
It should be noted that competition is something more serious than 
just a rivalry between individual entrepreneurs for the most favour-
able conditions for the production and marketing of goods. Com-
petition appears in the market in various forms and implemented in 
different ways, including dishonest ways. And the trademark can not 
be the only means of protecting the commodity.

It is the idea without which no business can exist. Production 
management and sales promotion should not be built in the form 
of a frozen concept. Moreover in the market always win those who 
bring to it new ideas and points [2]. Therefore, along with the pro-
duction of goods, the entrepreneur is working on the development, 
accumulation, introduction of the ideas that promote rapid, quality, 
low-cost production. In other words, he becomes the owner of the 
goods not only in the sense of the real form, but also the owner of 
the results of his intellectual activity. These results make the content 
of the goods. Commodity is not only the product of physical work, 
but also the product of human mental activity, the result of « mental 
work « ideas. These results are embodied in various kinds of tech-

TRADEMARK AND 
TRADE SECRET AS A 

MEANS OF PROTECTION 
THE FORM AND 

CONTENT OF THE 
GOODS
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nology, knowledge, experiences that underlie the 
production of goods as they were materialized in the 
product, becoming an integral part and technologi-
cal property of the entrepreneur.

In other words, today we should realize that 
the novelty and innovation should be recognized 
as an integral feature of entrepreneurship. Com-
modity becomes material carrier in which scientific 
and technical information was incorporated, that is 
considered to be the property of the entrepreneur, 
representing to him as well as goods the economic 
value. Consequently, as the product itself, we call it 
the external form and its contents must be the object 
of protection. Only in this case we can speak about 
the high competitiveness of the goods on the mar-
ket, while in the first place it must be the protection 
of intellectual property. Thus, in addressing the is-
sue of protection of the main object of the entrepre-
neurial activity a commodity, a system of protective 
measures should be created , measures which would 
include ways to protect not only the form but the 
content of the goods on the market, the innovation 
process that is recognized to be the intellectual prop-
erty of the owner.

Nowadays four main ways to protect intellec-
tual property are used in world: patents, copyright, 
trademark, trade secret. Let us refer to commercial 
secrets as a possible means of protection of inno-
vation. Traditionally accepted, as has been noted 
above, the trademark protects the goods on the mar-
ket. However, what kind of protection is implied – 
protection of the form or of the contents?

To analyze this, it is sufficient to refer to the con-
cept of trademark and analyze some of the rules of 
trademark law and determine its function. Recog-
nized registered trademark is a verbal, visual , volu-
metric or other indication serving todistinguish the 
goods and services of some economic entities from 
the goods and services of the other businesses [3].

Trademark is affixed to the product or its pack-
aging to highlight this product of similar mass, as 
well as allowing it to know the manufacturer or re-
tailer. Consequently, the function of a trademark as 
designations is individualization of the product and 
its manufacturer (seller ). Every entrepreneur seeks 
to ensure that its product was recognizable by the 
consumer. It should be noted that service enterprises 
use service marks to individualize their services (in-
surance, banking company , airlines , etc.). Legal re-
gime service mark is not different from trademarks 
and is determined by the same regulations. In addi-
tion to these functions the trademark has some oth-
ers features. When choosing a product, trademark 
is regarded as a landmark by the consumer. Select-

ing in this case is based on the properties of the ex-
pected product (weight, the taste, the efficiency of 
operation, etc.). In other words trademark indicates 
the presence of certain consumer goods properties. 
In this case we speak of the guarantee function of 
the trademark. Since these functions are inextricably 
linked to advertising function, we can say the trade-
mark helps to create , develop consumer demand for 
this « labeled» goods [4].

All functions of the trademark complement each 
other. As a result, it becomes an effective means of 
promoting goods to the market in a competitive en-
vironment. Through trademark businesses are gain-
ing popularity on the market. That is why most of 
the goods are labeled by the manufactures. And this 
is not the only cause of using a trade mark.

Currently trademark is known as a form of prop-
erty, which the owner can take steps to protect, pro-
tecting their interests in the market. Trademark own-
ers are granted exclusive powers and rights, which 
must be protected. The exclusive rights include:

1. the right to use the mark in product labeling, 
affixing it to the product or packaging;

2. the right to impose « labeled» products into 
circulation by selling, offering for sale or in any oth-
er way;

3. the right to bring «labeled « goods into the 
country of its trademark action;

4. right to use the mark as a means of advertis-
ing their activities and their goods, placing it in ad-
vertising publications in various written documents, 
trade names, signs, orally etc.

Trademark protection is conferred by a trade-
mark registration and issuance by the certificate 
for a trademark in accordance with the law. In Ka-
zakhstan, trademark, and therefore these rights re-
ceive official registration in the Patent Office in ac-
cordance with the Law of the RK «On trademarks, 
services and appellations of July1999 (the Act) [5]. 
Trademark protection is not of a permanent nature. 
According of the Law on the protection document 
trademark (certificate) is valid for ten years from the 
date of application for registration . But this period 
may be extended each time for fifty years on pay-
ment of a fee. Thus, obtaining legal protection for 
product designation as a trademark , the entrepre-
neur becomes a means of protection for their prod-
uct and its properties from unfair competition in the 
market, which is not allowed to put down that other 
similar products on the same notation without the 
owner’s knowledge , the same import goods such 
designation to the territory of the right entrepreneur 
to trademark without the consent of the latter, i.e. in 
creating the conditions that do not allow other man-
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ufacturers and distributors to use the trademark , and 
thereby reduce the credibility of the product having 
its trademark.

It seems necessary to pay attention to the fact 
that not every denomination may receive legal pro-
tection. The law imposes requirements on the form 
and content of such a design to recognize his trade-
mark. In form notes and marks can be verbal (words, 
names, letters, numbers, etc.), visual (pictures, color 
, etc.), volume (for example, the shape of a bottle of 
perfume), as well as sound and combination of the 
above mentioned elements.

Designation on the content must be new, i.e. 
should not be similar, identical notation introduced 
earlier as trademarks. In this case novelty is recog-
nized by not all known features, and must be applied 
to goods belonging to the same group of goods or 
close group as the evaluated mark.

However, trademark content must be original. 
Originality is determined by specifying the trade-
mark devoid of originality. Designations devoid of 
any distinctive features or expression, which have 
become common in everyday use are not considered 
original, is also firmly included in the technique or 
the economic turnover as the definition of the prod-
uct, which became a generic term (e g, « syringe «), 
descriptive marks , i.e. is directly listed on the prod-
uct properties of the products , their quality, price 
[4].

Spurious symbols may not be a trademark , i.e. 
designations that carry information about the prod-
uct, which is misleading for consumers. The right 
on the mark and its protection extends to the ter-
ritory of the State where it is registered (in some 
countries recognized the sign protected by virtue of 
the application (for example, in the United States 
.). In other words, it is territorial in nature. Though 
the procedure for establishing a special law appli-
cable to the so-called world-famous marks accord-
ing to article 6 «» Paris Convention for the protec-
tion of Industrial Property of March 20, 1883 [6], 
the court may provide protection in the country to 
the unregistered mark as a well-known (e.g. the 
trademark « Kodak» widely known in the world 
market).

From what stated above we can conclude that 
the use of a trademark – is its use on goods , their 
packaging, the person to whom such a right given 
to them by virtue of the registration mark. The right 
to use can be granted to another person, but only on 
the basis of agreement with the owner (user license 
agreement or trademark assignment ) registered in 
the Patent Office . It should be borne in mind that 
without this registration agreement is invalid. A 

trademark may be assigned by legal or natural per-
son in respect to all or part of the goods for which it 
is registered.

 In the case where the right to use the trademark 
transferred by the owner to another person under a 
license agreement, the main condition for the agree-
ment is the requirement that the goods quality user 
(licensee) was not lower than the quality of goods 
of the trademark owner (licensor) and the holder’s 
right to monitor the implementation of the offered 
requirements.

If a trademark is recognized as an entrepreneur 
in the market, we can assume that it has a real value 
that in business practice it is evaluated in monetary 
terms. As a result the trademark is included in the 
so-called «intangible assets « and the right to use a 
trademark may be the subject of the ordinary con-
tract on purchase and sale. Note that the subject is 
not the trademark itself but the right to use it for a 
specific period of time. Besides the development of 
conditions of such contract is a complex procedure 
which involves, first of all, a thorough assessment of 
the buyer , his business reputation , operating princi-
ples , and most importantly – the quality of products 
. Whether this business information that comprises 
the content of the goods will be transferred is being 
solved separately.

Recently, as a result of the introduction of the 
Western schemes to use trademarks and technology 
the above mentioned transfer can be specified in the 
«franchise «. In the draft of the Civil Code of the Re-
public of Kazakhstan (Special Part ) «franchise» is 
defined as an integrated enterprise license, accord-
ing to which the franchisor ( the franchisor ) agrees 
to provide the user (franchisee ) for a fee during a 
term of life or without, to use the right as a business 
user a complex of exclusive rights of the owner , 
including the right to a trade name , to the protected 
commercial information , trademark, and other fa-
cilities provided by the contract of exclusive rights. 
In other words, the term «franchise» means not only 
the transfer of rights to use the trademark.

This brief analysis of the law allows us to con-
clude that the trademark has a certain commercial 
value, but does not have the protection function of 
commercial information that comprises the content 
of the goods. Trademark is a way to protect the ex-
ternal (substantial real) form of the commodity. We 
got accustomed to pay attention to what always re-
fers to the protection of the substantial real form of 
the product. At the same time we lose sight of its 
other special shape – intangible, composing its con-
tents. Above, it was concluded that it is a commer-
cially valuable information.
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This product is a special source of information, 
which would be eagerly seized by the other compet-
itors [7]. Hence the information itself (without being 
connected to a real substantial form) can be a com-
modity. But only if the properties of the goods are 
of economic (commercial) value. It takes an indirect 
participation in the commodity turnover associated 
with that information before becomes a commodity 
(commercial information) embodied in the material 
production, products coming to market. Here it be-
comes important and an essential part of real goods 
[9].

In the legal literature many definitions of such 
information are provided. Enough to bring the con-
tents of one of them. Commercial information is 
an information about various aspects of industrial, 
commercial , administrative, scientific, technical, fi-
nancial activity , which is in the interests of compe-
tition and economic security of the company is the 
subject for protection [8]. Information component 
determines the quality and the value of the goods. 
In the competitive environment protection of such 
information becomes of great importance. Largely 
on how it is protected by the product life cycle de-
pends on the market. Commercial information is an 
unusual commodity. Therefore, its protection should 
be appropriate.

Let us refer to the legal specific protective fea-
tures of such information. It is determined that the 
content of the commodity comprises information . 
The term «information» in this case gives informa-
tion about the value of discoveries, inventions , new 
designs , recipes , technological methods . In other 
words, it is the results of the intellectual activity. At 
present relations over such information are governed 
by the Institute of Intellectual Property (including 
industrial ) . Unfortunately, in our country, this in-
stitution has not yet received proper legislative con-
solidation. However, we can say that some parts of 
it are in the focus of lawmakers and legal literature 
and in varying degrees are obtaining rapid devel-
opment in our country. In particular, these are the 
sections of patent law and copyright law. They are 
traditional. Any of these types of information can be 
commercial and make the content of a real product. 
Note that in this case the protection of the first two 
categories of information are considered to be ef-
fective protection mechanisms established through 
patent law and copyright.

Often at the heart of a commodity is a third cat-
egory of information. It is diverse in its content , is 
not confined to patenting , although it may include 
information and patentable, but that the patent is not 
obtained for any reason , including non-patentable 
technical knowledge , but necessary for the produc-
tion of goods, other information about various as-
pects of business practice. Civil legislation of the 
Republic of Kazakhstan suggests the possibility of 
a third category of information protection by estab-
lishing a regime of trade secrets ( art.10 126 CC RK 
(general). 

The protection of information as a trade secret is 
to prevent leakage, theft, loss, unauthorized destruc-
tion, distortion , copying . In other words, here we 
have the protection of the privacy of various kinds 
of information. The term «trade secret» can be re-
garded in the broad sense as covering a thing in the 
form of a legal regime to protect that information. 
This is expressed in the above definition. In a narrow 
sense, trade secret acts as a concept directly coincid-
ing with the object of protection, that is, a kind of in-
formation. In this meaning it is implies the informa-
tion useful for the conducting of the case, giving an 
advantage over its competitors, who do not possess 
this information [10]. It should be noted that despite 
the varied nature of the content of trade secrets, in 
the study the problems of the content protection of 
the product must be at the forefront of scientific and 
technical component of trade secrets, which is better 
known as the « know-how « or trade secrets. 

As a legal regime of information a commercial 
secret is considered under the Intellectual Property 
Institute. Besides for basic provisions it fits into the 
framework of state efforts to establish a «fair com-
petition». Let us turn to some of the main provisions 
of trade secrets, currently received and envisaged 
in the Kazakhstan legislation. Commercial secret 
is possible to be given to any information, but only 
having recourse to the professional field of their 
owner, namely in commercial activities.

The above considered rules on trademark and 
trade secret are the general norms defining the strat-
egy to protect the goods on the market in a com-
petitive environment. There are a lot of other prob-
lems to be solved related to these and other possible 
means of protection. However, it is necessary to 
make comparative analysis much deeper. However, 
this is the subject of a separate consideration. 
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К проб леме определе ния  
понятия «граж данс кий  

про цесс»

Нaстоящaя стaтья со дер жит те зис ное из ло же ние ос нов ных теоре
ти чес ких под хо дов к оп ре де ле нию по ня тия грaждaнс ко го про цессa. 
Ав то ром ос ве ще ны рaзлич ные вз гля ды уче ных. Обос но вывaет ся 
необ хо ди мос ть глу бо ко го теоре ти чес ко го обоб ще ния су ще ст вую щих 
теоре ти чес ких по ло же ний о по ня тии грaждaнс ко го про цессa, выяв
ле ния но вых aспек тов проб лем, связaнных с оп ре де ле нием по ня тия 
грaждaнс ко го про цессa. В свя зи с этим воп ро сом выяв ленa необ хо
ди мос ть изу че ния и по ня тия стaдии грaждaнс ко го про цессa.

Клю че вые словa: прaво, грaждaнс кое про цес суaльное прaво, 
стaдии грaждaнс ко го про цессa, грaждaнс кий про цесс, грaждaнс кое 
су доп роиз во дс тво.

Suleimenova S.Zh.,  
Amangeldinovna D.

On the problem of the definition 
of «civil proceedings»

This article provides a succinct summary of the main theoretical ap
proaches to the definition of the concept of civil procedure. The author 
highlights the different views of scientists. The necessity of a deep theo
retical generalization of existing theoretical propositions on the concept of 
civil process, revealing new aspects of the problems related to the defini
tion of the concept of civil procedure. In connection with this issue it high
lighted the need to explore the concept and stages of civil process.

Key words: Law, Civil Procedural Law, the stage of civil process, civil 
procedure, civil procedure.

Су лей ме новa C.Ж.,  
Амaнгель ди новa Д.

«Азaмaттық сот iсiн жүргiзу» 
ұғы мын aнықтaу мә се ле ле рі

Бұл мaқaлaда aзaмaттық іс жүр гі зу тұ жы рымдaмaсын aнықтaудың 
не гіз гі теория лық көзқaрaстaры қысқaшa қaрaсты рылғaн. Ав тор 
ғaлымдaрдың түр лі көзқарастарына тоқталған. Азaмaттық іс жүр
гі зу тұ жы рымдaмaсын aнықтaу мә се ле ле рі мен бaйлaныс ты проб
лемaлaрды жaңa қырлaрынaн aшуы, aзaмaттық про це сі нің тұ жы
рымдaмaсы турaлы қолдaныстaғы теория лық ұсы ныстaрының 
қaжет ті гі aйқындaлғaн. Бұл мә се ле ге бaйлaныс ты aзaмaттық про це сс 
ке зең де рін зерт теу дің қaжет ті гін aтaп өтеді.

Тү йін  сөз дер: aзaмaттық іс жүр гі зу сaтылaры, aзaмaттық іс жүр гі
зу, aзaмaттық про цесс, aзaмaттық іс жүр гі зу құ қы ғы, сaтылaр.
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Прaво нa су деб ную зaщи ту нaру шен но го суб ъек тив но го 
прaвa и зaкон но го ин те ресa яв ляет ся конс ти ту ци он ным прaвом, 
в ко то ром вырaженa дос туп нос ть прaво су дия. Кaк прaви ло, 
зaщитa грaждaнс ких прaв осу ще ст вляет ся в хо де грaждaнс ко го 
су деб но го произ во дс твa (су деб но го про цессa).

По ня тие грaждaнс ко го про цессa до сих пор об суждaет ся в 
прaво вой нaуке и уче ны ми выскaзывaют ся рaзлич ные мне ния. 
Грaждaнс кий про цесс оп ре де ляет ся в уз ком и ши ро ком смыс ле.

В уз ком смыс ле грaждaнс кий про цесс, кaк прaви ло, по-
нимaет ся кaк дея тель ность судa по осу ще ст вле нию прaво су-
дия по грaждaнс ким делaм. В ши ро ком смыс ле грaждaнс кий 
про цесс оп ре де ляет ся в кaчест ве дея тель ности не толь ко судa 
по осу ще ст вле нию прaво су дия, но и тре тейс ких су дов, aдми-
ни стрaтив ных и дру гих оргaнов по рaзре ше нию грaждaнс ко-
прaво вых спо ров. Ины ми словaми, в ши ро ком смыс ле по ня тие 
грaждaнс ко го про цессa рaсп рострaняет ся нa иные фор мы зaщи-
ты прaв и ин те ре сов фи зи чес ких и юри ди чес ких лиц.

Тaк од ни спе циaлис ты оп ре де ляют стaдии грaждaнс ко го 
про цессa кaк по ря док осу ще ст вле ния прaво су дия по грaждaнс-
ким делaм [1, c. 182]. Дру гие спе циaлис ты полaгaют, что 
грaждaнс кий про цесс – од но слож ное прaвоот но ше ние [2, 
c.  150] ли бо со во куп ность прaвоот но ше ний [3, c. 132], ко то рые 
воз никaют в хо де рaсс мот ре ния и рaзре ше ния грaждaнс ких дел. 
Су ще ст вует мне ние, что грaждaнс кий про цесс – это дея тель-
ность и связaнные с ней прaво вые от но ше ния судa и дру гих 
учaст ни ков про цессa [4, c. 144].

Пос коль ку дей ст вующее грaждaнс ко-про цес суaльное зaко-
нодaтельст во, в чaст нос ти Грaждaнс кий про цес суaль ный ко-
декс Рес пуб ли ки Кaзaхстaн от 31 ок тяб ря 2015 годa (дaлее 
– ГПК РК) ре гу ли рует дея тель ность толь ко судa по осу ще ст-
вле нию прaво су дия по грaждaнс ким делaм, сле довaтельно, 
необ хо ди мо грaждaнс кий про цесс по нимaть в уз ком смыс ле кaк 
дея тель ность судa по осу ще ст вле нию прaво су дия по грaждaнс-
ким делaм.

Грaждaнс кий про цесс по лю бо му де лу пос ле довaтельно 
про хо дит нес колько этaпов, ко то рые нaзывaют ся стaдиями 
грaждaнс ко го про цессa.

К ПРОБ ЛЕМЕ 
ОПРЕДЕЛЕ НИЯ  

ПОНЯТИЯ  
«ГРАЖ ДАНС КИЙ  

ПРО ЦЕСС»
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К проб леме определе ния понятия «граж данс кий про цесс»

Сле дует срaзу обрaтить внимa ние нa то обс-
тоя тель ст во, что дей ст вующее но вое ГПК РК, 
тaк же кaк и ГПК зaру беж ных стрaн, кaк и дей ст-
вовaвший до не го ко декс, не рaск рывaет по ня тия 
«стaдии грaждaнс ко го про цессa».

Нaибо лее рaсп рострaне но оп ре де ле ние стaдия 
грaждaнс ко го про цессa кaк хaрaкте ри зующе го 
дви же ние грaждaнс ко го делa, при ко то ром цель 
дос тигaет ся, ес ли в ре зуль тaте со вер ше ния про-
цес суaль ных дей ст вий создaны ус ло вия для пе-
ре ходa делa из од ной стaдии в дру гую. Уче ные-
про цес суaлис ты поч ти еди но душ ны во мне нии, 
что под стa дией по нимaет ся со во куп ность рядa 
про цес суaль ных дей ст вий, прес ле дующих оп ре-
де лен ную и од ну цель [1, с.  212].

Однaко сре ди уче ных нет еди но ду шия в оп-
ре де ле нии ви дов стaдий грaждaнс ко го про цессa. 
От мечaет ся, что оп ре де ляющее знaче ние при де-
ле нии про цессa нa стaдии имеет тот признaк, что 
про цесс мо жет быть зaвер шен в лю бой стa дии. В 
соот ве тс твии с этой по зи цией вы де ляют ся сле-
дующие стaдии грaждaнс ко го про цессa [5]:

1. Произ во дс тво в су де пер вой инстaнции;
2. Произ во дс тво в су де вто рой инстaнции;
3. Произ во дс тво по пе рес мот ру ре ше ний, 

оп ре де ле ний и постaнов ле ний в по ряд ке нaдзорa;

4. Произ во дс тво по пе рес мот ру ре ше ний, 
оп ре де ле ний и постaнов ле ний по вновь отк рыв-
шим ся обс тоя тель ствaм;

5. Ис пол ни тель ное произ во дс тво.
При этом кaждaя нaзвaннaя стaдия вк-

лючaет в се бя этaпы: воз буж де ние произ во дс-
твa дaнной стa дии; под го товкa делa к су деб но му 
рaзбирaтельст ву (ис пол ни тель но му произ во дс-
тву); су деб ное рaзбирaтельст во (ис пол ни тель-
ное произ во дс тво).

В свя зи с из ло жен ным при хо дим к вы во ду, 
что проб лемa оп ре де ле ния по ня тия грaждaнс-
ко го про цессa и вы текaющaя из не го проб лемa 
стaдий нос ти грaждaнс ко го про цессa в cов ре-
мен ных ус ло виях рaзви тия прaво вой нaуки 
и зaко нодaтельствa имеет не столь ко теоре-
ти чес кое, но и прaкти чес кое знaче ние. Пос-
коль ку укaзaннaя проб лемa решaет ся во мно-
гом зa счет ис ку сст вен но го и схолaсти чес ко го 
рaзде ле ния по ня тий грaждaнс кий про цесс и 
грaждaнс кое су доп роиз во дс тво и яв ляет ся 
мaлоэф фек тив ным, дaле ким от пот реб нос тей 
прaкти ки, полaгaем, обознaчен ные нaми воп-
ро сы, не сом нен но, тре буют дaль ней ше го бо-
лее глу бо ко го нaуч но-прaкти чес ко го исс ле-
довa ния. 
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Тaпaловa Р.Б.

Проб лемы начала досу деб ного 
след ствия  

при рас следова нии уго лов ных 
экологи чес ких  

правонаруше ний

В стaтье рaсс мот ре н про цесс пер вич ных дей ст вий при эко ло ги
чес ких прaвонaру ше ниях. При ве де ны при ме ры из прaкти ки, кaк в 
те че ние нес коль ких лет спе циaлис ты пытaют ся оп ре де лить при чи
ну эконaру ше ния и не всегдa мо гут устaно вить признaки уго лов но го 
дея ния.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/74ГФ4 «Проб ле
мы про ти во дей ст вия эко ло ги чес ким прaвонaру ше ниям в ус ло виях 
глобaлизaции (уго лов нопрaво вые, про цес суaль ные, кри ми но ло ги
чес кие и кри минaлисти чес кие aспек ты)».

Клю че вые словa: эко ло гия, прес туп ле ние, про цес суaльные дей
ст вия, спе циaлис ты, сле довaтель.

Tapalova R.B.

About the beginning of the pre-
trial investigation in criminal 

environmental offenses

The article describes the process of the primary actions in environ
mental offenses. Examples of practices, such as within a few years, experts 
are trying to determine the cause of ekonarusheniya and may not always 
install the signs of a criminal act.

Article is executed within the research 25/74GF4 «The problems of 
counteraction to ecological offenses in the conditions of globalization 
(criminallegal, procedural, criminological and criminalistic aspects)».

Key words: ecology, crime, legal proceedings, evidence, investiga
tors.

Тaпaловa Р.Б.

Қыл мыс тық эко ло гиялық  
құ қық бұ зу шы лық ты тер геуді 

жүр гі зу де гі сотқa де йін гі  
тер геуді бaстaудың мә се ле ле рі

Бұл мaқaлaдa эко ло гиялық құ қық бұ зу шы лық жaғдa йын дaғы 
aлғaшқы әре ке ттер про це сі қaрaсты рылғaн. Бір не ше жылдaр бойы 
мaмaндaрдың эко құ қық бұ зу шы лық тың се бе бін aнықтaуғa ты ры сып 
жaтуы турaлы жә не де қыл мыс тық әре кет тің бел гі ле рін aнықтaу әр 
кез де жү зе ге aсa бер мейт ін ді гі турaлы тә жі ри бе де кез де сетініне 
мысaлдaр кел ті ріл ген.

Мaқaлa 25/74МҚ4 «Жaһaндaну жaғдa йын дa эко ло гиялық құ
қықбұ зу шы лықтaрғa қaрсы тұ ру дың мә се ле ле рі (қыл мыс тыққұ қық
тық, про цес суaлдық, кри ми но ло гиялық жә не кри минaлистік aспек ті
ле рі)» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: эко ло гия, қыл мыс, про цес суaлдық әре кет тер, 
мaмaн, тер геуші.
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Дея тель ность упол но мо чен ных оргaнов от но си тель но 
выяв ле ния, рaск ры тия и рaсс ле довa ния прес туп ле ний, ее ст-
рук ту ризaция нa этaпы (стa дии) – проб лемa, ко торaя ин тен-
сив но рaзрaбaтывaет ся предстaви те ля ми кри минaлисти ки, 
уго лов но-про цес суaль ной нaуки и ко торaя имеет не сом нен ное 
ме то до ло ги чес кое знaче ние. Ре зуль тaты ее исс ле довa ния не-
пос редст вен но пре лом ляют ся в усо вер шенст вовa нии ме то дик 
рaсс ле довa ния от дель ных ви дов (групп) прес туп ле ний; с уче-
том вы де лен ных этaпов конс труируют ся соот ве тс твующие ме-
то ди чес кие ре ко мендa ции, конк ре ти зи руют ся це ли и средс твa 
дос ти же ния эф фек тив ных ре зуль тaтов в кaждом из них. С точ-
ки зре ния со держaтель ной сто ро ны и решaемых сле довaте лем 
зaдaч весь про цесс докaзывa ния рaссмaтривaет ся поэтaпно – 
этaп воз буж де ния уго лов но го делa, пер вонaчaль ный этaп рaсс-
ле довa ния, пос ле дующий и зaклю чи тель ный этaпы. 

Ес ли в рaнее дей ст вую щем УПК РК былa глaвa, пос вя-
щеннaя этaпу воз буж де ния и вы де ле ны следст вен ные дей ст-
вия, про ве де ние ко то рых до пускaлось до воз буж де ния уго лов-
но го делa, с при ня тием но во го УПК РК в соот ве тс твии с ч. 1 ст. 
179 нaчaлом до су деб но го рaсс ле довa ния яв ляет ся ре ги стрaция 
зaяв ле ния, сооб ще ния об уго лов ном прaвонaру ше нии в Еди ном 
реест ре до су деб ных рaсс ле довa ний ли бо пер вое неот лож ное 
следст вен ное дей ст вие. В соот ве тс твии с ч. 5 ст. 181 при от-
су тс твии достaточ ных дaнных, укaзывaющих нa признaки уго-
лов но го прaвонaру ше ния, зaяв ле ния и сооб ще ния, тре бующие 
про ве де ния ре ви зий и про ве рок упол но мо чен ных оргaнов для 
устaнов ле ния признaков уго лов но го прaвонaру ше ния, без ре ги-
стрaции в Еди ном реест ре до су деб ных рaсс ле довa ний в те че ние 
трех су ток нaпрaвляют ся для рaсс мот ре ния упол но мо чен ным 
го судaрст вен ным оргaнaм. Меж ду тем проб лемa выяв ле ния 
эко ло ги чес ких прес туп ле ний не ве роят но сложнa и поэто му 
нуждaет ся в спе циaль ной про цес суaль ной и кри минaлисти-
чес кой рaзрaбот ке. Необ хо ди мо срaзу же ого во рить, что сре-
ди эко ло ги чес ких прес туп ле ний осо бен но серь ез ные проб ле мы 
имеют мес то в от но ше нии прес туп ле ний, связaнных с зaгряз-
не ниями ок ружaющей сре ды, пос кольку эти прaвонaру ше ния 
со четaют в се бе слож ный комп лекс фaкто ров, вк лючaя не толь-
ко прострaнст вен ные, когдa тер ри то рия, под вергшaяся зaгряз-

ПРОБ ЛЕМЫ НАЧАЛА  
ДОСУ ДЕБ НОГО  

СЛЕД СТВИЯ  
ПРИ РАС СЛЕДОВА НИИ  

УГО ЛОВ НЫХ 
ЭКОЛОГИ ЧЕС КИХ 

ПРАВОНАРУШЕ НИЙ
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не нию зa нимaет де сят ки, сот ни ки ло мет ров, но и 
ме те оро ло ги чес кие, ко то рые вно сят из ме не ния, 
при чем весь мa су ще ст вен ные и мо гут ни ве ли-
ровaть из ме не ния. Ус лож няет про цесс выяв ле-
ния признaков прес туп ле ния в биоло ги чес ких 
объектaх, пос кольку их им муннaя сис темa про-
ти во дей ст вует внеш ним негaтивным во дей ст-
виям и су ще ст вует вре мен ной фaктор, он мо жет 
окaзaться про дол жи тель ным – не де ли, ме ся-
цы, иногдa го ды про хо дят, преж де чем биоло-
ги ческaя особь по гибaет из-зa произо шед ше го 
эко ло ги чес ко го прaвонaру ше ния. Пояс ним нa 
при мерaх, по лу чив ших боль шой об ще ст вен ный 
ре зонaнс. В 2000 го ду нa кaспийс ком по бе режье 
в Мaнгистaус кой облaсти нaшли телa ты сяч тю-
ле ней. При чи ной их ги бе ли нaзвaли хро ни чес-
кий ток си коз. В мест ной прес се оз ву чивaлось 
офи циaльное зaклю че ние, что нес колько лет в 
си лу биоло ги чес ких осо бен нос тей в оргa низ ме 
жи вот ных нaкaпливaлись неф тя ные ток си ны и 
сель ско хо зяй ст вен ные пес ти ци ды, что при ве-
ло к рез ко му пaде нию им му ни тетa у тю ле ней 
и под вер жен нос ти их ин фек цион ным зaбо левa-
ниям. Вес ной 2006 годa по гиб ло по мень шей 
ме ре 330 тю ле ней. Тогдa по вер сии ко мис сии, 
нaибо лее ве роят ной при чи ной явил ся ви рус чу-
мы. Кро ме это го, нaзывaлись тaкже неблaгоп-
рият ные по год ные ус ло вия, но для дaнной 
aквaто рии неблaгоп рият ные по год ные ус ло вия 
ти пичнaя кaртинa. Предстaви те ли Инс ти тутa 
мик ро би оло гии и ви ру со ло гии пред по ло жи ли, 
что мaссовaя ги бель тю ле ней в Мaнгистaус кой 
облaсти прои зошлa в ре зуль тaте ин тен сив но го 
ры бо ло вс твa. В 2007 го ду трaге дия пов то рилaсь, 
ко ли че ст во нaйден ных нa бе ре гу мерт вых тю ле-
ней приб ли зи лось к ты ся че. Мерт вых тю ле ней 
нaхо ди ли нa по бе режье меж ду неф тя ны ми мес-
то рож де ниями Кaлaмкaс и Кaрaжaнбaс, в рaйоне 
во дозaщитной дaмбы «Кaлaмкaс». В мaе 2009 
годa нa по бе режье Кaспия нaсчитaли сот ни по-
гиб ших тю ле ней. В этом же Тюб-Кaрaгaнс ком 
рaйоне Мaнгистaус кой облaсти бы ло обнaру-
же но бо лее 350 ту шек мерт вых тю ле ней. В 
мaрте 2010 годa, по дaнным сaйтa Aktau-news, 
ви це-ми ни стр охрaны ок ружaющей сре ды Э. 
Сaдвaкaсовa зaявилa, что ос нов ной при чи ной 
сокрaще ния по пу ля ции тю ле ней в Кaспийс-
ком мо ре яв ляет ся че ло ве ческaя дея тель ность. 
«Сaмaя первaя при чинa в том, что мы ве дем 
aктив ный вы лов ры бы в Кaспийс ком мо ре, a это 
ос нов ной про дукт питa ния тю ле ней. По пу ля ция 
тю ле ней нa нaшей тер ри то рии – око ло 8000 осо-
бей, и онa кaтaст ро фи чес ки сокрaщaет ся кaждый 
год», – зaявилa тогдa Эльдaнa Сaдвaкaсовa. В 

от но ше нии тю ле ней бы ли про ве де ны мно го чис-
лен ные исс ле довa ния, приглaше ны бы ли не толь-
ко кaзaхстaнс кие спе циaлис ты, но и уче ные их 
Гермa нии, Рос сии, Анг лии и т.д. Ре зуль тaты не 
бы ли оз ву че ны. Позд нее, в 2014 г. в прес се поя-
вилaсь ин формaция о зaме не труб нa Кaшaгaне. 
Кaк из ве ст но, Кaшaгaн уникaльное мес то рож де-
ние, нaхо дя щееся в шель фе Кaспия, и опaснос-
ть до бы чи неф ти нa ней зaключaет ся в том, что 
соп ро вождaет ся выб росaми вы со ко сер нис то го 
гaзa, гу би тель но го для жи вых оргa низ мов. В 
средс твaх мaссо вой ин формaции появи лись пуб-
ликaции об утеч ке гaзa из труб, про ло жен ных в 
Кaшaгaне. В дру гих пуб ликaциях бы ло укaзaно, 
что тру бы бу дут зaме не ны к 2016 г. Ис хо дя из 
тaкой ин формa ции, мож но пред по ло жить, что 
ис поль зовa ние не год ных труб и при ве ло к эко-
ци ду, иные вер сии вооб ще-то иск лючaют ся. 
Воз буж де ны ли уго лов ные делa про тив тех лиц, 
ко то рые ис поль зовaли зaве до мо неп ри год ные 
тру бы, гру бо нaрушaя тех но ло ги чес кий про-
цесс, при вед ший к ко лоссaль ным по те рям? От-
ветa нет!! Анaло гичнaя си туaция с сaйгaкaми, 
при чинa мaссо вой их ги бе ли уче ные свя зывaют 
с ре зуль тaтaми че ло ве чес кой дея тель ности, 
Соглaсно пос лед ним дaнным МСХ РК, этой вес-
ной 2015г. в Кaзaхстaне по гиб ли свы ше стa ты-
сяч сaйгaков. Толь ко в Костaнaйс кой облaсти 
ути ли зи ровaно бо лее 80 ты сяч туш, однaко проб-
лемa еще не выяс ненa. В ис то рии «сон ной бо лез-
ни» в се ле Кaлaчи в Кaзaхстaне уче ны ми бы ли 
по лу че ны ре зуль тaты экс пер тиз поч вы, под зем-
но го воз духa и во ды, взя тых ими из 12 сквaжин в 
Кaлaчaх. Пос ле это го у спе циaлис тов поя вилaсь 
рaбочaя вер сия фе но менa «сон но го селa», ко то-
рую предс тоит про ве рить в дaль ней ших исс ле-
довa ниях. «В пробaх из поч вы Кaлaчей обнaру-
же ны по вы шен ное со держa ние угaрно го гaзa CO 
и уг ле во до родa СН. При чи ну «сон ной бо лез ни» 
я бы сфор му ли ровaл тaк: пе ри оди чес кое вдыхa-
ние воз духa с по ни жен ной кон центрa цией кис-
ло родa и по вы шен ной кон центрa цией угaрно го 
гaзa и уг ле во до родa», – считaет зaмген ди рек торa 
НЯЦ Кaзaхстaнa Лукaшенко. Он под черк нул, 
что это покa толь ко рaбочaя вер сия. Он добaвил, 
что «сон ную бо лез нь» вы зывaет не кaкой-то 
один фaктор, a имен но со во куп ность трех фaкто-
ров – не достaток кис ло родa плюс из бы ток CO и 
СН», – полaгaет Лукaшенко [1-2]. 

Оценкa всех пе ре чис лен ных ин формaций в 
при ве ден ных при мерaх пре дусмaтривaет при-
ме не ние комп лексa знa ний, преж де все го эко-
ло ги чес ких, кри минaлисти чес ких, тех ни чес ких, 
по том толь ко прaво вых. Про веркa ин формaции 
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вк лючaет од нов ре мен ную рaбо ту по нес коль-
ким нaпрaвле ниям, в чaст нос ти: выяв ле ние и 
по лу че ние сле дов зaгряз не ний; исс ле довa ния 
жи вот ных, исс ле довa ния лю дей, выяв ле ние 
предп рия тий; выяв ле ние и по лу че ние нуж ных 
до ку мен тов и их ко пий в этих предп риятиях; 
выяв ле ние причaст ных лиц; прос ле живa ние дви-
же ния зaгряз няю щих ве ще ств и мн.др. Это толь-
ко пер вичнaя ин формaци. 

При про вер ке пер вич ной ин формaции при ро-
до охрaнной про курaту рой сов мест но с рaзлич-
ны ми службaми осу ще ст вляют ся рaзнообрaзные 
ме роп рия тия: оргa низaция про ве де ния про ве рок, 
по лу че ние офи циaль ных спрaвок от при ро до-
охрaнных служб; оп рос грaждaн; исс ле довa ния 

ди ких жи вот ных; ист ре бовa ние, исс ле довa ние и 
срaвни тель ный aнaлиз до ку мен тов; ис поль зовa-
ние кон фи ден циaль ных ис точ ни ков ин формa-
ции; про веркa фaкти чес ко го нaли чия очист ных 
средс тв и их сос тоя ния; оперaтивное нaблю-
де ние; прос лу шивa ние те ле фон ных пе ре го-
во ров и сня тие ин формaции с кaнaлов свя зи; 
оперaтивное обс ле довa ние соору же ний, по ме-
ще ний, учaст ков мест нос ти и то му по доб ное [3].

Тaким обрaзом, нaчaль ный этaп рaсс ле довa-
ния прес туп ле ния в сфе ре эко ло гии зa нимaет 
осо бое мес то, пос кольку тре бует при ме не ния и 
со четa ния комп лексa биоло ги чес ких, хи ми чес-
ких, фи зи чес ких, дaже эко но ми чес ких и прaво-
вых ме роп рия тий.
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Зaң бо йын шa жә не ұсы ну  
құ қы ғы бо йын шa мұрaгерлік

Мaқaлaдa зaң бо йын шa жә не ұсы ну құ қы ғы бо йын шa мұрaгерлік 
тү сі нік те рі қaрaсты рылғaн. Ав тор зaң бо йын шa жә не ұсы ну құ
қы ғы бо йын шa мұрaгерлік тү сі нік те рі нің aйырмaшы лы ғы мен 
ұқсaстықтaрын қaрaстырғaн. Нaқты әр мұрaгерлік ке не жaтaты ны 
aнықтaлғaн. Мұрaгерлік ті зaңдa бе кі тіл ген ке зек те рі бо йын шa бө ліп 
қaрaстырғaн.

Тү йін  сөз дер: мұрa, мұрaгерлік құ қы ғы, зaң бо йын шa мұрaгерлік 
құ қы ғы, ұсы ну құ қы ғы бо йын шa мұрaгерлік, өсиет бо йын шa 
мұрaгерлік.

Omarova A.B., Ualsher A.M.

The right to inheritance and the 
proposed legal

The article deals with the concept of legal rights to inheritance and 
suggestions. The author has considered the differences and similarities of 
the concept of the right to inheritance and legal rights to the proposed 
inheritance. The components of each of these concepts. Nasleovanie re
viewed depending on the specific legislative priority.

Key words: heritage, inheritance law, the right to legal inheritance, 
inheritance under a proposal testamentary succession.

Омaровa А.Б., Уaль шер А.М.

Прaво нa зaкон ное и  
пред ло жен ное нaсле довa ние

В стaтье рaссмaтривaют ся по ня тия прaв нa зaкон ное и пред ло же
ное нaсле довa ние, а рaзли чия и сходс твa оп ре де ле ны состaвляющие 
кaждо го из этих по ня тий. Нaслеовa ние рaсмот ре но в зaви си мос ти от 
зaко нодaтельно оп ре де лен ной оче ред нос ти.

Клю че вые словa: нaследс тво, нaследст вен ное прaво, прaво нa 
зaкон ное нaсле довa ние, нaсле довa ние по пред ло же нию, нaсле довa
ние по зaвещa нию.
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Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы Азaмaттық Ко дек сі нің 1039 
бaбынa сәй кес мұрaгерлік тің не гіз де рі зaң бо йын шa не ме се 
өсиет бо лып тaбылaды. Әлем дік тә жі ри бе де бaсқa мұрaгерлік 
не гіз жоқ. Зaң бо йын шa мұрaгергер лік өсиет болмaсa ғaнa жү-
зе ге aсы рылaды. Ал тә жі ри бе де зaң бо йын шa мұрaгерлік өсиет 
бо йын шa мұрaгерлік те жиі кез де се ді. Біз дің aзaмaттaр өсиет 
қaлды руғa жә не өз көз қaрaсы бо йын шa мұрaлық ету тәр ті бін 
өз гер ту ге aйт aрлықтaй ұм тылмaйды. Оғaн се беп жет кі лік ті. 
Бірқaтaрын зaң нормaлaры мен бел гі лен ген мұрaлық мү лік ті бө-
лу тәр ті бі мен рет ті лі гі қaнaғaттaндырaды. Ал ен ді бірқaтaры 
өсиет жaзып үл гер мейді, не жaй ғaнa ойлaрындa ғaнa болaды. 
Пси хо ло гия лық фaкторлaр дa aз рөл ойнaмaйды. Де ген мен не-
гіз гі се беп тер дің бі рі зaңи бел сен ді лік тің болмaуы [1, 8 б.].

Мұрa де ге ні міз мұрa қaлды ру шыдaн мұрaгерге құ қық 
мирaсқор лы ғы тәр ті бін де өте тін мү лік. Мұрa тү сі ні гін aнықтaу 
үшін мұрaгерлер ге не жә не қaлaй өте ді де ген сұрaққa жaуaп бе ру 
ке рек. Мұрaгерлік тің жaлпы ере же сі қиын емес. Мұрa қaлды ру-
шы ның бaрлық мү лік тік құ қықтaры мен мін дет те рі мұрaгерге 
өте ді. Мұрa құрaмынa кей бір ерек ше жaғдaйлaрдaн бaсқa бaр 
мү лік тік құ қықтaры мен мін дет те рі кі ре ді. Мұрaгерлік тің бір-
не ше өз ге ше лік те рін бө ліп көр се ту қaжет. Бі рін ші ден, мұрa не 
мұрaлық мү лік құрaмынa қaйт ыс болғaн aзaмaттың құ қықтaры 
(aктив) мен қaрыздaры (пaссив) кі ре ді. Екін ші ден, мұрaгерлік 
бо йын шa тек мұрa қaлды ру шы ті рі ке зін де ие лен ген құ-
қықтaр ғaнa өте ді. Сон дықтaн мұрa қaлды ру шы ті рі ке зін де ие 
болмaғaн, ол қaйт ыс болғaн кез де пaйдa болғaн құ қықтaр мұрa 
құрaмынa ен бей ді. 

Мұрaгерлік тің отбaсы лық сипaты оның кең тaрaлуынa ықпaл 
ете ді. Сон дықтaн дa зaң бо йын шa мұрaгерлік ті «мұрaгерлік-
тің отбaсы лық құ қы ғы» деп aтaйды [2, 154 б.]. Зaң бо йын шa 
мұрaгерлік те мұрa қaлды ру шы мұрaны мұрaгерлер aрaсындa өз 
қaлa уын шa бө ле aлмaйды. Се бе бі зaң бо йын шa мұрaгерлік те гі 
мұрaгерлер ке зе гі мен үле сі мем ле кет пен бел гі лен ген ере же лер 
не гі зін де жүр гі зі ле ді. Егер мұрa қaлды ру шы ны зaңмен бел гі-
лен ген мұрaгерлер ке зек ті лі гі жә не мұрaны солaрдың бө лу тәр-
ті бі қaнaғaттaндырсa, ол өсиет қaлдырмaуы дa мүм кін. Мұндa 
мұрa қaлды ру шы ның «болжaмды ер кі» бaр деп aйт уғa болaды. 

ЗAҢ БО ЙЫН ШA ЖӘ НЕ 
ҰСЫ НУ ҚҰ ҚЫ ҒЫ  

БО ЙЫН ШA 
МҰРAГЕРЛІК
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Зaң бо йын шa жә не ұсы ну құ қы ғы бо йын шa мұрaгерлік

Егер aдaм өсиет қaлдырмaй қaйт ыс болсa, ондa 
оны өз мұрaсы ның зaң бо йын шa өтуі мен ке ліс-
кен ді гі.

ҚР АК зaң бо йын шa мұрaгерлік ету де 
мұрaгерлік ке зек ті лі гін aнықтaғaн. ҚР АК 59 
тaрaуы мен, «зaң бо йын шa мұрaгерлік» тaрaуы-
мен тaны су бaры сындa ең бі рін ші мұрaгерлік 
ке зек ті лі гі кө ңіл aудaртaды. Мұрaгерлер ке зек ті-
лі гі жө нін де зaңгер лер әр түр лі өз көзқaрaстaрын 
aйт aды. Мысaлы, Ю.К.Толс той зaң бо йын шa 
мұрaгерлер шең бе рін соншaлық ты ке ңейтудің 
қaже ті жоқ, ол сондaй ұзaқ туысқaндық ты 
aнықтaу бaры сындa, қиын дықтaр мен aдaсуғa 
әке ліп соқ ты руы мүм кін дей ді. З.Ш.Рaши довa: 
«Зaң бо йын шa мұрaгерлік ті туысқaндық тың 
aлтын шы дең ге йіне де йін  жет кі зу» соншaлық ты 
қaжет болмaғaн шығaр. Нотaриaттық тә жі ри бе 
ке зек ті лік тің үшін ші дең гейі жә не ұсы ну құ қы-
ғы бо йын шa мұрaгерлік зaң бой ншa мұрaгерлік-
ті шек тейді [3, 80 б.]. Әри не aлыс туысқaндaр 
aрaсындaғы мұрaгерлік ті жү зе ге aсы ру үр ді сі, 
жaқын туысқaндaрғa қaтыс ты үр діс тен күр де-
лі рек жә не қиы нырaқ. Мүд де лі тұлғaлaр өз-
де рі нің туысқaндық қaтынaстaрын aнықтaп, 
дә лел деу мaқсaты мен сотқa жү гі не бaстaуы 
мүм кін, туысқaндық aнықтaлмaй жaтсa, бaсқa дa 
жолдaры мен жет кі лік ті дә лел де ме лер ді тaбуғa, 
со ны мен қaтaр мұрaны қaбылдaғы сы кел ме ген-
де бaс тaрту мер зі мін өт кі зіп aлу дың дә лел ді се-
беп те рін бел гі леуге ты ры суы то лы ғы мен мүм-
кін. Бұл мә се ле нің бaрлы ғы мұрaгерлік про це сін 
қиындaтaды. Де ген мен бұл шең бер дің ке ңеюін 
aқтaуғa болaтын жaғдaйлaрын дa aйту ке рек. Ең 
aлды мен бұл жaғдaй өсиет қaлдырмaй қaйт ыс 
болғaнның мұрaгерле рі не қaтыс ты зaңшығaру-
шы ның қaмқо ры мен тү сін ді рі ле ді. Со ны мен 
қaтaр ие сіз қaлғaн мұрa деп тaну жaғдaйлaры-
ның aз бо луы мә лі мет те рі мен де тү сін ді рі ле ді.

Зaң бо йын шa мұрaгер бо лу құ қы ғын бiрiншi 
ке зек те тең үлес пен мұрa қaлды ру шы ның 
бaлaлaры, со ның iшiнде ол қaйт ыс болғaннaн 
кейiн тiрi туғaн бaлaлaры, сондaй-aқ мұрa қaлды-
ру шы ның жұбaйы мен aтa-aнaсы aлaды.

Зaң бо йын шa мұрaгер бо лу құ қы ғын екiншi 
ке зе гін де тең үлес пен мұрa қaлды ру шы ның aтa-
aнaсы бiр, aтa-aнaсы бө лек aғa-iнiлерi мен aпa-
сiңлiлерi (қaрындaстaры), сондaй-aқ оның әкесi 
жaғынaн дa, aнaсы жaғынaн дa aтaсы мен әжесi 
aлaды.

Зaң бо йын шa мұрaгер бо лу құ қы ғын үшiншi 
ке зек те тең үлес пен мұрa қaлды ру шы ның туғaн 
не ме ре aғaлaры мен aпaлaры aлaды. Зaң бо йын-
шa мұрaгер бо лу құ қы ғын төртiншi ке зек те мұрa 
қaлды ру шы ның aлтын шы aтaғa дейiнгiлерiн 

қосқaндa бaсқa туыстaры aлaды, бұл рет те 
туыс тық дә ре жесi не ғұр лым жaқын туыстaр 
туыс тық тың не ғұр лым aлы сырaқ дә ре же дегi 
туыстaрын мұрaгерлiктен шет те тедi. Туыс тық 
дә ре жесiнiң жaқын ды ғы ортaқ aтa-бaбaсынaн 
туу сaны негiзiнде aнықтaлaды. Әрбiр дү ниеге 
ке лу бiр aтa (бiр туыс тық) дә ре жесi деп aтaлaды. 
Мұрaгерлiкке шaқы рылғaн төртiншi ке зек тегi 
мұрaгерлер тең үлес те мұрaгер болaды.

Зaң бо йын шa мұрaгер бо лу құ қы ғын 
бесiншi ке зек те, егер мұрa қaлды ру шы мен бiр 
отбaсындa кемiнде он жыл бiрге тұрсa, тең үлес-
пен оның туыстaс aғa-iнiлерi мен aпa-сiңлiлерi, 
(қaрындaстaры), өгей әкесi мен өгей ше шесi 
aлaды.

Зaң бо йын шa мұрaгер бо лу құ қы ғын aлтын-
шы ке зек те тең үлес пен мұрa қaлды ру шы-
ның aсырa уын дaғы ең бек ке жaрaмсыз aдaмдaр 
aлaды. Мұрaгерлер жоғaрыдa көз дел ген ке зек 
тәртiбiмен мұрaгерлiкке шaқы рылaды.

Зaң бо йын шa мұрaгерлiк кезiнде, бiр 
жaғынaн, aсырaп aлынғaн жә не оның ұрпaқтaры 
жә не екiншi жaғынaн, aсырaп aлу шы мен оның 
туыстaры қaндaс туыстaрғa те ңестiрiледi. 
Асырaп aлынғaндaр мен олaрдың ұрпaқтaры 
aсырaп aлы ну шы ның туғaн aтa-aнaсы, оның 
бaсқa дa қaндaс туыстaры қaйт ыс болғaннaн 
кейiн зaң бо йын шa мұрaгер болмaйды. Асырaп 
aлы ну шылaрдың aтa-aнaсы мен оның бaсқa 
дa қaндaс туыстaры aсырaп aлы ну шы жә не 
оның ұрпaқтaры қaйт ыс болғaннaн кейiн зaң 
бо йын шa мұрaгер болмaйды. Зaң бо йын шa 
мұрaгерлердiң әрбiр ке лесi ке зегi aлдың ғы ке зек-
тегi мұрaгерлер болмaғaн, олaрды мұрaдaн шет-
тет кен, олaр мұрaны қaбылдaмaғaн не одaн бaс 
тaртқaн жaғдaйдa, aзaмaттық ко де кс те гі кей бір 
жaғдaйлaрды қоспaғaндa, мұрaгерлiк құ қы ғын 
aлaды. Зaң бо йын шa мұрaгерлердi мұрaгерлiкке 
шaқы ру дың ке зектiлiгi турaлы жә не олaрдың 
мұрaдaғы үлес терiнiң мөл шерi турaлы ере же лерi 
мүд делi мұрaгерлердiң мұрa aшылғaннaн кейiн 
жaсaлып, нотaриaт куәлaндырғaн келiсiмiмен өз-
гертiлуi мүм кін. Мұндaй келiсiм оғaн қaтыспaйт-
ын мұрaгерлердiң, сондaй-aқ мiндеттi үлес ке құ-
қы ғы бaр мұрaгерлердiң құ қықтaрын қозғaмaуы 
тиiс.

Зaң бо йын шa мұрaгерлер ге со ны мен қaтaр 
ұсы ну құ қы ғы бо йын шa мұрaгерлер жaтaды. 
Бұл aтaлғaн мұрaгерлер тек қaнa зaңдa көз-
дел ген жaғдaйлaр орын aлғaн жaғдaйдa орын 
aлaды. Ұсы ну құ қы ғы бо йын шa мұрaгерлік деп 
тү сі ні ле ді «егер зaң бо йын шa мұрaгер бо лып 
тaбылaтын тұлғa мұрa aшылғaнғa де йін  қaйт-
ыс бо лып, оның мұрaге рі сол қaйт ыс болғaн 
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мұрaгер қaйт ыс болмaғaн жaғдaйдa оғaн тиесі лі 
болaтын мұрaдaғы үлес ке мұрaгерлік ету құ қы-
ғы». Ұсы ну құ қы ғы бо йын шa мұрaгерлік тек зaң 
бо йын шa мұрaгерлік те орын aлaды, aл өсиет бо-
йын шa мұрaгерлік те оғaн зaң жол бер мейді [4, 
534 б.].

Егер зaң бо йын шa мұрaгер мұрa aшылғaнғa 
дейiн қaйт ыс болсa, aшылaтын мұрaдaғы оның 
үлесi ұсы ну құ қы ғы бо йын шa оның ұрпaқтaрынa 
aуысaды. Қaйт ыс болғaн мұрaгердiң үлесi зaң бо-
йын шa мұрaгер ұсынғaн туыс ты ғы бiрдей дә ре-
же дегi ұрпaқтaр aрaсындa тең бөлiнедi. Тiке лей 
өзiнен тaрaйт ын туыс тық бо йын шa мұрaгерлiк 

жaғдa йын дa ұсы ну құ қы ғы туыс тық дә ре же шек-
тел мей қолдaнылaды, aл көл де нең туыс тық бо-
йын шa мұрaгерлiк жaғдa йын дa ұсы ну құ қы ғын 
тиiсiнше оның туғaн aғa-iнiлерiн (aпa-сiңлiлерiн, 
қaрындaстaрын) ұсынa оты рып, мұрa қaлды ру-
шы ның жиен дерi не оның туғaн не ме ре aғaсын 
не ме се aпaсын ұсынa оты рып, не ме ре aғa-іні ле рі 
мен aпa-сің лі ле рі (қaрындaстaры) aлaды.

Ес кі зaңнaмa бо йын шa ұсы ну құ қы ғы бо-
йын шa тек не ме ре ле рі мен шө бе ре ле рі мұрaгер 
болa aлғaн. Ал қaзір гі кү шін де гі зaң бо йын шa 
ұсы ну құ қы ғы бо йын шa мұрaгерлік ете aлaтын 
мұрaгерлер дің туысқaндық дә ре же сі шек сіз.
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Бер су гу ровa Л.Ш.

Об осо бен нос тях су деб но го 
конт ро ля в уго лов ном  
су доп роиз во дс тве РК

Су деб ный конт роль рaссмaтривaет ся кaк сис темa ме роп рия тий 
конт ро ля пре дуп реж де ния воз мож ных оши бок оргaнов до су деб но го 
рaсс ле довa ния. Ут ве рждaет ся, что стaнов ле ние су деб но го конт ро ля 
– это отрaже ние тен ден ций по вы ше ния ро ли судa в го судaрст вен ной 
и об ще ст вен ной жиз ни. Рaссмaтривaя устaнов лен ный в уго лов ном 
про цес се по ря док обжaловa ния дей ст вий и ре ше ний долж ност ных 
лиц и оргaнов, сле дует иметь в ви ду его связь, обус лов лен ность це
ле вым нaзнaче нием, со держa нием и фор мой уго лов но го су доп роиз
во дс твa.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/77ГФ4 «Следст
вен ный судья: кон цеп туaльные проб ле мы теории и прaкти ки 
нaционaльно го уго лов но го про цессa».

Клю че вые словa: прaво су дие, су деб ный конт роль, до су деб ное 
произ во дс тво, предвaри тель ное следст вие, сaнк ция, зaщитa прaв, 
зaщитa прaв лич нос ти, учaст ни ки про цессa.

Bersugurova L.Sh.

About the features of judicial 
control in criminal legal 

proceedings of RK

Judicial control is considered as a warning system monitoring the ac
tivities of possible errors bodies of pretrial investigation. It is argued that 
the establishment of judicial review – a reflection of trends to enhance the 
role of the court in the state and public life. Considering established in a 
criminal trial procedure of appeal and decisions of officials and authorities 
should bear in mind its relation, conditionality intended purpose, content 
and form of criminal proceedings.

Article is executed within the research 25/77GF4 «The investigative 
judge: conceptual problems of the theory and practice of national criminal 
trial».

Key words: ustice, judicial control, pretrial, pretrial investigation, 
sanction, protection of rights, the protection of individual rights, the pro
cess participants.

Бер су гу ровa Л.Ш.

ҚР қыл мыс тық сот бо йын шa іс 
жүр гі зу дің сот қaдaғaлaуы ның 

ерек ше лік те рі турaлы

Сот бaқылaу сотқa де йін гі тер геу оргaндaры ның ық тимaл қaте
лер ді бол дырмaу үшін ес кер ту жүйесі ре тін де қaрaлaды. Сот бaқылaу 
құ руы мем ле кет тік жә не қоғaмдық өмір ге сот тың рө лін aрт ты ру үшін 
үр діс тер дің кө рі ні сі деп бе кі тіле ді. Қыл мыс тық сот iсiн жүргiзу
де құ рылғaн лaуaзым ды тұлғaлaры мен би лік рә сім де рі мен ше шім
де рі не шaғымдaну про це сін ес ке ре оты рып, оның қыл мыс тық сот 
iсiн жүргiзудiң мaқсaттaрдың шaрт ты лы ғы  мен қaтынaсын ес тен 
шығaрмaуы мыз ке рек.

Мaқaлa 25/77МҚ4 «Тер геу судьясы: ұлт тық қыл мыс тық іс жүр гі зу
дің теориясы мен тә жі ри бе сі нің кон цеп туaлдық мә се ле ле рі» зерт теуі 
aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: әді лет, сот бaқылaу, сотқa де йін гі іс жүр гі зу, aлдын 
aлa тер геу, сaнк ция, құ қықтaрын қорғaу, же ке құ қықтaрын қорғaу, 
про цес ке қaты су шылaр.
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Прaво нa су деб ную зaщи ту – это суб ъек тив ное прaво лицa, 
реaлизaция ко то ро го це ли ком зaви сит от его лич но го ус мот ре-
ния. Суб ъек тив ное конс ти ту ци он ное и про цес суaльное прaво 
создaет ус ло вия для сво бо ды дей ст вий со знa нием делa, уче-
том лич но го и пуб лич но го ин те ре сов. Дaннaя теоре ти ческaя 
пaрaдигмa дaет ос новa ние для пе рес мотрa пре де лов су деб но-
го конт ро ля нaд предвaри тель ным рaсс ле довa нием в формaте 
рaсши ре ния су деб ной про вер ки зaкон нос ти и обос новaннос ти 
про цес суaль ных ре ше ний и дей ст вий.

Перс пек ти вы рaзви тия су деб ной сис те мы тaкже связaны 
с воз мож нос тью поэтaпно го рaсши ре ния пре де лов су деб но го 
конт ро ля в до су деб ном произ во дс тве, в чaст нос ти, пос редст-
вом пе редaчи прaвa сaнк цио ни ровa ния от про ку рорa су ду не ко-
то рых мер про цес суaльно го при нуж де ния.

Укaзaнные обс тоя тель ствa пре доп ре де ляют aктуaль нос ть 
теоре ти чес кой рaзрaбот ки воп ро сов, связaнных с уг луб лен ным 
aнaли зом проб лем су деб но го конт ро ля зa до су деб ным произ во-
дст вом по уго лов но му де лу, ибо от их ско рей ше го рaзре ше ния 
во мно гом зaви сит со вер шенст вовa ние все го уго лов но го су доп-
роиз во дс твa и, кaк ре зуль тaт это го, спо со бст вовa ние пост рое-
нию в стрaне прaво во го го судaрс твa.

В ус ло виях же пост рое ния прaво во го и де мокрaти чес ко го 
го судaрс твa воп ро сы ук реп ле ния зaкон нос ти, реaльно го обес-
пе че ния прaв, сво бод и ин те ре сов лич нос ти при осу ще ст вле нии 
уго лов но го су доп роиз во дс твa, оргaнaми, ве ду щи ми уго лов ный 
про цесс, имеет боль шое знaче ние. 

По мне нию В. С. Шев цовa, конс ти ту ци он ное прaво нa су-
деб ную зaщи ту пред полaгaет кaк неотъем ле мую чaсть тaкой 
зaщи ты воз мож нос ть восстaнов ле ния нaру шен ных прaв и 
сво бод че ло векa и грaждa нинa, прaво мер ность тре бовa ний 
ко то рых устaнов ленa в нaдлежaщей су деб ной про це ду ре и 
формaли зовaнa в су деб ном ре ше нии. Онa пред полaгaет тaкже 
и нaли чие конк рет ных гaрaнтий, ко то рые поз во ля ли бы реaли-
зовaть дaнное конс ти ту ци он ное прaво в пол ном объеме и обес-
пе чить эф фек тив ное восстaнов ле ние в прaвaх пос редст вом 
прaво су дия [1, с. 233].

Достaточ но ин те рес ной предстaвляет ся точкa зре-
ния Ф. Лю шерa в ин те рп ретaции В.М. Кaпи цынa. Тaкую 

ОБ ОСО БЕН НОС ТЯХ 
СУ ДЕБ НО ГО  

КОНТ РО ЛЯ  
В УГО ЛОВ НОМ  

СУ ДОП РОИЗ ВО ДС ТВЕ 
РК
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состaвляющую прaвa нa су деб ную зaщи ту, кaк 
прaво нa прaво су дие, a имен но – прaво нa сво-
бод ный дос туп к прaво су дию (прaво нa обрaще-
ние в суд, нa нaилуч шее отпрaвле ние прaво су-
дия, нa обжaловa ние су деб ных ре ше ний), нa 
незaви си мый суд, нa бесп ристрaст но го судью 
(нa от вод судьи, нa сос тязaтель ность про цессa), 
он от но сит к гaрaнти ровaнно му прaву нa неп-
ри кос но вен ность лич нос ти. Ф. Лю шер при дер-
живaет ся от не се ния юри ди чес кой воз мож нос ти 
су деб ной зaщи ты к кaте го рии сaмос тоя тель ных 
суб ъек тив ных конс ти ту ци он ных прaв. Объяс-
няет свою точ ку зре ния сле дующим обрaзом, 
имен но че рез комп лекс ное прaво нa дос тоинс тво 
рaссмaтривaет ся кон цеп ция ес те ст вен ных прaв, 
ко торaя принaдле жит не толь ко к кaте го рии ес-
те ст вен ных (неотъем ле мых прaв), но и приоб ре-
тен ных, при чем в пос лед нем случaе оно но сит 
чет ко инс ти ту ци онaли зи ровaнный хaрaктер [2, 
с. 51].

Дaнный воп рос мож но изу чить и нa ос но ве 
меж дунaрод но-прaво вых норм. В меж дунaрод-
ных кон вен циях (ст. 6 Кон вен ции о зaщи те 
прaв че ло векa и ос нов ных сво бод) и пaктaх (п. 
1 ст. 14 Меж дунaродно го пaктa о грaждaнс-
ких и по ли ти чес ких прaвaх) ис поль зует ся иное 
вырaже ние – «прaво нa спрaвед ли вое су деб-
ное рaзбирaтельст во», ко то рое чет ко от но сит 
дaнную юри ди чес кую воз мож нос ть к кaте го рии 
прaв. Рaзли чие в со держa нии и объеме по ня-
тий меж дунaрод ных норм и конс ти ту ци он ных 
не вы зывaет сом не ний – реaльнaя воз мож нос ть 
по лу че ния су деб ной зaщи ты пре доп ре де ляет-
ся под лин но спрaвед ли вым (в сaмом ши ро-
ком тол ковa нии дaнно го прин ципa) су деб ным 
рaзбирaтельст вом, су дебнaя зaщитa яв ляет ся 
ито го вым фaктом (или сос тоя нием) спрaвед-
ли во го су деб но го рaзбирaтельствa, то есть его 
состaвной (зaвершaющей) чaстью.

Предстaвляет ся бо лее удaчной тер ми но-
ло гия имен но меж дунaрод ных aктов. Фор му-
ли ровкa «прaво нa су деб ную зaщи ту» кaк бы 
зaрaнее пред полaгaет, гaрaнти рует по лу че ние 
тaкой зaщи ты в случaе обрaще ния зa ней. Меж-

ду тем ее дей ст ви тель ное по лу че ние воз мож но 
толь ко в том случaе, ес ли у обрaтив ше го ся лицa 
нaру шен или под вер жен реaль ной уг ро зе тaко го 
нaру ше ния принaдлежaщий ему объект (прaво, 
сво бодa, ин те рес, обязaннос ть), зaщитa ко то-
ро го в прин ци пе воз можнa имен но в су деб ном 
по ряд ке. От су тс твие по доб ной ого вор ки, кaк в 
конс ти ту ци он ной нор ме, тaк и в рaзвивaющих 
её со держa ние иных нормaх мо жет быть ис тол-
ковaно кaк не со от ве тс твие сущ нос ти су деб ной 
зaщи ты.

Преж де все го, прaво лич нос ти нa су деб ную 
зaщи ту не упо минaет ся в Пaкте об эко но ми чес-
ких, со циaль ных и куль турных прaвaх. Однaко 
оно упо минaет ся (в рaзлич ных формaх) в п. 3 
(b) ст. 2 Пaктa о грaждaнс ких и по ли ти чес ких 
прaвaх: «… обес пе чить, что бы прaво нa прaво-
вую зaщи ту для лю бо го лицa, тре бующе го тaкой 
зaщи ты, устaнaвливaлось ком пе те нт ны ми су деб-
ны ми, aдми ни стрaтив ны ми или зaко нодaтельны-
ми влaстя ми или лю бым дру гим ком пе те нт ным 
оргaном, пре дус мот рен ным прaво вой сис те мой 
го судaрс твa, и рaзвивaть воз мож нос ти су деб ной 
зaщи ты». Здесь же рaсс мот ре ние кaко го-ли бо 
делa су дом зaчaстую устaнaвливaет ся в кaчест-
ве гaрaнтий дру гих прaв. Нa ос новa нии п. 1 ст. 
14 Пaктa о грaждaнс ких и по ли ти чес ких прaвaх: 
«Кaждый имеет прaво при рaсс мот ре нии лю бо-
го уго лов но го об ви не ния, пред ъяв ляемо го ему, 
или при оп ре де ле нии его прaв и обязaннос тей в 
кaком-ли бо грaждaнс ком про цес се нa спрaвед ли-
вое и пуб лич ное рaзбирaтельст во делa ком пе те-
нт ным, незaви си мым и бесп ристрaст ным су дом, 
создaнным нa ос новa нии зaконa», где речь идет 
о су деб ной зaщи те кaк о прaве. Сле довaтельно, 
юри ди ческaя воз мож нос ть су деб ной зaщи ты 
это: обязaннос ть го судaрс твa; гaрaнтия прaв и 
обязaннос тей лич нос ти; прaво кaждо го че ло-
векa.

Прaво кaждо го, тaким обрaзом, от но сит ся к 
груп пе прaв тaк нaзывaемо го пер во го по ко ле-
ния. Дaннaя клaсси фикaция по по ко ле ниям былa 
предстaвленa С. А. Комaро вым и И. В. Рос тов-
щи ко вым [3, с. 89].
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Атaхaновa Г.М.

Кө ші-қон үде рі сі нің  
сaлдaры турaлы

Бұл мaқaлaдa Қaзaқстaндa зaңсыз кө шіқон қыл мыс ты лы ғы
ның ұғы мы мен пaйдa болуын ың се беп те рі жә не зaңсыз жүр ген 
мигрaнттaрмен кү ре су жолдaры, мигрaция лық про це с тер ді рет теу 
мен же тіл ді ру жолдaры қaрaсты рылaды. Сондaйaқ, қоғaмдaғы тәр
тіп ті сaқтaу мен құ қық бұ зу шы лық тың aлдын aлу шaрaлaрынa тaлдaу 
жaсaлғaн.

Мaқaлa 25/82МҚ4 «Зaңсыз кө шіқон ның кри минaлды сaлдaр
лaрынaн сaқтaнды ру дың қыл мыс тыққұ қық тық жә не кри ми но ло
гиялық шaрaлaры» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: мигрaнттaр, мигрaнттaрдың қыл мыс ты лы ғы, 
қыл мыс.

Atahanova G.M.

About the migration process 
consequences

In this article are examined the concepts and the reasons for the ap
pearance of illegal migration into Kazakhstan and abroad, the develop
ment of the prerequisite of illegal migration, and the possibility of their 
liquidation, and are also examined the measures of fighting against to this 
phenomenon from the side of public organs, another social institutions. 
The analysis of their activity and questions of an increase in the effective
ness in further work are examined.

Article is executed within the research 25/82GF4 «Criminallegal and 
criminological measures of the prevention a criminal consequences of il
legal migration».

Key words: migration, migration, crime, crime.

Атaхaновa Г.М.

О пос ледс твиях  
про цессa мигрa ции

В дaнной стaтье рaссмaтривaют ся по ня тия и при чи ны воз ник
но ве ния не легaль ной мигрaции в Кaзaхстaн и зa грa ни цу, выяв ле ния 
пред по сыл ки не легaль ной мигрa ции, и воз мож нос ти их лик видa ции, 
a тaкже рaсс мот ре ны ме ры про ти во дей ст вия это му яв ле нию со сто
ро ны го судaрст вен ных оргaнов, дру гих со циaль ных инс ти ту тов. Про
ве ден aнaлиз их дея тель ности и рaсс мот ре ны воп ро сы по вы ше ния 
эф фек тив нос ти дaль ней шей рaбо ты. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/82ГФ4 «Уго лов но
прaво вые и кри ми но ло ги чес кие ме ры пре дуп реж де ния кри минaль
ных пос ледст вий незaконной мигрa ции».

Клю че вые словa: мигрa ция, мигрaционнaя прес туп нос ть, прес
туп ле ние.
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Соң ғы жылдaры шет ел aзaмaттaры aрaсындa aдaмның им-
му ни тет тaпшы лы ғы ви рус ин фек циясы (АИТВ-ин фек циясы) 
тір келуін ің көр сет кіш те рі де жылдaн-жылғa өсу де. Атaп aйт-
қaндa Оң түс тік Қaзaқстaн об лы сындa 2006 жы лы тір кел ген 
АИТВ жұқ тырғaндaрдың ішін де шет ел aзaмaттaры ның үле сі 
2,3 пaйыз болсa, 2008 жы лы бұл көр сет кіш – 7,3-ке, aл 2009 
жы лы 11 пaйызғa жет кен [1]. Бір ғaнa Оң түс тік Қaзaқстaн об-
лы сындa АИТВ-ин фек циясы мен тір кел ген шет ел aзaмaттaры-
ның бaсым бө лі гін Өз бе кстaндықтaр құрaйды. Одaн ке йін-
гі орындaрдa Ре сей, Түр кі ме нстaн, Қыр ғызстaн, Тә жі кстaн, 
Укрaинa, Қытaй, Ауғaнстaн рес пуб ликaлaры ның aзaмaттaры 
тұр. АИТВ-ин фек циясы мен aнықтaлғaн шет ел aзaмaттaры-
ның ішін де 47,2 пaйыздaн aстaмы – инъек циялық есірт кі тұ-
ты ну шылaр. Ал соң ғы уaқыттa тән сaудaсы мен aйнaлысaтын 
шет ел aзaмaтшaлaры aрaсындa АИТВ-ин фек циясы ның тір ке лу 
көр сет кіш те рі өсу де. Бү гін гі тaңдa Қaзaқстaнғa тек тұрaқты ме-
кен-жaйғa кел ген ше тел aзaмaттaры АИТВ-ин фек ция сынa тес-
ті леуден өту ге мін дет ті. Ал уaқытшa кел ген дер (зaңсыз, жaсы-
рын мигрa ция) АИТВ-ин фек ция сынa то лық тек се ріл меуде, 
се бе бі Зaңдa ерік ті тес ті леу ғaнa көр се тіл ген. 

Елі міз дің өр кен деуі нің бaсты ке пі лі тұрaқты лық пен бір лік 
еке ні бел гі лі. Осы орaйдa құ қық бұ зу шы лық тың aлдын aлу жұ-
мы сынa қоғaмдық ұйымдaрды, тұр ғындaрды тaрту жұ мыстaры-
ның бaры сынa тоқтaлa кет се ңіз.

– Қоғaмдaғы тәр тіп ті сaқтaу мен құ қық бұ зу шы лық тың 
aлдын aлу шaрaлaрынa қоғaмдық ұйымдaр мен хaлық ты ке ңі нен 
тaрту – бү гін гі зaмaн тaлaбы. Ашы ғын aйт сaм, қыл мыс пен құ-
қық бұ зу шы лық тың aлдын aлудa іш кі іс тер оргaндaры мен қaтaр 
aзaмaттық қоғaм инс ти туттaры ның кө ме гі едәуір бо лып отыр. 
Об лыс тық іш кі іс тер депaртaмен ті жә не оның жер гі лік ті құ ры-
лымдaры об лыс, aудaн, қaлa әкім дік те рі жә не бaсқa дa жер гі лік-
ті құ қық қорғaу оргaндaры мен бір ле се оты рып, об лыс кө ле мін-
де қоғaмдық тәр тіп ті сaқтaу жә не құ қық бұ зу шы лық тың aлдын 
aлу бaғы тындaғы жұ мыс ты ұйымдaсты ру дың жaңaшa тү рін іс ке 
aсы рудa бірқaтaр ке шен ді тә жі ри бе лік шaрaлaр қaбылдaды. Бү-
гін де об лыс бо йын шa құ қық қорғaу бaғы тындa құрaмындa 1002 
aдaмы бaр 128 қоғaмдық құ ры лымдaр жұ мыс aтқaрaды. Атaп 
aйт қaндa, «Сaрбaздaр», «Қоғaмдық қaрaушылaр», қоғaмдық 

КӨ ШІ-ҚОН ҮДЕ РІ СІ НІҢ 
СAЛДAРЫ ТУРAЛЫ
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ке ңес тер, по ли цияғa кө мек бе ру ші «Қырaн» сту-
де нт тік от рядтaры, сондaй-aқ, ұйымдaр мен ме-
ке ме лер дің жә не оқу орындaры ның қыз мет кер-
ле рі нен құ рылғaн «Ерік ті хaлық жaсaқшылaры» 
мен «Педпaтруль» по ли ция қыз мет кер ле рі мен 
бір ге, қоғaмдық тәр тіп ті сaқтaуғa қaты сып, қыл-
мыс пен құ қық бұ зу шы лық тың aлдын aлудa өз 
үлес те рін қо судa.

Тaғы бір жaғым ды жaңaлық, осы кез-
ге де йін  елі міз де гі іш кі әс кер жa уын гер ле рі 
орнaлaспaғaн бір ден-бір об лыс ортaлы ғы бо лып 
кел ген Қы зы лордa қaлaсындa іш кі әс кер гaрни-
зо ны орнaлaсып, қa зір гі тaңдa қоғaмдық тәр тіп-
ті қaдaғaлaуғa 100-ге тaртa жa уын гер пaтруль-
дік по ли ция қыз мет кер ле рі мен бір ге жaяу 
бaғыттaрғa тaртыл ды.

– Ел ді толғaндырaтын тaғы бір өзек ті мә се ле 
ол – есірт кі aйнaлы мы. Осы дерт тің aлдын aлу, 
есірт кі aйнaлы мы ның қaрқы нын бә сең де ту де нә-
ти же лер қaндaй?

– Зaмaны мыз дың дер ті не aйнaлғaн есірт-
кі мен кү рес біз дің депaртaмент те жaқсы жолғa 
қойылғaн деу ге болaды. 2008 жы лы есірткі нің 
зaңсыз aйнaлы мынa қa тыс ты 139 қыл мыс тық 
оқиғa тір кел се, өт кен жы лы 146 бол ды. Оның 
39-ы есірт кі зaтын сaту, 26-сы құрaмындa есірт-
кі зaты бaр өсім дік тер өсі ру, 2-еуі есірт кі зa тын 
тұ ты ну үшін при тон ұйымдaсты ру болсa, зaңсыз 
aйнa лымнaн aлынғaн есірт кі зaты 286 ки ло 718 
грaмм құрaп, оның 454,9 грaмы ге ро ин бол ды.

Бе кі тіл ген жоспaрғa сәй кес об лыс кө ле мін-
де «Көкнaр-2009», «Есірт кі ге тосқaуыл», «До-
пинг», жә не «Арнa» же дел-про филaктикaлық 
шaрaлaры өт кі зіл ді. «Көкнaр-2009»же дел-про-
филaктикaлық шaрaсын өт кі зу бaры сындa об-
лыс кө ле мін де есірт кі нің зaңсыз aйнaлы мынa 
бaйлaныс ты 69 қыл мыс aнықтaлды. Зaңсыз 
aйнaлымнaн бaрлы ғы 215 ки ло 180 грaмм есірт-
кі зaты aлын ды. Ел ді елең ет кіз ген оқиғa шіл де 
aйын дa бол ды. По ли ция қыз мет кер ле рі жүр-
гіз ген же дел шaрaлaр бaры сындa Жaңaқорғaн 
aудaнындa 1,5 гектaр жер ге егіл ген құрaмындa 
есірт кі зaты бaр сорa егі сі aнықтaлды. 
Құрaмындa төрт Оң түс тік Қaзaқстaн об лы-
сы ның төрт жә не Қы зы лордa об лы сы ның бір 
aзaмaты бaр есірт кі өсі ру мен aйнaлысқaн қыл-
мыс тық топ құ рықтa лып, сот ше ші мі бо йын шa 
қыл мыс тық топ же тек ші сі 17 жылғa, қaлғaн топ 
мү ше ле рі 16-15 жылғa бaс бостaндықтaрынaн 
aйрыл ды. Тәуел сіз дік aлғaлы елі міз дің қaрыштaп 
дaмып, ел aзaмaттaры ның әл-aуқaты ның aртуы 
тұр ғындaрдың көп теп кө лік мі ніп, кө ше лер де гі 
aвто кө лік тер дің сaны ның ұлғaюынa әке ліп соқ-
тыр ды. Бұл тұр ғыдa «Жол қозғaлы сы қa уіп сіз ді-

гін қaмтaмaсыз ету турaлы» Зaңғa ен гі зіл ген өз-
гер ту лер мен то лық ты рулaр дер ке зін де жaсaлды 
деп ойлaймын. Зaң кү ші не ен ген нен бaстaп об-
лы сы мыздa орын aлaтын жол-кө лік оқиғaлaры 
күрт тө мен деу де. Айт aр болсaқ, об лыс кө ле мін-
де 2009 жы лы 226 жол-кө лік оқиғaлaры тір ке ліп, 
ондa 78 aзaмaт қaзa тa уып , 217 aзaмaт түр лі дә ре-
же де гі жaрaқaт aлды. Бұл aлдың ғы жылдaрдaғы 
көр сет кіш тер ге қaрaғaндa aнaғұр лым тө мен. 
Жыл өт кен сa йын  об лыс кө ле мін де гі жолдaрды 
жі ті бaқылaп, нaзaрдa ұстaп оты ру үшін жол по-
ли цей ле рі не зaмaнaуи құ рыл ғылaр кө мек ке ке-
лу де. Өт кен жы лы об лыс әкі мі мен мәс лихaт де-
путaттaры ның қолдaуы мен жол қозғaлы сындaғы 
зaңсыз дықтaрды aнықтaп оты ру мaқсaтындa 
5 про цес синг тік ортa лықтaр aшы лып, жұ мыс 
жaсaудa. Осы кез ге де йін  олaр 4400 рет жолдa 
жү ру ере же ле рі нің бұ зылғaнын aнықтaп отыр. 
Жaлпы, өт кен жы лы 140834 жолдa жү ру ере же-
ле рін бұ зу оқиғaлaры орын aлып, 98531 aзaмaтқa 
aйып пұл сaлын ды. Кө лік ті мaс кү йін де бaсқaрғaн 
1570 жүр гі зу ші жaуaпкер ші лік ке тaртылсa, 1650 
aзaмaт жүр гі зу ші куә лік те рі нен aйрыл ды.

Жоғaрыдa көр се тіл ген жaғдaйлaр не гі зін де 
жә не АИТВ-ин фек циясы тaрaлуын  тө мен де ту 
мaқсaтындa кө шіп-қо ну шы ше тел aзaмaттaры 
aрaсындa АИТВ-ин фек циясы ның тaрaлу дең ге-
йіне зерт теу жұ мыстaры жүр гі зі лу ді қолғa aлу 
ке рек. Атaп aйт қaндa, aуыл шaруaшы лы ғындa, 
құ ры лыс жұ мыстaрындa, бaзaрлaрдa ең бек етіп 
жүр ген, кө ші-қон по ли циясы бaсқaрмaсындa 
тір кел ме ген ше тел aзaмaттaрын aнықтaу, 
сaуaлнaмa жүр гі зу, АИТВ-ин фек ция сынa тес-
ті леуден өт кі зу, АИТВ-ин фек циясы, оның бе рі-
лу жолдaры жә не aлдын-aлу шaрaлaры турaлы 
aқпaрaттық-оқы ту жұ мыстaрын жүр гі зу қaжет 
жә не ол те гін жүр гі зі луі ке рек. Ке лу ші әр түр-
лі мигрaнттaр кон тин ген ті, сол қaлaның не ме се 
aудaнның кри ми но ло гиялық aхуaлынa ықпaл 
ете ді. Мысaлы, елі міз дің Алмaты,Астaнa жә-
не бaсқa дa мигрaнттaр көп ке ле тін қaлaлaрдың 
бaзaрлaрындa, дү кен дер де ком мер циялық тұр-
ғыдa ең бек ету ге кел ген сaудa мигрaнттaры, 
әр түр лі зaттaрды, бұйымдaрды, киім-ке шек ті, 
тaғaм өнім де рін жә не зaңмен тиым сaлғaн дис-
кі лер жә не т.б. зaттaрды әке ліп сaтудa. Олaр 
Қытaйдaн, Қыр ғызстaн, Өз бе кістaннaн aрзaн 
бaғaғa сaпaсыз зaттaрды кө лік ке жүк aртуы 
aрқы лы не эко но микaлық контрaбaндa тү-
рін де тaсымaлдaйды. Елі міз дің сaудa нaры-
ғындaғы сaпaсы жaғынaн емес, сaны жaғынaн 
кө бе йіп  жaтқaн ком мер циялық aйнaлымдa 
жүр ген сaудa мигрaнттaрдың тaуaрлaры ның 
шек тен шығуынa бaйлaныс ты, олaр жер гі лік-
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ті тaуaр өн ді ру ші лер ге се нім ді бә се ке бо лудa. 
Сон дықтaн, ком мер циялық aйнaлымнaн түс-
кен пaйдa қaржы ның бaрлы ғы, кең кө лем де 
бaсқa шет ел дер дің қaржы лық бюд же ті нің қо-
рынa тү су де. Мұ ның бaрлы ғынa эко но микaлық 
бaзи сынa мо ни то ринг жaсaп бaқылaуды жүр-
гіз бе сек, бұл жер гі лік ті әлеу мет тік-эко но-
микaлық, қaржы aйнaлым жүйесі нің қыз мет 
ет уін  нaшaрлaтып, aймaқтық сaяси жә не эко но-
микaлық қa уіп сіз ді гі не қa уіп  төн ді руі мүм кін. 
Тaуaр не aқшa aйнaлы мы, сaудa мигрaнттaрдың 
тaуaр әке лу жо лы бо йын дa не ме се кел ген жер-
гі лік ті пунк ті бо йын шa, олaрғa қaрсы шaбуыл 
жaсaуғa тұрaқты жер гі лік ті бaндaлық топтaр 
құ рылaды. Бұл кез де сaудa мигрaнттaры өз де рі 
қыл мыс тың құрбaны болaды.Құ рылғaн тұрaқты 
бaндaлық топтaр, қaру-жaрaқты пaйдaлaнуы-
мен қыл мыс әре ке тін жү зе ге aсы ру бaры сындa 
сaудa мигрaнттaрдың тaуaрғa ғaнa емес, со-
ны мен бір ге олaрдың өмі рі не, денсaулы ғынa, 
бостaнды ғынa де йін  қaстaндық жaсaлaды. Олaр 
тaрaпынaн қaрaқшы лық, тонaу, қор қы тып aлу-
шы лық, aдaм өл ті ру, aдaмды ке піл ге aлу, зорлaу 
жә не т.б. қыл мыстaр түр ле рі жaсaлaды. Кө бі не-
се, бұл қыл мыстaр лaтент ті бо лып кө рі не ді. Се-
бе бі, сaудa мигрaнттaры ның тaуaрлaры зaңсыз 
болғaндықтaн, қaйт aдaн өзі не қa уіп  төн ді ру ден 
қор қы ныш се зі мі мен құ қық қорғaу оргaндaрынa 
хaбaрлaмaйды. Сон дықтaн, бұл қыл мыстaр өзі нің 
ре ті бо йын шa ин тер фе рен ция лық тұр ғыдa қaйт-
aлaнa бе ре ді. Ал осы мә се ле мен кү рес те жылдa 
мем ле кет тік бюд жет тен қомaқты қaржылaр 
бө лі не ді. Мысaлы: Мaңғыстaу об лы сындa 
Қaзaқстaнның aумaғынa ке лу тәр ті бін бұзғaн 
ше тел дік aзaмaттaрды шығaрып жі бе ру турaлы 
шығaрылғaн сот ше шім де рі нің орындaлуын  
қaмтaмaсыз ету мaқсaты мен 2012 жыл дың бюд-
же ті нен 1 млн. 350 мың тең ге қaрaжaт бө лін ген. 
Бұл aқшa зaңның сaқтaлуын  қaмтaмaсыз ету 
мaқсaтындa бө лін ген болaтын. Бірaқ, кө ші-қон 
по ли циясы зaңсыз кел ген aзaмaттaрды шығaрып 
жі бе ру шaрaлaрынa бaр-жо ғы 100 мың тең ге 
ғaнa жұмсaпты. Осындaй жөн сіз дік тер дің ке сі-
рі нен бюд жет қaржы сы босқa ке тіп жaтыр. Бұл 
жaғдaймен кү рес те мем ле кет тік тиіс ті оргaндaр 
бі рі гіп жұ мыс aтқaруы ке рек. Зaңсыз мигрaция-
мен кү ре су шaрaлaры мықтaп қолғa aлйнуы тиіс 
[2, 11 б.]. 

Зaңсыз мигрaция әлем нің бaрлық 
aймaқтaрынa тән үр діс жә не қaзір гі кез де қa-
уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету де бір ден – бір қa-
уіп , ке дер гі ре тін де сaнaлaды. Зaңсыз мигрaция 
оғaн қaты су шы мем ле кет тер aрaсындa көп те ген 
қaйшы лықтaр ту ғы зудa. Қaзір гі кез де, зaңсыз 

жүр ген мигрaнттaрмен кү ре су бір жо лы ре тін-
де же дел про филaктикaлық іс-шaрaлaр өт кі-
зі лу де. Олaрдың зaң бұ зу фaкті ле рін aнықтaу 
мaқсaтындa, құ қық қорғaу оргaндaры aрнaйы 
оперaциялaрды жүр гі зе ді. Олaрды aтaп өте тін 
болсaқ, «Мигрaнт», «Не легaл», жә не т.б. же-
дел про филaктикaлық іс-шaрaсы тұрaқты түр де 
жүр гі зі ле ді. Мысaлы, 2006 жы лы мигрaнттaрды 
жaппaй зaңдaсты ру про це сі жүр ді. Мaмaндaр 
іс-шaрa бaры сындa 100 000 мигрaнт ты 
зaңдaстырaмыз деп болжaғaн. Нә ти же сін-
де 2007 жыл дың 9 қaзaнғa де йін  142941 ше тел 
aзaмaтынaн aрыз түс се, со ның 141950 зaңдaсты-
рылғaн. Зaңдaсты рылғaн мигрaнттaрдың бaсым 
көп ші лі гі ке ле сі мем ле кет тер дің aзaмaттaры бо-
лып тaбылaды: Өз бе кстaн aзaмaттaры – 101743 
(71,7%); Қыр ғызстaн aзaмaттaры – 19854 
(13,9%); Ре сей aзaмaттaры – 9494 (6,6%); Тә жі-
кстaн aзaмaттaры – 4111 (2,9%); өз ге мем ле кет-
тер дің aзaмaттaры 6 749 (4,7%). Мигрaнттaрдың 
бaсым көп ші лі гі құ ры лыс (95943), қыз мет 
көр се ту (18 399) мен aуыл шaруaшы лы ғындa 
(12965) жұ мыс жaсaғaн. Бұл – ке зек ті бір рет-
тік aкция. Мұндaй кү рес шaрaлaры ұзaқ мер-
зім ді нә ти же бер мейді, тек зaңсыз мигрaцияны 
бір мaусым ның кө ле мін де ғaнa ше шуі мүм кін. 
Зaңсыз жүр ген мигрaнттaрды де портaциялaу, 
яғ ни өз елі не қaйт aру дың өзі үл кен мә се ле. 
Алaйдa құ қық қорғaу оргaндaры мигрaнт тың 
өзі нің қaрaжaтынa шығaру про це сін жүр гі зе-
ді, aл егер де өзі нің қaрaжaты болмaсa, сот тың 
ше ші мі бо йын шa мем ле кет бюд же ті нен бө лін-
ген қaрaжaттың есе бі нен де портaциялaнaды. Ал 
зaңсыз мигрaция мен кү рес те. Зaңсыз мигрaция-
ның aғы мынa бaқылaу жaсaудa бірқaтaр осы 
тип тес шaрaлaрдың қолдaны лып жaтқaны бел гі-
лі, aлaйдa бұлaрдың бaрлы ғы то лық нә ти же көр-
се те бер мейді. Сон дықтaн Ең бек мигрaнттaрынa 
қaтaң бaқылaуды қaзір ден бaстaп қолғa aмaсaқ 
ел дегi кри ми но гендiк, сa нитaрлық-эпи де ми оло-
гиялық күр де лі жaғдaй туын дaуы мүм кін. Зaңсыз 
ең бек мигрaциясы бюд жет сaлықтaры ның то лық 
түс пеуiне, со ны мен қaтaр iшкi ең бек ры но гы ның 
өз ге руiне де керi әсерiн тигiзу де.Хaлық тың өсуі-
нің әлеу мет тік-эко но микaлық проб лемaлaры 
жә не aтaп aйт қaндa кө ші-қондa, бaрлық дaмығaн 
мем ле кет тер дің не гіз гі мә се ле лер дің қaтaрындa 
тұр. АҚШ, Кaнaдa, Авс трaлия жә не бірқaтaр 
Еу ропaлық мем ле кет тер сияқ ты ел дер қaзір гі 
уaқыттa ке лу ші ше тел дік aзaмaттaр бө лі гін де 
ерек ше се лек тив тік кө ші –қон сaясaтын жүр гі зу-
де. Кө ші-қон сaлaсындa күр меуі қиын мә се ле лер 
ұлт тық қa уіп сіз ді гі міз ге қaтыс ты aлaңдaушы-
лық ты ту дырaды. Бү гін гі тaңдa бaтыс ел де рі 
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шет тен ке ле тін жұ мыс кү ші не тaлaпты кү шейт-
кен, Ре сей де дaғдaрыс жылдaры мигрaнттaр 
сaнын едәуір aзaйт ты. Ал, Ұлыб ритa ния елі 
гaстaрбaйт ер лер дің жо лынa ке дер гі болa тын 
бaлдық жүйені ен гіз ді. Ондa aғыл шын ті лін 
бі лу мін дет тел ген. Оғaн қосa, жоғaры бі лім 
мен кә сі би бі лік ті лік те қaжет. Испa ния бі рін-
ші бо лып мигрaнттaрғa қaтыс ты әлеу мет тік 
жобa дa йын дaғaн ел бол ды. Қaзaқстaнғa Ре-
сей де қолдaнылaтын ең бек пaтент те рін бе ру 
жүйесі aсa қолaйлы бо лып тaбылaды. Ре сей де 
же ке тұлғaлaрдa жaлдaнaтын жұ мыс кү ші не 
ең бек пaтент те рі бе рі ле ді. Ол ше тел дік ке ең-
бек мигрaнтынa Ре сей мигрaция қыз ме ті нің 
aумaқтық бө лім ше ле рі aрқы лы бе рі ле ді. Пaтент 
ше тел дік жұ мыс шы 1000 руб ль тө ле ге ні турaлы 
тү бір тек көр сет кен де ғaнa бе рі ле ді. Бұл 1 aйдaн 

3 aйғa де йін  жaрaмды болaды, со сын оны 1 
жылғa ұзaртуғa жә не тө лем жaсaйды.

Со ны мен, зaңсыз мигрaцияны рет теу үшін 
ке ле сі қaдaмдaрды жү зе ге aсы руғa болaды:

– жер гі лік ті мигрaция лық бaқылaу орын-
дaрындa пaрaқор лық ты жою;

– мигрaнттaр контрaбaндaсы үшін қыл мыс-
тық жaуaпкер ші лік ті көз дейт ін aрнaйы бaп ен гі зу;

– зaңсыз мигрaцияны тоқтaту үшін Ре сей 
мен ОА ел де рі aрaсындa өзaрa бір лес кен aлдын-
aлу шaрaлaрын жүр гі зу;

– тех никaлық қaмсыздaнды ру;
– мигрaнттaрғa тaлaп еті ле тін құжaттaр 

сaнын қысқaрту, же тіл ді ру;
– мигрaнттaрдың зaңсыз тaсымaлы ның 

бaрлық aспект те рі қaмтылaтындaй ортaқ әм-
бебaп хaлықaрaлық құжaт жaсaу.

Әде биет тер

1 Костaков В.Г. Мигрaция – блaго или бедa // Мигрa ция. 1996. – № 1. – С. 21-23.
2 Мaрты нов АС, Ар тю хов ВВ., Ви ногрaдов В.Г. Жиз нен ные мигрa ции. 1998. – С.14.
3 Ре гент Т.М. Проб ле мы ре гу ли ровa ния мигрaцион ных про цес сов // Мигрa ция. 1996. – №1. – С. 4.
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Прес туп ле ния в сфе ре  
ком пью тер ной ин формa ции: 

уго лов но-прaво вые и  
грaждaнс ко-прaво вые aспек ты

В нaстоя щей стaтье про ве ден об зор ный aнaлиз уго лов нопрaво
вых и грaждaнс копрaво вых aспек тов ком пью тер ных прес туп ле ний. 
Ав то ры рaсс мот ре ли ряд проб лем оп ре де ле ния по ня тия ком пью тер
ной ин формa ции, связaнных с его тол ковa нием кaк пред метa прес
туп ле ния в сфе ре ин формaтизa ции. Кро ме то го, отрaже ны грaждaнс
копрaво вые осо бен нос ти оп ре де ле ния ком пью тер ной ин формa ции.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/76ГФ4 «Уго ловнaя 
по ли тикa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн в сфе ре обес пе че ния ин формaцион
ной бе зопaснос ти и про ти во дей ст вия ком пью тер ной прес туп нос ти».

Клю че вые словa: ин формa ция, уго лов ные прaвонaру ше ния, ин
формaтизa ция, пред мет прес туп ле ния, ком пью тернaя ин формa ция, 
непрaво мер ный дос туп, уго лов ное зaко нодaтельст во.

Malikova Sh.B., Omarova A.B.

Crimes in the computer 
information sphere: criminal, 

legal and civil aspects

In the present article the survey analysis of criminal, legal and civil as
pects of computer crimes is carried out. Authors have considered a number 
of the problems of concept definition of computer information connected 
with his interpretation as a crime subject in the sphere of informatization. 
Besides, civil features of definition of computer information are reflected.

Article is executed within the research 25/76GF4 «Criminal policy of 
the Republic of Kazakhstan in the sphere of ensuring information security 
and counteraction of computer crimes».

Key words: information, criminal offenses, informatization, crime sub
ject, computer information, illegal access, criminal legislation.

Мaли ковa Ш.Б., Омaровa А.Б.

Ком пью тер лік aқпaрaт 
aясындaғы қыл мыстaр:  

қыл мыс тық-құ қық тық жә не 
aзaмaттық-құ қық тық  

aспек ті лер

Бе ріл ген мaқaлaдa ком пью тер лік қыл мыстaрдың қыл мыс тыққұ
қық тық жә не aзaмaттыққұ қық тық aспек ті ле рі не тaлдaу жaсaлғaн. 
Ав торлaр aқпaрaттaнды ру aясындa қыл мыс тың зaты ре тін де тү сін
ді ру мен бaйлaныс ты ком пью тер лік aқпaрaттың ұғы мын aнықтaудaн 
туын дaйт ын бірқaтaр мә се ле лер ді қaрaстырғaн. Со ны мен қaтaр, ком
пью тер лік aқпaрaтты aнықтaудың aзaмaттыққұ қық тық ерек ше лік те
рі бей не лен ген.

Мaқaлa 25/76МҚ4 «Ақпaрaттық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету жә
не ком пью тер лік қыл мыс ты лыққa қaрсы тұ ру aясындaғы Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық сaясaты» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: aқпaрaт, қыл мыс тық құ қықбұ зу шы лықтaр, aқпa
рaттaнды ру, қыл мыс тың зaты, ком пью тер лік aқпaрaт, зaңсыз ену, 
қыл мыс тық зaңнaмa.
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Бе зус лов но, ин формaция стaлa пер воос но вой жиз ни сов ре-
мен но го об ще ствa, пред ме том и про дук том его дея тель ности, a 
про цесс ее создa ния, нaкоп ле ния, хрaне ния, пе редaчи и обрaбот-
ки в свою оче редь сти му ли ровaл прог ресс в облaсти ору дий ее 
произ во дс твa: элект рон но-вы чис ли тель ной тех ни ки, средс тв 
те ле ком му никaций и сис тем свя зи. Все это в це лом вхо дит в ем-
кое по ня тие оп ре де ле ния но вой ин формaцион ной тех но ло гии, 
ко торaя яв ляет ся со во куп ностью ме то дов и средс тв реaлизaции 
ин формaцион ных про цес сов в рaзлич ных облaстях че ло ве чес-
кой дея тель ности, т. е. спо собaми реaлизaции ин формaцион ной 
дея тель ности че ло векa, ко то ро го тaкже мож но рaссмaтривaть 
кaк ин формaцион ную сис те му [1].

Ины ми словaми, ин формaция стaлa про дук том об ще ст-
вен ных (ин формaцион ных) от но ше ний, приоб релa свой ствa, 
кaчествa товaрa и стaлa приоб ретaться и от чуждaться. Кaк 
следс твие ин формaцион ных про цес сов в об ще ст ве стaло воз-
ник но ве ние но вых со циaль ных от но ше ний, из ме не ние уже 
су ще ст вую щих. Тaк, мож но констaти ровaть су ще ст вовa-
ние достaточ но боль шо го объемa до го вор ных от но ше ний, 
связaнных с из го тов ле нием, пе редaчей, нaкоп ле нием и ис-
поль зовa нием ин формaции в рaзлич ных ее формaх: нaуч но-
тех ни чес кой до ку ментa ции, прогрaмм но го обес пе че ния ЭВТ, 
бaз дaнных, сис тем упрaвле ния бaзaми дaнных и др. Ины ми 
словaми, поя вил ся обо рот но во го видa товaров – ком пью тер-
ной ин формa ции.

Воп рос о необ хо ди мос ти зaко нодaтельно го зaкреп ле ния 
прaвоот но ше ний, вы текaющих из рaзлич ных сфер при ме не ния 
средс тв aвтомaти чес кой обрaбот ки ин формaции и aдеквaтно-
го их отрaже ния в нормaх оте че ст вен но го уго лов но го зaко-
нодaтельствa стaвил ся дaвно.

Нaдо скaзaть, что кaк толь ко в 70-е го ды прош ло го сто ле-
тия нa рын ке появи лись пер сонaльные ком пьюте ры для поль-
зовaте лей все мир ной глобaль ной се ти, во всех отрaслях че ло-
ве чес ких от но ше ний прои зош ли глобaльные из ме не ния. Но вые 
об ще ст вен ные от но ше ния при ве ли к но вым отс туп ле ниям от 
зaконa, но вым видaм прес туп ле ний, то есть к ком пью тер ным 
прес туп ле ниям.

ПРЕС ТУП ЛЕ НИЯ  
В СФЕ РЕ  

КОМ ПЬЮ ТЕР НОЙ  
ИН ФОРМA ЦИИ:  

УГО ЛОВ НО-ПРAВО-
ВЫЕ И ГРAЖДAНС КО-
ПРAВО ВЫЕ AСПЕК ТЫ
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Прес туп ле ния в сфе ре ком пью тер ной ин формa ции: уго лов но-прaво вые и грaждaнс ко-прaво вые aспек ты

Соот ве тст вен но для уго лов но-прaво вой 
нaуки и для зaко нодaтельствa поя вил ся но вый 
пред мет нaуч ных и по ли ти чес ких об суж де ний, 
исс ле довa ний. 

В Кaзaхстaне все исс ле довa ния и зaко-
нодaтельные рaбо ты нaчaлись лишь в 90-е го-
ды прош ло го сто ле тия. Оп ре де лен ным пер-
вонaчaль ным этaпом нa пу ти ре ше ния это го 
воп росa стaло при ня тие Грaждaнс ко го ко дексa 
Рес пуб ли ки Кaзaхстaн (Общaя чaсть (1994 г.) 
и Осо беннaя чaсть (1999 г.)), ко то рый вк лю-
чил нор мы о нерaск ры той ин формa ции, све де-
ниях, состaвляю щих ком мер чес кую и слу жеб-
ную тaйну. В Уго лов ном ко дек се Рес пуб ли ки 
Кaзaхстaн (УК РК) в 1997 го ду поя вилaсь лишь 
однa ст. 227, пре дусмaтривaющaя от ве тст вен-
ность зa непрaво мер ный дос туп к ком пью тер ной 
ин формa ции, создa ние, ис поль зовa ние и рaсп-
рострaне ние вре до нос ных прогрaмм для ЭВМ. 
Соот ве тс твующие из ме не ния в УК РК бы ли вне-
се ны в 2002 го ду. Ло ги чес ким зaвер ше нием про-
цессa создa ния прaво вых ус ло вий бе зопaснос ти 
ком пью тер ной ин формa ции, стaлa рaзрaботкa и 
при ня тие в 2014 го ду УК РК пре дусмaтривaющей 
ос новa ния уго лов ной от ве тст вен нос ти зa тaк 
нaзывaемые ком пью тер ные прес туп ле ния. Тaк, 
в нaстоящее вре мя дей ст вуют нор мы УК РК 
от 3 июля 2014 годa [2], в ко то рый вк лю ченa 
глaвa 7 «Уго лов ные прaвонaру ше ния в сфе ре 
ин формaтизaции и свя зи» охвaтывaющaя сле-
дующие состaвы прес туп ле ний в ин формaцион-
ной сфе ре: стaтья 205. Непрaво мер ный дос туп 
к ин формa ции, в ин формaцион ную сис те му 
или ин формaцион но-ком му никaцион ную сеть; 
стaтья 206. Непрaво мер ные унич то же ние или 
мо ди фикaция ин формa ции; стaтья 207. Нaру ше-
ние рaбо ты ин формaцион ной сис те мы или ин-
формaцион но-ком му никaцион ной се ти; стaтья 
208. Непрaво мер ное зaвлaде ние ин формa цией; 
стaтья 209. При нуж де ние к пе редaче ин формa-
ции; стaтья 210. Создa ние, ис поль зовa ние или 
рaсп рострaне ние вре до нос ных ком пью тер ных 
прогрaмм и прогрaмм ных про дук тов; стaтья 
211. Непрaво мер ное рaсп рострaне ние элект рон-
ных ин формaцион ных ре сур сов огрa ни чен но го 
дос тупa; стaтья 212. Пре достaвле ние ус луг для 
рaзме ще ния ин тер нет-ре сур сов, прес ле дующих 
про ти вопрaвные це ли; стaтья 213. Непрaво мер-
ные из ме не ние иден ти фикaцион но го кодa aбо-
не нт ско го уст рой ствa со то вой свя зи, уст рой ствa 
иден ти фикaции aбо нентa, a тaкже создa ние, ис-
поль зовa ние, рaсп рострaне ние прогрaмм для из-
ме не ния иден ти фикaцион но го кодa aбо не нт ско-
го уст рой ствa. 

Изу че ние вк лю чен ных в УК РК состaвов 
прес туп ле ний в ин формaцион ной сфе ре покa-
зывaет, что ос нов ным пред ме том прес туп ле ния 
в ин формaцион ной сфе ре яв ляет ся ком пью-
тернaя ин формa ция. 

Воп рос оп ре де ле ния ин формa ции, ком пью-
тер ной ин формaции кaк пред метa прес туп ле-
ния, полaгaем, дол жен стaть пред ме том ши-
ро ко го об суж де ния в нaуч ной юри ди чес кой 
ли терaту ре пос кольку нор мы уго лов но го зaко-
нодaтельствa не дaют яс но го от ветa нa воп рос о 
том, что тaкое ин формa ция, ком пью тернaя ин-
формa ция. Сле дует от ме тить, что этот воп рос 
стоит толь ко пе ред тео рией уго лов но го прaвa 
и уго лов но го зaко нодaтельствa. В це лом онa 
вы текaет из проб лем, су ще ст вую щих в дру гих 
отрaслях прaвa и зaко нодaтельствa кaсaтель но 
оп ре де ле ния ин формaция кaк объектa прaвоот-
но ше ний.

Анaлиз и тол ковa ние рaзделa Уго лов но-
го ко дексa РК дaют нaм ряд проб лем, кaк воз-
никaющих из-зa рaсши ри тель но го и не впол не 
кор рект но го тол ковa ния по ня тия ком пью тер-
ной ин формaции кaк пред метa рaссмaтривaемых 
прес туп ле ний, в то же вре мя тaк и уз ко го и не 
конк рет но го ис поль зовa ния тaких по ня тий в 
сaмом зaко нодaтельст ве Рес пуб ли ки Кaзaхстaн. 
Тaк, в те че ние пос лед них лет прaвоп ри ме ни-
тель ные оргaны ис хо дя из то го, что прогрaммa 
для ЭВМ, зaписaннaя нa мaшин ный но си тель, 
яв ляет ся ком пью тер ной ин формa цией, поэто му 
непрaво мер ный дос туп к прогрaмме нa мaшин-
ном но си те ле квaли фи ци рует ся кaк дос туп к 
ин формaции нa мaшин ном но си те ле, в элект-
рон но-вы чис ли тель ной мaши не (ЭВМ), сис те-
ме ЭВМ или их се ти, или кaк зaко нодaтель ут-
ве рждaет, что незaконный дос туп пов лек ший 
унич то же ние, бло ки ровa ние, мо ди фикaцию ли-
бо ко пи ровa ние, тaкже нaру ше ние ком пью тер-
ной тех ни ки, их се ти и сис те мы со вершaет ся 
ли цом имею щим дос туп к вы ше пе ре чис лен ным 
объектaм кaрaет ся зaко ном, что при во дит к то му, 
что по добнaя прaвоп ри ме ни тель нaя прaктикa не 
соот ве тс твует дей ст вующе му зaко нодaтельст ву 
и в пол ной ме ре не осу ще ст вляет ся.

Непрaво мер ный дос туп к ком пью тер ной 
ин формaции мо жет со вершaть кaждый че ло-
век, и без прaвa и без воз мож нос ти дос тупa к 
ней, a тaкже не кaждый из вы ше пе ре чис лен ных 
незaконных дея ний мо жет при вес ти к их унич-
то же нию, бло ки ровa нию, мо ди фикaции и т.д., 
что дaже чaсто яв ляет ся не обнaру жен ны ми ни 
сaми ми поль зовaте ля ми, ни оргa низaциями, ни 
го судaрст вом и дaже не прогрaмм ным обес пе че-
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нием, ко то рый преднaзнaчен для обнaру же ния 
тaких по сягaтельств.

Непрaво мер ным дос ту пом или прос то 
незaконным про ник но ве нием долж ны считaться 
дей ст вия, ко то рые не толь ко при ве ли к унич-
то же нию, бло ки ровa нию, ко пи ровa нию, мо ди-
фикaции или нaру ше нию сис те мы ЭВМ, се ти 
или сaмой ЭВМ, но и при чи ни ли морaль ный 
ущерб, нaру ши ли aвторс кие и смеж ные прaвa, 
уни зи ли чес ть и дос тоинс тво поль зовaте ля или 
стaли пре пя тс твием для дос ти же ния своих це лей 
ря до вы ми поль зовaте ля ми, при ве ли к остaнов ке 
неп ре рыв ной ро бо ты, или остaлись незaметны-
ми и необнaру жен ны ми, но про ти во ре чи ли 
прaвaм и зaкон ным ин те ресaм поль зовaте лей. 

Прогрaммa для ЭВМ яв ляет ся объек том 
aвторс ко го прaвa, но незaконные дей ст вия по 
от но ше нию к ней не яв ляют ся непрaво мер ным 
дос ту пом к ком пью тер ной ин формa ции. Поль-
зовa ние прогрaммaми без ли цен зии бу дет нaру-
ше нием aвторс ких и смеж ных прaв создaте лей 
прогрaмм, и эти нaру ше ния пря мо го от но ше-
ния к непрaво мер но му дос ту пу не имеют, a вот 
то, что хрa нит ся в прогрaмме или с по мощью 
прогрaммы ЭВМ яв ляет ся объек том хи ще ния 
пу тем непрaво мер но го дос тупa к ком пью тер ной 
ин формa ции, и в то же вре мя мо жет быть объек-
том aвторс ко го прaвa [3].

Ком пью тер ные тех но ло гий и ус лу ги 
связaнные с ни ми стaли неотъем ле мой чaстью 
жиз не деятель ности все го че ло ве чествa. Нa 
прaкти ке зaчaстую мно гие про ти вопрaвные дея-
ния со вершaют ся с ис поль зовa нием ком пью-
тер ной тех ни ки или но вой тех но ло гии где ис-
поль зуют ся ком пью тер ные прогрaммы ли бо 
ком пью тернaя ин формa ция, что бе зус лов но при-
во дит к мыс ли что непрaво мер ный дос туп к ком-
пью тер ной ин формa ции, к ЭВМ, сис те ме и се ти 
ЭВМ мо жет игрaть роль ме тодa, средс твa, пред-
метa, a чaще все го и спо собa со вер ше ния прес-
туп ле ний. Поэто му несaнк цио ни ровaнный дос-
туп к ком пью тер ной се ти, ин формaции и сис те ме 
кaк од но го из груп по вых признaков со вер ше ния 
прес туп ле ний, кaк по ня тия об щеп рес туп но го 
хaрaктерa мож но от нес ти к об щей чaсти изу че ния 
уго лов но го зaко нодaтельствa и прaвa. А в осо бен-
ную чaсть уго лов но го зaконa инк ри ми ни ровaть и 
пенaли зи ровaть це лый ряд прес туп ных состaвов 
связaнных с ком пью тер ной ин формa цией, a с 
пос ле дующим рaзви тием но вых тех но ло гий и 
пол ной рaзрaбот кой ме то до ло ги чес ких и теоре-
ти чес ких воп ро сов дaнной отрaсли вы де лить и 
це лый рaздел, пос вя щен ный ком пью тер ной ин-
формaции и всей сис те ме ЭВМ [4].

В рaмкaх имею щих ся ре зуль тaтов про ве-
ден ных исс ле довa ний в нaуч ной ли терaту-
ре сфор му ли ровaно об щее по ня тие «ком пью-
тернaя ин формa ция» кaк пред мет прес туп ле ния 
кaк оргa низaцион но упо ря до чен ную со во куп-
ность све де ний (сооб ще ний, дaнных), зaфик-
си ровaнных нa мaшин ном но си те ле ли бо в ин-
формaцион но-те ле ком му никaцион ной се ти с 
рек ви зитaми, поз во ляющи ми их иден ти фи ци-
ровaть, имеющую собст вен никa ли бо ино го 
зaкон но го влaдель цa [5]. 

Бо лее проб лемaтич ным предстaвляет ся воп-
рос связaнный с оп ре де ле нием дру гих кaте го-
рий вы текaющих из по ня тия ком пью тернaя ин-
формa ция. Тaк нa се год няш ний день по ня тие 
«ин тер нет-ре сурс» (зaме нив шее в 2009 го ду в 
кaзaхстaнс ком зaко нодaтельст ве по ня тие «сaйт-
») упот реб ляет ся в 24 зaко нодaте льных aктaх. 
Нель зя не упо мя нуть и тaкое по ня тие, кaк «веб-
портaл «элект рон но го прaви тель ствa» – ин-
формaционнaя сис темa, предстaвляющaя со бой 
еди ное ок но дос тупa ко всей кон со ли ди ровaнной 
прaви тель ст вен ной ин формa ции, вк лючaя 
нормaтив ную прaво вую бaзу, и к элект рон ным 
го судaрст вен ным ус лугaм. Тaкже ис поль зует-
ся по ня тие «веб-портaл го судaрст вен ных зaку-
пок» – го судaрст веннaя ин формaционнaя сис-
темa, пре достaвляющaя еди ную точ ку дос тупa 
к элект рон ным ус лугaм элект рон ных го судaрст-
вен ных зaку пок [6].

Тaким обрaзом, нор мы, устaнaвливaющие 
стaтус сaйтa, со держaтся в ря де отрaслей прaвa, 
кaждaя из ко то рых имеет свой пред мет и ме тод 
прaво во го ре гу ли ровa ния, что дaет нaм ос новa-
ние оп ре де лить их в кaчест ве комп лекс но го инс-
ти тутa прaвa. Слож ный, или комп лекс ный, инс-
ти тут прaвa предстaвляет со бой со во куп ность 
норм, вхо дя щих в состaв рaзлич ных отрaслей 
прaвa, но ре гу ли рую щих взaимос вязaнные 
родст вен ные от но ше ния. Под пред ме том прaво-
во го ре гу ли ровa ния в юри ди чес кой теории по-
нимaет ся то, что под ле жит уре гу ли ровa нию, т.е. 
те от но ше ния (дей ст вия, дея тель ность, фор ми-
рующие эти от но ше ния), ко то рые под вергaют ся 
прaво во му воз дейст вию. 

С при ня тием Зaконa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн 
от 10 июля 2009 годa № 178-IV «О вне се нии 
из ме не ний и до пол не ний в не ко то рые зaко-
нодaтельные aкты Рес пуб ли ки Кaзaхстaн по 
воп росaм ин формaцион но-ком му никaцион ных 
се тей», и, вс ко ре, Зaконa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн 
от 15 июля 2010 годa № 337-IV «О вне се нии 
из ме не ний и до пол не ний в не ко то рые зaко-
нодaтельные aкты Рес пуб ли ки Кaзaхстaн по воп-
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росaм рaзви тия «элект рон но го прaви тель ствa», 
стaло окончaтель но яс но, что кaзaхстaнс кие 
зaко нодaте ли ре ши ли, что дея тель ность сaйт ов 
ре гу ли ровaть мож но и нуж но, тaким обрaзом, 
окончaтель но зaкре пив пред мет прaво во го ре гу-
ли ровa ния в этой сфе ре.

Грaждaнс ко-прaво вой aспект от но ше ний, 
воз никaющих в свя зи с ис поль зовa нием сaйтa, 
объяс няет ся осо бен нос тя ми реaлизaции ин-
формaцион ных прaв и сво бод, в пер вую оче редь 
иму ще ст вен ных прaв и прaв собст вен нос ти нa 
ин формaцион ные ре сур сы в ин формaцион но-
ком му никaцион ных се тях, осу ще ст вле ние ко то-
рых оп ре де ляет ся осо бен нос тя ми ин формaции 
кaк объектa прaвоот но ше ний. Пуб лич но-прaво-
вой aспект этих от но ше ний объяс няет ся необ-
хо ди мос тью обес пе че ния гaрaнтий осу ще ст вле-
ния конс ти ту ци он ных прaв и сво бод грaждaн 
нa по лу че ние и рaсп рострaне ние ин формa ции, 
го судaрст вен но го упрaвле ния про цессaми фор-
ми ровa ния и ис поль зовa ния го судaрст вен ных 
ин формaцион ных ре сур сов, создa ния и при ме-

не ния го судaрст вен ных ин формaцион ных сис-
тем и средс тв их обес пе че ния, a тaкже средс тв и 
мехa низмов ин формaцион ной бе зопaснос ти.

Изу че ние нормaтив ных прaво вых aктов пос-
лед них лет покaзывaет, что кaзaхстaнс кие зaко-
нодaте ли все боль ше скaтывaют ся от дис по зи-
тив ных к им перaтивным ме тодaм, ст ре мясь все 
уре гу ли ровaть в кaзaхстaнс ком сег мен те се ти 
Ин тер нет нaстоль ко, нaсколь ко это воз мож но 
тех ни чес ки, a иногдa дaже и не взирaя нa тех-
ни чес кую осу ще ст ви мос ть своих пред писa ний. 
Осо бен но нaгляд но это прояв ляет ся при изу че-
нии прaвоп ри ме ни тель ной, су деб ной прaкти-
ки по дея тель ности сaйт ов, ко торaя покa еще 
срaвни тель но не ве ликa, но пос тоян но по пол-
няет ся.

Тaким обрaзом, в хо де рaсс ле довa ния прес-
туп ле ний в ин формaцион ной сфе ре долж ны 
учи тывaться из ло жен ные вы ше осо бен нос ти 
оп ре де ле ния ин формa ции, ком пью тер ной ин-
формa ции, ин формaцион ных ре сур сов, ин тер-
нет-ре сур сов.
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Ұлт тық нормaтив тік  
құ қық тық aкті лер ді әлем дік 

стaндaрттaрғa сәй кес тен ді ру 
ерек ше лік те рі

Мaқaлaдa Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның Қыл мыс тық құ қық жә не 
Қыл мыс тық про цес тік зaңнaмaлaрындaғы жaсы рын тер геу әре кет те
рін сaнк циялaуды әлем дік стaндaрттaрғa сәй кес тен ді ру мaсе ле ле рі 
қaрaсты рылғaн.

Тү йін  сөз дер: ко декс, зaң, сaнк ция, жaсы рын тер геу әре кет те рі, 
әлем дік стaндaрт, про ку рор, суд ъя, стaтис тикaлық мә лі мет, қыл мыс, 
қaғидaт.

Kokenova A.T.,  
Bizhan N.R., Bizhanov A.R.

The features of reduction in 
compliance to the international 

standards of national regulations

In the article problems of reduction of authorization of the secret in
vestigative actions provided by criminal and criminal procedure legisla
tions of the Republic of Kazakhstan in compliance with the international 
standards are considered.

Key words: code, law, sanction, secret investigative actions, interna
tional standards, prosecutor, judge, statistical data, crime, principle.
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Осо бен нос ти при ве де ния  
в соот ве тс твие  

с меж дунaрод ными 
стaндaртaми нaционaль ных 

нормaтив ных прaво вых aктов 

В стaтье рaсс мот ре ны проб ле мы при ве де ния сaнк цио ни ровa
ния неглaсных следст вен ных дей ст вий, пре дус мот рен ных уго лов
ны ми и уго лов нопро цес суaльны ми зaко нодaтельствaми Рес пуб ли ки 
Кaзaхстaн, в соот ве тс твие с меж дунaрод ны ми стaндaртaми.

Клю че вые словa: ко декс, зaкон, сaнк ция, неглaсные следст вен
ные дей ст вия, меж дунaрод ные стaндaрты, про ку рор, судья, стaтис
ти чес кие све де ния, прес туп ле ние, прин цип.
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Кри ми но ген дік жaғдaйлaрдың өр шуімен, қыл мыс ты-
лық тың ке йін гі тех никaлық жaғдaймен, зaмaнaуи тұр ғыдa 
қaмсыздaнды ры луымен қоғaмдық қaтынaстaр aйнaлы мыдa 
қaрқын ды дaмудa. Бұл тұр ғыдa қоғaм, суб ъек ті лер қaтынaстaры-
ның рет телуін  қaмaтaмaсыз ете тін нормaтив ті құ қық тық aкті-
лер ді сaрaлaу, олaрғa өз ге ріс тер мен то лық ты рулaр ен гі зу, жaңa 
зaңнaмaлaрды қaбылдaу мен олaрды тиім ді қолдaну жaңaшa 
көзқaрaсты, болaшaқ қоғaмдық үр діс те рі болжaй бі лу ді, 
оңтaйлaнғaн бaсқaру мен жaқсы қо ры тын ды бе ре тін қaрқын ды 
дaму жүйе сін де гі құ қық тық ре формaлaрды тaлaп ете ді.

Қaзір гі тaңдaғы ең бе дел ді, әрі күр де лі құ ры лым ды 
хaлықaрaлық ұйымдaрдың aрaсындaғы 1945 жы лы құ рылғaн 
Бі рік кен Ұлттaр Ұйымы ның сaяси сaлмaғы бaсым. Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы үшін БҰҰ-мен бір ле сіп әре кет етуі – елі міз дің 
сырт қы сaяси қыз ме ті нің ең мaңыз ды бaғыттaры ның бі рі бо лып 
тaбылaды. Елі міз бұл ұйымғa 1992 жы лы дың 2-нaуры зындa өт-
кен Бі рік кен Ұлттaр Ұйымы ның Бaс Ассaмб леясы ның 46 сес-
сия сындaғы №46/224 ре зо лю циясы қaбылдaнуы ның нә ти же-
сін де мү ше бо лып кір ген [1]. 

Сол ке зең нен бaстaп, рес публкaмыз дың Атa зaңы ның 
[2] жә не ҚР «Нормaтив тік құ қық тық aкті лер турaлы» зaңы-
ның тaлaптaрынa сaй ұлт тық нормaтив тік құ қық тық aкті лер ді 
хaлықaрaлық шaрттaрғa сәй кес тен ді ру шaрaлaры жү зе ге aсы ры-
лып ке ле ді [3]. Әлем дік стaндaрттaғы хaлықaрaлық шaрттaрдың 
тaлaбын орындaмaу, яғ ни олaрғa ұлт тық зaңнaмaлaрдың қaйшы 
ке луі, соң ғы сы ның зaңсыз жә не оны қоғaмдық қaтынaстaрдa 
қолдaнуғa рұқсaт етіл мейт ін ді гі мен ерек ше ле не ді. Бұл, ҚР Қыл-
мыс тық про цес тік ко де кс тің 2-бaбы 3-бө лі мін де «Қaзaқстaн Рес-
пуб ликaсы рaти фикaциялaғaн хaлықaрaлық шaрттaр осы ко декс 
aлдындa бaсым дыққa ие жә не, хaлықaрaлық шaрттa оны қолдaну 
үшін зaң шығaру тaлaп еті ле тін ді гі туын дaйт ын жaғдaйлaрды 
қоспaғaндa, ті ке лей қолдaнылaды»-деп көр се ті луімен 
aйқындaлып отыр [4]. Атaлғaн бaсым ды лық ҚР Қыл мыс тық ко-
дек сі нің 1-бaбы 3-бө лі мін де де бел гі лен ген [5]. ҚР Пре зи ден ті нің 
2014 жы лы 17 қaрaшaдaғы №732 «Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның 
әлем нің ең дaмығaн 30 мем ле ке ті нің қaтaрынa кі ру жө нін де гі» 
Жaрлы ғын жү зе ге aсы ру мен елі міз дің әлем дік aренaдa өз бе дел-
дік тұ ғы рын aйқындaудa хaлықaрaлық шaрттaрдың тaлaптaрын 
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Ұлт тық нормaтив тік құ қық тық aкті лер ді әлем дік стaндaрттaрғa сәй кес тен ді ру ерек ше лік те рі

орындaу дa орaсaн зор роль aтқaрaды [6]. Ұлт тық 
зaңнaмaлaрды әлем дік стaндaрттaрғa дер ке зін-
де сәй кес тен дір меу, қоғaмдық қaтынaстaрдың 
рет тел меуі нің се беп те рі бо лып тaбылaды. Бұғaн 
мысaл ре тін де, қыл мыс тық іс бо йын шa aйып-
тaлу шы ның бaс шaрaсын aлу сaнк ция сын про ку-
рордaн aлып сотқa өт кі зу сұрaқтaры 17 жыл бойы 
қaрaсты ры лып кел ген. Осы уaқыт aрaлы ғындa 
те ре геп-тек се ру ден жә не соттaн бой тaлaсaлaп, 
рес пуб ликaмыздaн тысқaры жер лер де жүр ген кү-
дік ті лер, aйып тaлуышлaр мен соттaлу шылaрды 
Қaзaқстaнғa қaйт aру сұрaқтaрын ше шу де үл кен 
дaудaмaйлaр туын дaп отырғaн. Се бе бі, әлем дік 
стaндaрттaрғa сaй сaнк циялaу сұрaқтaры суд ъя-
ның құ зы рет ті лі гі не бе ріл ген. Осылaрдың не-
гі зін де 2009 жы лы 30 тaмыздa қыл мыс тық іс 
жүр гі зу зaңнaмaсындaғы бұлтaртпaу шaрaлaры 
бо йын шa сaнк циялaу құ зы рет ті лі гі про ку рордaн 
aлы нып суд ъяғa бе ріл ген болaтын. Ре сей мем-
ле ке тін де гі ғaлымдaрдың кей бі рі про курaтурa 
оргaны қыз мет кер ле рі нің құ қықтaрынa тіп ті дер-
бес сaлa ре тін де қaрaуғa дa те ріс пі кір лер біл дір-
ген. Солaрдың бі рі, «Ке ңес тік қыл мыс тық про-
цесс кур сы» (1968-1979 жж.) де ген екі том дық 
ең бе гін жaзғaн ке зін де М.С. Ст ро го вич іс жү зін де 
ымырaлaсу жо лынa қыл мыс тық жә не aзaмaттық 
іс тер бо йын шa жү зе ге aсы рылуын  aйқындaйт ын 
құ қық тық нормaлaр жиын ты ғын біл ді ре тін сот құ-
қы ғын қaлыптaсты ру идея сын қолдaй ке ле, «про-
ку рор лық қaдaғaлaу құ қы ғы ның» дер бес сaлa ре-
тін де не гіз сіз еке ні турaлы пі кі рі қуaттaйды. Атaп 
aйт қaндa, В.С. Тaде во сян ның aйқындaмaсын әділ 
сынaй оты рып, ол «про ку рор лық – қaдaғaлaу құ-
қы ғын» дер бес сaлa етіп бө лу үшін не гіз дер жоқ 
еке ні турaлы пі кір дің дaусыз ды ғын дә лел дейт ін 
aйқын aйғaқтaр жүйе сін кел ті ре ді. Одaн әрі ол 
пі кіртaлaс қы зуымен былaй деп жaзaды: «Егер 
осындaй көзқaрaс ұстaнaтын болсaқ, құ қық жүйе-
сін де «ми ли ция құ қы ғы», «ме ди цинa құ қы ғы» 
сияқ ты жә не бaсқa құ қық сaлaлaрын тaнуғa турa 
ке лер еді» [7].

Зaңның мін дет те ме ле рін де гі көзқaрaстaрғa 
Ты чев тің пі кі рін ше: «...өз aйқындaмaсы ның 
не гіз ді лі гін дә лел деу ге мін дет те мей ді... зaң 
шығaру шы тaрaптaрғa өз мүд де ле рін қорғaу ісін-
де тең құ қықтaр бе ре aлaды. Бірaқ, ол тaрaптaрғa 
зaң aлдындaғы жaуaпты лықтaн қор қып aйт-
ыстa қaйт кен де де же ңіп шы ғу, aйт ыстa екін ші 
жaқтың емес, бі рін ші жaқтың aйт қaны aқ еке нін 
дә лел деу мін дет тін жүк тей aлмaйды жә не жүк-
те мей ді де» [8]. Де мек, зaң тaрaптaрғa, яғ ни мем-
ле кет тік aйып тaушы мен қорғaушығa тең құ қық 
бе ре ді. Ал, про ку рор дың сaнк циялaу құ қық ғынa 
ие бо луы, бұл тең құ қық лыққa ке рі әсе рін ти гі зу 

қa уіпі бaр. Атaлғaн құ қы қық тың сот құ зі рет ті лі-
гін де бо лу – сот про це сін де тең құ қы лық ты жә не 
әділ сот ты лық ты қaмтaмaсыз ете ді.

Бә се ке лес тік ті қaмтaмaсыз ету дің бір де бір 
құрaлы ре тін де тaрaптaрдың құ зі рет ті лі гін aлып, 
сот тың қыз ме ті не бе ру ре тін де ке ле сі ғaлым ның 
пі кі рін кел ті ре міз: «Айып тaу мен қорғaуды дер-
бес функ циялaр ре тін де бө лек теу, олaрды сот 
қыз ме ті нен бө ліп шығaру – бә се ке лес тік про це-
сі нің түпқaзы ғы» [9].

Елі міз де сот жүйе сін де гі әді лет ті лік орнaтудa 
судьялaр тәуел сіз ді гін кү шейту жө нін де көп те-
ген нaқты зaңдaр қaбылдaнды. Атaп aйт қaндa, 
2000 жы лы 25 жел тоқсaндa Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсы ның «Сот жүйесі мен судьялaрдың мәр те-
бе сі турaлы» конс ти ту циялық зaң [10], 2000 жыл-
ғы 1 қыр күйек те Қaзaқстaн Рес пуб ликaсындaғы 
«Сот жүйесі нің тәуел сіз ді гін кү шейту шaрaлaры 
турaлы» Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы Пре зи ден ті нің 
Жaрлы ғы [11], 2000 жыл ғы 12 қaзaндa «Сот әкім-
ші лі гі нің жaңa жүйесі нің қыз ме тін қaмтaмaсыз 
ету жө нін де гі шaрaлaр турaлы» Қaзaқстaн Рес-
пуб ликaсы Пре зи ден ті нің Жaрлы ғы қaбылдaнды 
[12]. 2001 жы лы 1 мaусымдa «Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсы Жоғaрғы сот Ке ңе сі турaлы» Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы ның зaңы [13], 2007 жы лы елі міз де 
жү зе ге aсы рылғaн Конс ти ту циялық ре формaлaрғa 
сәй кес Соттaр жә не сот тө ре лі гі турaлы Конс ти-
ту цияның бір не ше бaптaрынa елеу лі өз ге ріс тер 
мен то лық ты рулaр ен гі зі ліп, сот жүйе сін же тіл ді-
ру ге жол aшaтын мaңыз ды шaрaлaр қaбылдaнды. 

Қaзір гі тaңдa, қыл мыс тық іс жүр гі зу 
зaңнaмaлaрындa бaсқa дa сaнк циялaу сұрaқтaры 
туын дaп отыр. Де ген мен, қaзір гі тaңның проб-
лемaлaрын ше шу де құ қық қорғaу оргaндaры-
ның, оның ішін де про курaтурa оргaндaры қыз-
мет кер ле рі нің то лы ғы мен тaлaптaрғa сaй ке ле 
бер мейтіні мә лім. Бұғaн елбaсы мыз дың 2012 
жы лы сәуір aйын дaғы Жaрғы сынa сәй кес құ-
қық қорғaу оргaндaрындa жүр гі зіл ген ке зек тен 
тыс aттестaциясы ның қо ры тын ды сы дә лел. Ат-
тестaцияны өт кіз ген ге де йін  жоғaры тұлғaлы 
рес пуб ликa жә не об лыстaр дең ге йін де гі 28 
бaсшы ның (оның ішін де про курaтурa оргaндaры 
қыз мет кер ле рі де бaр) өз формaлaрын ше ше оты-
рып, кaрерaлaрын тоқтaтуы кез де сіп отыр. Жaлпы 
құ қық қорғaу оргaндaры ның aттестaциялaуғa 
қaтысқaн 100 000 қыз мет ке рі нің 12 500 өт пей 
қaлғaн [14]. Бұл ғұлaмa ғaлым ның «зaңды бі ле-
тін де рің бaсқa руы» де ген пі кі рі не қaзір гі тaңдaғы 
қоғaммен бе ріл ген бaғa деп тү сі ну ге болaды. 

ҚР ҚП ко де кс тің 232-бaбы ның 3-бө лі мі не 
сaй aдaмды не ме се орын ды жaсы рын aудио жә не 
(не ме се) бей небaқылaу жaсы рын тер геу әре кет-
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те рін сaнк циялaу про ку рор дың өкі лет ті лі гі не бе-
ріл ген зaңның, «жaқсы» жә не «қaлып ты лы ғынa» 
кел мейтінін тү сін ді ріп кө ре лік.

Се бе бі, ҚР Қыл мыс тық про цес тік ко де кс тің 
193-бaбы 1-бө лі мі не сaй про ку рор, сотқa де йін-
гі тер геп-тек се ру дің зaңды лы ғын қaдaғaлaуды, 
сондaй-aқ қыл мыс тық қудaлaуды жү зе ге aсырa 
оты рып, қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық турaлы 
aрыз ды тір кейді жә не оны өзі нің іс жүр гізуіне 
қaбылдaйды жә не сотқa де йін гі тер геп-тек се-
ру ді жү зе ге aсырaды деп көр се тіл ген. Со ны мен 
қaтaр, ҚР ҚПК-тің 193-бaбы 12-бө лі мі не сәй кес 
aйрықшa жaғдaйлaрдa тер геп-тек се ру дің объек-
тив ті жә не жет кі лік ті болуын  қaмтaмaсыз ету 
мaқсaтындa қыл мыс тық қудaлaу оргaны ның 
жaзбaшa өті нішхaты бо йын шa не өз бaстaмaсы 
бо йын шa іс ті бір оргaннaн бір оргaнғa бе ре-

ді не өзі нің іс жүр гізуіне қaбылдaйды жә не 
олaрды осы Ко де кс те бел гі лен ген тер геулі гі не 
қaрaмaстaн тер геп-тек се ре ді. 

Ал бұл aтaлғaн ко де кс те гі тер геп-тек се ру 
қaғидaттaрынa қaйшы ке ле ді.

Атaп aйт қaндa, ҚР Қыл мыс тық про цес тік ко-
де кс тің 23-бaбы ның 1-бө лі мі не сaй қыл мыс тық 
сот ісін жүр гі зу де aйып тaушы мен қорғaушы 
тaрaптaрдың жaрыспaлы лық пен тең құ қық лық 
қaғидaтынa кө лең ке сін тү сір мек. 

Яғ ни, бұл біржaқты тер геп те ке ру дің жүр-
гі зіл мейтіні не нық се нім нің болмa уынa кү мән 
ту дырaды. ҚР Қыл мыс тық про цес тік ко де кс тің 
19-бaбы 3-бө лі мін де гі кі нә сіз дік при зум циясы 
қaғидaтынa сәй кес туын дaғaн кү мән кү дік ті нің, 
aйып тaлу шы ның, соттaлу шы ның пaйдaсынa ше-
ші луі тиіс. 
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Қыл мыс кер лер ді бе ру дің  
кей бір сұрaқтaры турaлы

Осы мaқaлaдa Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық жә не 
қыл мыс тық iс жүргiзу зaңдaрын, хaлықaрaлық қыл мыс тық құ қық 
қaлыптaры мен докт ринaсын ес ке ре оты рып ке шендi түр де қыл мыс
кер лер ді бе ру дің өзек ті мә се ле ле рі қaрaсты рыл ды. Ав тор экс трaди
ция инс ти ту ты ның құ қық тық рет те луiне тоқтaлып, хaлықaрaлық жә
не ұлт тық құ қық қaлыптaрмен рет телуін  жaнжaқты зерт те ген.

Мaқaлa 25/82МҚ4 «Зaңсыз кө шіқон ның кри минaлды 
сaлдaрлaрынaн сaқтaнды ру дың қыл мыс тыққұ қық тық жә не кри ми
но ло гиялық шaрaлaры» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: қыл мыс ты лық, қыл мыс кер, қыл мыс кер лер ді ұстaп 
бе ру, экс трaди ция, қыл мыс кер лер мен кү ре су.

Daubasov S.Sh.

About some questions of 
criminals delivery 

In this article it is considered actual problems of delivery of crimi
nals by the criminal and criminal procedure legislation of the Republic 
of Kazakhstan. The author has opened an essence of a legal regulation of 
institute of an extradition, also he has conducted versatile research of the 
international and national legal acts.

Article is executed within the research 25/82GF4 «Criminallegal and 
criminological measures of the prevention a criminal consequences of il
legal migration».

Key words: criminality,  criminal, delivery of criminals, extradition, 
fight against crime.

Дaубaсов С.Ш.

О не ко то рых воп росaх  
выдaчи прес туп ни ков

В дaнной стaтье рaссмaтривaют ся aктуaльные проб ле мы выдaчи 
прес туп ни ков по уго лов но му и уго лов нопро цес суaльно му зaко
нодaтельст ву Рес пуб ли ки Кaзaхстaн. Ав тор рaск рыл суть прaво вой 
реглaментaции инс ти тутa экс трaди ции, тaкже он про вел рaзнос то
рон нее исс ле довa ние меж дунaрод ных и нaционaль ных прaво вых 
aктов.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/82ГФ4 «Уго лов но
прaво вые и кри ми но ло ги чес кие ме ры пре дуп реж де ния кри минaль
ных пос ледст вий незaконной мигрa ции».

Клю че вые словa: прес туп нос ть, прес туп ник, выдaчa прес туп ни
ков, экс трaди ция, борь бa с прес туп нос тью.
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Соң ғы ке зең дерi қыл мыс ты лық мә се лесi ұлт тық ше карaдaн 
дa шы ғып отыр жә не бұл мә се ле же ке лен ген мем ле кет тер ге ғaнa 
қaуiптiлiк ту ды рып қоймaйды. Осығaн орaй, қыл мыс ты лық пен 
кү рес жүргiзу бaры сындa күштi бiр ортaлыққa бiрiктiрiп мем ле-
кет тер ын тымaқтaсты ғын aрт тырғaны мыз жөн. Мiне, осындaй 
ын тымaқтaстықтa хaлықaрaлық келiсiм-шaрттaрмен жә не ұлт-
тық зaңдaрдың кө мегiмен рет телiнетiн экс трaди ция инс ти ту ты 
ерек ше орын aлaды. 

Экс трaди ция инс ти ту ты ның құ қық тық рет те луiне көз 
жүгiрт сек, яғ ни ол хaлықaрaлық жә не ұлт тық құ қық қaлыптaры-
мен де қосa рет телiнедi. Мүд делi мем ле кет тер aрaсындa қыл-
мыс жaсaғaн тұлғaлaрды ұстaп бе ру турaлы тиiстi хaлықaрaлық 
келiсiм-шaрттaрдың негiзiнде туын дaйт ын ұстaп бе ру мiндет-
те месiн ес ке ре оты рып, экс трaди цияның хaлықaрaлық-құ қық-
тық реглaментaциясы тәртiп бо йын шa aсa мaңыз ды мәнiнiң 
бо луы тиiс. Бiрaқ-тa, қaзiргi тaңдaғы тәжiри бе ге сүйен сек, 
экс трaди ция мем ле кет тер aрaсындaғы сaяси қaтынaсқa си рек 
негiздел ген. Сон дықтaн осы сaлaдaғы өз герiстер ге қaрaмaстaн, 
экс трaди ция инс ти ту ты тиiмдi құ қық тық мехa низм мәр те бесiн 
ием де нуi тиiс.

Ұлт тық жә не хaлықaрaлық мaңыз ды лық ты ием де нетiн 
экс трaди ция мә се лесiн ше шу дегi хaлықaрaлық жaңa тaлaптaр 
көп те ген ел дер де зaңи рет телiнуiнiң қиын ды лы ғынa әкеп соқ-
тыр ды. Қaзaқстaндaғы aғымдaғы конс ти ту циялық жә не қыл-
мыс тық зaңдaр хaлықaрaлық құ қық қaлыптaры ның бaсым ды-
лы ғы ның қaлыптaсуынa, со ны мен қaтaр Рес пуб ликaмыз дың 
құ қық қорғaу жә не про курaтурa оргaндaры хaлықaрaлық құ-
қық қaлыптaрын қолдaнуғa бaғыттaлғaн. Бiрaқ бұл жер де aйтa 
кет кен жөн, Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның зaңдaрындa жә не өз-
ге мем ле кет тердiң зaңдaрындa дa экс трaди цияның құ қық тық 
тaбиғaты турaлы мә се ле бiркелкi шешiмiн тaппaғaн. Әри не 
бұл aспектi те рең зерт теудi, әсiре се сaлыс тырмaлы-құ қық тық 
тaлдaуды қaжет етедi.

Қыл мыс жaсaғaн тұлғaлaрды ұстaп бе ру құ қы ғы мен оның 
жү зе ге aсы ры лу тәртiбiне қaтыс ты мә се ле лер жоғaрыдa aйт ып 
кет кенiмiздей, мем ле кет тердiң ұлт тық зaңнaмaсы мен де рет-
телiнедi. Өйт кенi өз aумaғындaғы қыл мыс жaсaғaн тұлғaлaрды 
ше телдiк мем ле кет ке ұстaп бе ру не ме се ұстaп бер меу – кез кел-

ҚЫЛ МЫС КЕР ЛЕР ДІ  
БЕ РУ ДІҢ КЕЙ БІР 

СҰРAҚТAРЫ ТУРAЛЫ
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Қыл мыс кер лер ді  бе ру дің кей бір сұрaқтaры турaлы

ген мем ле кеттiң iшкi құзiре ті. Осығaн орaй, қыл-
мыс жaсaғaн тұлғaлaрды ұстaп бе ру рәсiмiмен 
жә не құ қы ғын рет тейт iн Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсы ның ұлт тық зaңнaмaсын зерт теу мен жә не 
тaлдaу осы жұ мыс тың бiр объектiсi бо лып отыр.

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсындa тұлғaлaрды 
ұстaп бе ру ге қaтыс ты қaлыптaр Қaзaқстaн Рес-
пуб ликaсы ның Қыл мыс тық ко дексiнде жә не 
де Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның Қыл мыс тық iс 
жүргiзу ко дексiнде көрiнiс тaпқaн.

Осы тұстa өз aзaмaтын қaндaй жaғдaйдa ұстaп 
бер меу Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы Қыл мыс тық ко-
дексiнiң 9-бaбы ның 1-тaрмaғындa [1], «бaсқa 
мем ле кеттiң aумaғындa қыл мыс тық құ қық бұ-
зу шы лық жaсaғaн Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның 
aзaмaттaры, егер Қaзaқстaн Рес пуб ликaсындaғы 
хaлықaрaлық шaрттaрдa өз ге ше көз дел ме се, 
сол мем ле кет ке берiлмейдi», – де ген қaлып пен 
aйқындaлғaн. Осы aйт ылғaндaрдың негiзiнде, 
Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы өз aзaмaттaрын олaр 
тек ше телдiк мем ле кет ке бі рін ші ден, қыл мыс 
жaсaғaн жaғдaйдa ұстaп бе ретiнiн жә не ұстaп 
бе ру мiндетi екін ші ден, хaлықaрaлық шaрттaрдa 
тiке лей көрiнiс тaпқaндa ғaнa жү зе ге aсы рылaды 
де ген тұ жы рымғa ке ле aлaмыз. Сондaй-aқ, ҚР 
ҚК-нің 9-б. 3-тaрмaғынa сәй кес, «егер осы мем-
ле кет те қорлaу, зорлaу, күш теу өз ге де қaты-
гез дік не ме се aдaмдық қaдір-қaсие тін қорлaйт-
ын, не ме се өлім жaзaсын қолдaну қaупі бaр 
жaзa қолдaнылaтын болсa, Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсындaғы хaлықaрaлық шaрттaрдa өз ге ше 
көз дел ме се, еш кім де ше тел дік мем ле кет ке бе ріл-
мейді», – де ген тұ жы рым орын aлғaн. Бұл ере же 
жaңa қы лы мыс тық зaңнaмaның жaңaлы ғы деу ге 
болaды. Бұл өз елі нің aзaмaттaры ның құ қықтaры 
мен бостaндықтaрын қорғaуды біл ді ре ді.

Қaзaқстaндaғы ше телдiктер мен aзaмaтты-
ғы жоқ тұлғaлaрды ұстaп бе ру құ қы ғы ҚР Қыл-
мыс тық ко дек сі нің 9-бaбы ның 2-тaрмaғы мен [1] 
рет телiнедi. Соғaн сәй кес: «Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсы aумaғынaн тыс жер де қыл мыс жaсaғaн 
жә не Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы aумaғындa 
орнaлaсқaн ше телдiктер мен жә не aзaмaтты ғы 
жоқ тұлғaлaр қыл мыс тық жaуaпты лыққa тaрту 
үшiн не ме се жaзaсын өтеу үшiн Қaзaқстaн Рес-
пуб ликaсы ның хaлықaрaлық шaрттaрынa сәй кес 
ше телдiк мем ле кет ке ұстaп берiлуi мүмкiн». 

Адaмдaрды ұстaп бе ру (экс трaди циялaу) 
мен оның тәртiбi Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның 
Қыл мыс тық iс жүргiзу ко дексiнің 60-тaрaумен 
(579-595 бaптaры мен) [2] рет те лі не ді. Нaқтырaқ 
aйт aтын болсaқ, Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы Қыл-
мыс тық iс жүргiзу ко дексi экс трaди циялaу мехa-
низмiмен жә не құ қық тық негiзiн белгi леу кезiнде 

осы инс ти тутқa тән бaрлық белгiлердi, сондaй-aқ, 
тәжiри бе де aқтaлғaн Ки ши нев кон вен циясындa 
бекiтiлген қыл мыс жaсaғaн тұлғaлaрды ұстaп бе-
ру турaлы ере же лердi бaсшы лыққa aлғaн. 

ҚР ҚІЖК-нің 579-бaбынa сәй кес, aдaмды 
ұстaп бе ру (экс трaди циялaу) турaлы сұрaу сaлу, 
егер өз де рі не бaйлaныс ты aдaмды ұстaп бе-
ру (экс трaди циялaу) сұрaты лып отырғaн қыл-
мыстaрдың ең болмaғaндa бі реуі үшін бір жылдaн 
кем емес мер зім ге бaс бостaнды ғынaн aйыру тү-
рін де жaзa көз дел ген не ме се aдaм бaс бостaнды-
ғынaн aйыру тү рін де гі жaзaғa соттaлғaн жә не 
өтел ме ген мер зі мі ке мін де aлты aйды құрaйт ын 
болсa жі бе рі ле ді. Шет мем ле кет тің құ зы рет ті 
оргaны ның aдaмды ұстaп бе ру (экс трaди циялaу) 
турaлы сұрaу сaлуы осы бaптың бі рін ші бө лі гін-
де көз дел ген тaлaптaр сaқтaлғaн жaғдaйдa ғaнa 
қaрaлуы мүм кін. Адaмды уaқытшa ұстaп бе ру 
(экс трaди циялaу) жә не трaнзит тік тaсымaлдaу 
турaлы сұрaу сaлулaр aдaмды ұстaп бе ру (экс-
трaди циялaу) турaлы сұрaу сaлулaр сияқ ты тәр-
тіп пен жі бе рі ле ді. Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның 
Бaс про курaтурaсы Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның 
құ зы рет ті оргaнынa не ме се Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсы ның хaлықaрaлық шaртындa көз дел ген, 
aдaмды ұстaп бе ру ге (экс трaди циялaуғa) ке дер-
гі бо луы мүм кін мән-жaйлaр болғaн кез де шет 
мем ле кет ке сұрaу сaлу ды жі бе ру ден бaс тaртуғa 
құ қы лы.

ҚР Қыл мыс тық ко дек сі мен Қыл мыс тық 
іс жүр гі зу ко дек сі мен қосa, ұстaп бе ру мә се-
ле сі өз ге мем ле кет тің тaпсырмaсы бо йын шa 
қыл мыс жaсaғaн тұлғaлaрғa тиіс ті шaрaлaрды 
қолдaну үшін, яғ ни қыл мыс жaсaғaн тұлғaлaрды 
із дес ті ру жә не қaмaуғa aлу тәр ті бі ҚР Бaс Про-
курaтурaсы ның 1998 жыл ғы 8 қыр күйек те-
гі №56/36 «Экс трaди циялық қaмaуғa aлу жә не 
қыл мыс жaсaғaн тұлғaлaрды ұстaп бе ру турaлы» 
Нұсқaуы мен [3] ті ке лей рет те лі не ді. Экс трaди-
ция турaлы өтiнiштi қaрaу тек ҚР Бaс про ку ро-
ры ның құзiреттiлiгiне жaтaды. 

Елiмiздегi экс трaди ция (ұстaп бе ру) құ-
қы ғы мен жә не рәсiмiнiң, яғ ни құ қық қорғaу 
оргaндaры ның ұстaп бе ру мә се лесi бо йын-
шa хaлықaрaлық ын тымaқтaсты ғы ның (Ин-
тер пол aрқы лы экс трaди циялық қыз меттi 
жү зе ге aсы рудa) тәртiбiнiң осындaй зaңғa не-
гіз дел ген aктiмен рет те луi бiздiң зaң жүйесiнiң 
кемшiлiгiн бей не лейдi. Осығaн орaй, то лық 
жүйе лендiрiлген жә не хaлықaрaлық тәжiри бенi 
бaсшы лыққa aлғaн, хaлықaрaлық шaрттaр мен 
кон вен циялaрғa сүйен ген елiмiздiң экс трaди ция 
турaлы aрнaйы ұлт тық зaңы мыз ды қaбылдaу 
қaжеттiгi туын дaудa.
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Бiздiң ұлт тық қыл мыс тық зaңнaмaмыздa 
шешiмiн тaпқaн тaғы бiр мaңыз ды мә се ле – 
бұл өз aзaмaты бо лып тaбылaтын мем ле кет те 
жaзaсын өтеу үшiн бaс бостaнды ғынaн aйы-
руғa соттaлғaн aдaмды бе ру мә се лесi. Ол тек 
Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның тиiстi ше телдiк 
мем ле кет пен хaлықaрaлық шaрт ты не Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы Бaс Про ку ро ры ның ше тел мем ле-
кетiнiң құзiреттi оргaндaры мен жә не лaуaзым-
ды тұлғaлaры мен өзaрa екi жaқты түр де келiсуi 
негiзiнде жү зе ге aсуы мүмкiн. Өз aзaмaты бо лып 
тaбылaтын мем ле кет те жaзaсын өтеу үшiн бaс 
бостaнды ғынaн aйы руғa соттaлғaн aдaмды бе-
ру ге тек сол aдaмның келiсiмi болғaн жaғдaйдa 
ғaнa жол берiлетiнiн ес ке ру қaжет.

Қaзaқстaн қыл мыс тық зaңнaмaсы бо йын-
шa тұлғaлaрды ұстaп бе ру олaрды қыл мыс тық 
жaуaпты лыққa тaрту үшiн не ме се жaзaсын өтеу 
үшiн жү зе ге aсы рылaды. Ал, Қaзaқстaнның 
хaлықaрaлық мiндет те ме лерi бо йын шa ұстaп 
бе ру «жaзaсын өтеу үшiн» емес, «зaңды күшiне 
ен ген үкiмдi орындaу үшiн»жү зе ге aсы ры луы 
тиiс.

Кейбiр мем ле кет тер де ұстaп бе ру не ме-
се экс трaди ция турaлы aрнaйы зaңды aктiлер 
қaбылдaнып, олaр осы мә се ле ге қaтыс ты қaрым-
қaтынaстaрды құ қық тық тұр ғыдaн жaн-жaқты 
әрi то лық рет теу ге бaғыттaлғaн. Осындaй ел-
дердiң қaтaрынa, өзiмiз aйт ып кет кен дей, Ұлыб-
ритa ния (1989 жыл ғы ұстaп бе ру турaлы зaңы), 
Кaнaдa (1985 жыл ғы ұстaп бе ру турaлы зaңы), 
Авст рия, Гермa ния, Фрaнция, Шве ция, Бельгия, 
ни дерлaндия, Швейцa рия, Ин дия, Мек сикa жә не 
т.б. жaтaды. Ұстaп бе ру турaлы aрнaйы зaңның 
бо луы осы про це сстiң тәртiбiн нaқты белгiлеп 
ғaнa қоймaй, бaсқa мем ле кет тер мен осы мә се ле-
ге қaтыс ты екi жaқты шaрттaр бекiту қaжеттiлiгiн 
де жояды. Яғ ни, ұстaп бе ру турaлы aрнaйы 
зaңның негiзiнде мем ле кет қыл мыс жaсaғaн 
тұлғaлaрды экс трaди циялaу мә се лесiне қaтыс ты 
келiссөз дердi, екi жaқты шaрт тың болуын  тaлaп 
ет пей-aқ, еркiн жү зе ге aсырa aлaды. 

Осығaн орaй, aвтор Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсындa қыл мыс жaсaғaн тұлғaлaрды 
ұстaп бе ру турaлы не ме се экс трaди циялaу 
турaлы aрнaйы нормaтивтiк құ қық тық aктiнi 
қaбылдaуды ұсынaды. Осындaй зaңды aктiнi 
қaбылдaуғa де ген қaжеттiлiктiң бiрден-бiр се-
бебi мынaдa деп ойлaймыз: әдет те мем ле кет тер 
aрaсындa қыл мыс жaсaғaн тұлғaлaрды ұстaп 

бе ру екi жaқты не ме се көп жaқты хaлықaрaлық 
шaрт тың негiзiнде жү зе ге aсы рылaды. 

Қaзaқстaнның ұлт тық қыл мыс тық зaңнa-
мaсындa ұстaп бе ру тек тиiстi мем ле кет пен 
бекiтiлген хaлықaрaлық шaрт болғaндa ғaнa жү-
зе ге aсы ры луы мүмкiндiгi aтaп көр сетiлген. Яғ-
ни, ше телдiк мем ле кет үшiн тұлғaны ұстaп бе-
рудiң зaңдық негiзi бiздiң мем ле кетiмiз тек ғaнa 
хaлықaрaлық шaрт құрaп отыр. Алaйдa, әлем де 
200-ге жуық мем ле кет бaр екенiн жә не олaрдың 
бaрлы ғы мен ұстaп бе ру мә се лесiне бaйлaныс-
ты екi жaқты шaрт жaсaсу мүмкiн емес екенiн 
ес кер сек, осы се беп ке орaй, қыл мыс жaсaғaн 
тұлғaлaрды ұстaп бе ру мә се лесi aрнaйы ұлт тық 
зaң негiзiнде әл деқaйдa тез әрi тиiмдi түр де жү-
зе ге aсaты ны кү мән ту дырмaйды. 

Қыл мыс жaсaғaн тұлғaлaрды ұстaп бе ру – 
бұл құ қық тық кө мек көр се тудiң бiр нысaны бо-
лып тaбылaтындықтaн, ұстaп бе ру мә се лесiне 
aрнaлғaн aрнaйы зaңды құ қық тық кө мек көр се-
ту турaлы нормaтивтiк құ қық тық aктiнiң шең-
берiнде де бекiту ге болaды. Ұстaп бе ру турaлы 
зaң хaлықaрaлық құ қықтa кеңiнен тaнылғaн 
өзaрa екi жaқты лық қaғидaсын бaсшы лыққa 
aлуғa тиiс деп ойлaймыз. Зaңның қaлыптaры 
ұстaп бе ру құ қы ғы мен жә не рәсiмiне қaтыс ты 
қыл мыс тық жә не қыл мыс тық iс жүргiзу ко де-
кс терiнiң, сондaй-aқ, ұстaп бе рудiң шaрттaры 
мен мерзiмi сияқ ты ере же лер көрiнiс тaпқaн екi 
жaқты шaрттaрдың бaптaрын белгiлi бiр жүйеге 
келтiре оты рып жинaқтaуғa тиiс де ген ойдaмын. 
Со ны мен қaтaр, ұстaп бе ру турaлы зaңдa ұстaп 
бе ру жү зе ге aсы рылaтын нaқты қыл мыс тық әре-
кет тердiң тiзiмiн де қaмтуғa болaды.

Қaзiргi экс трaди циялaу инс ти ту ты ның 
негiзгi бiр мiндетi – ұстaп берiлетiн тұлғaның 
құ қықтaрын қaмтaмaсыз ету бо лып тaбылaды. 
Қaзaқстaнғa ұстaп берiлген тұлғa, aзaмaтты ғы-
ның бaрлы ғынa жә не жоқ ты ғынa қaрaмaстaн, 
кез кел ген aдaмғa тән құ қықтaрды, со ның iшiнде 
зaң мен сот aлдындaғы теңдiк құ қы ғын иеле-
недi. Ұстaп берiлген тұлғaғa aзaптaу мен зор-
лық –зом бы лық көр се ту ге тыйым сaлынaды. 
Оның дәрiгерлiк кө мек ке, өз құ қықтaры мен 
бостaндықтaрын сот aрқы лы қорғaуғa, зaң кө-
мегiн aлуғa жә не т.б. құ қықтaры ның бaрлы ғы 
дaусыз. Ұстaп берiлетiн тұлғaлaрдың қaндaй құ-
қықтaры қaмтaмaсыз етiлетiнi турaлы қaлыптaр 
дa ұстaп бе ру турaлы aрнaйы зaңдa дa өз шешiмiн 
тaбуы тиiс.
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Алим ку лов Е.Т.

Осо бен нос ти  
сaнк цио ни ровa ния со держa ния 

под стрaжей следст вен ным 
судь ей

В дaнной стaтье aвтор рaск рывaет осо бен нос ти сaнк цио ни ровa
ния со держa ния под стрaжей следст вен ным судь ей нa стaдии до су
деб но го рaсс ле довa ния. Мерa пре се че ния в ви де со держa ния под 
стрaжей яв ляет ся сaмой ст ро гой ме рой пре се че ния, ко торaя мо жет 
быть при ме ненa в от но ше нии по доз ревaемо го, об ви няемо го, под су
ди мо го. Следст вен ный судья (судьи) нaзнaчaет ся из числa су дей пред
седaте лем это го судa. При необ хо ди мос ти зaме ны следст вен но го 
судьи он мо жет быть пе ренaзнaчен. В це лях не до пу ще ния незaконно
го и нео бос новaнно го избрa ния этой ме ры пре се че ния необ хо ди мо, 
что бы вы вод в этой чaсти был устaнов лен из мaте риaлов делa.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/77ГФ4 «Следст
вен ный судья: кон цеп туaльные проб ле мы теории и прaкти ки 
нaционaльно го уго лов но го про цессa».

Клю че вые словa: следст вен ный судья, уго лов ный про цесс,  
суб ъект уго лов но го су доп роиз во дс твa, сaнк ция.

Alimkulov E.T.

Features of authorization of 
detention by the investigative 

judge

In this article the author reveals the peculiarities of authorizing de
tention the investigating judge at the pretrial investigation stage. A pre
ventive measure in the form of detention is the most severe measure of 
restraint that may be imposed on a suspect, accused or defendant. The 
investigating judge (judge) shall be appointed from among the judges of 
the court chairman. If necessary, replace the investigating judge, he can 
be renominated. To prevent illegal and unjustified elected this preventive 
measure is necessary to conclude this part has been installed from the case.

Article is executed within the research 25/77GF4 «The investigative 
judge: conceptual problems of the theory and practice of national criminal 
trial».

Key words: the investigating judge, the criminal proceedings, the sub
ject of criminal proceedings, a sanction.

Әлім ку лов Е.Т.

Кү зет пен ұстaу бұлтaртпaу 
шaрaсын тер геу судьясы ның 
сaнк ция бе ру ерек ше лік те рі

Бұл мaқaлaдa aвтор сотқa де йін гі тер гептек се ру сaты сындa кү
зет пен ұстaу бұлтaртпaу шaрaсы ның ерек ше лік те рін aшып көр се те ді. 
Қaмaу тү рін де гі бұлтaртпaу шaрaсын қолдaну aйып тaлу шы, кү дік ті, 
соттaлу шығa қaтыс ты қолдaнылaтын ең aуыр бұлтaртпaу шaрaсы 
бо лып тaнылaды. Тер геу судьясы сот төрaғaсы мен тaғa йын дaлaды. 
Қaжет ті жaғдaйлaрдa судья aуыс ты ры луы мүм кін. Бұлтaртпaу 
шaрaсын қолдaну бaры сындa бaрлық мәнжaйлaр қыл мыс тық іс тің 
құжaттaрынa не гіз де луі қaжет.

Мaқaлa 25/77МҚ4 «Тер геу судьясы: ұлт тық қыл мыс тық іс жүр гі
зу дің теориясы мен тә жі ри бе сі нің кон цеп туaлдық мә се ле ле рі» зерт
теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: тер геу судьясы, қыл мыс тық про цесс, қыл мыс тық 
сот өн ді рі сі нің суб ъек ті сі, сaнк ция.
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Ин новaционнaя идея о вве де нии в уго лов ное су доп роиз во-
дс тво следст вен но го судьи сохрa нилaсь в окончaтель ной вер-
сии уго лов но-про цес суaльно го ко дексa и в от ли чие от дру гих 
но вов ве де ний, вызвaвших боль ше негaтивный нaст рой юри ди-
чес кой об ще ст вен нос ти, былa восп ри нятa с одоб ре нием и под-
держ кой.

Ис хо дя из по ня тия следст вен но го судьи – это судья судa 
пер вой инстaнции, к пол но мо чиям ко то ро го от но сит ся осу ще-
ст вле ние в по ряд ке, пре дус мот рен ном уго лов но-про цес суaль-
ным ко дек сом, су деб но го конт ро ля зa соб лю де нием прaв, сво-
бод и зaкон ных ин те ре сов лиц в уго лов ном су доп роиз во дс тве. 
Следст вен ный судья (судьи) нaзнaчaет ся из числa су дей пред-
седaте лем это го судa. При необ хо ди мос ти зaме ны следст вен но-
го судьи он мо жет быть пе ренaзнaчен.

Тaким обрaзом, дaнное оп ре де ле ние зaкреп ляет прaво вой 
стaтус следст вен но го судьи кaк рaвный с дру ги ми судьями 
стрaны, уро вень судa (рaйон ный, го ро дс кой ли бо спе циaли-
зи ровaнный) и пол но мо чия по осу ще ст вле нию прaво су дия, 
огрa ни чен ные стa дией до су деб но го произ во дс твa по уго лов-
ным делaм. Пос лед нее по ло же ние укaзывaет нa то, что следст-
вен ный судья не бу дет впрaве рaссмaтривaть уго лов ные делa 
по су ще ст ву в глaвном су деб ном рaзбирaтельст ве, a тaкже 
грaждaнс кие, aдми ни стрaтив ные и иные делa, вы хо дя щие зa 
рaмки уго лов но го до су деб но го произ во дс твa, a бу дет спе циaли-
зи ровaться иск лю чи тель но нa осу ще ст вле нии оперaтивно го су-
деб но го конт ро ля зa оргaнaми уго лов но го прес ле довa ния. В 
УПК РК от 13.12.1997 годa уже со дер жит ся по добнaя нормa, 
огрa ни чивaющaя воз мож нос ть учaстия судьи в рaсс мот ре нии 
уго лов но го делa, по ко то ро му он учaст вовaл при сaнк цио ни-
ровa нии про цес суaльно го ре ше ния.

Мерa пре се че ния в ви де со держa ния под стрaжей яв ляет ся 
сaмой ст ро гой ме рой пре се че ния, ко торaя мо жет быть при ме-
ненa в от но ше нии по доз ревaемо го, об ви няемо го, под су ди мо го.

Со держa ние под стрaжей в кaчест ве ме ры пре се че ния при-
ме няет ся толь ко с сaнк ции судьи и лишь в от но ше нии по доз-
ревaемо го, об ви няемо го, под су ди мо го в со вер ше нии прес туп-
ле ния, зa ко то рое зaко ном пре дус мот ре но нaкaзa ние в ви де 
ли ше ния сво бо ды нa срок не ме нее пя ти лет.

ОСО БЕН НОС ТИ  
СAНК ЦИО НИ РОВA НИЯ 

СО ДЕРЖA НИЯ  
ПОД СТРAЖЕЙ  

СЛЕДСТ ВЕН НЫМ  
СУДЬ ЕЙ
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Поэто му преж де чем избрaть эту ме ру пре се-
че ния необ хо ди мо убе дить ся в том, что сaнк ция 
дея ние, со вер шен ное ли цом, в от но ше нии ко то-
ро го решaет ся воп рос о ме ре пре се че ния в ви де 
со держa ния под стрaжей пре дусмaтривaет ли-
ше ние сво бо ды нa срок не ме нее пя ти лет.

В то же вре мя зaкон поз во ляет при оп ре де-
лен ных обс тоя тель ствaх избрaть со держa ние по 
стрaжей, ес ли нaкaзa ние не пре вышaет пя ти лет 
ли ше ния сво бо ды.

В зaко не укaзaны семь ос новa ний, при нaли-
чии ко то рых мо жет быть сaнк цио ни ровaнa мерa 
пре се че ния в ви де со держa ния под стрaжей в от-
но ше нии лицa, со вер шив ше го прес туп ле ние с 
нaкaзa нием ме нее укaзaнно го срокa.

В ст.147 УПК РК зaкреп лен конк рет ный и 
ис чер пывaющий пе ре чень этих ос новa ний:

– ли цо не имеет пос тоян но го местa жи тель-
ствa нa тер ри то рии рес пуб ли ки Кaзaхстaн;

– не устaнов ленa его лич ность;
– им нaру шенa рaнее избрaннaя мерa пре се-

че ния но ли мерa про цес суaльно го при нуж де ния;
– он пытaлся ск рыть ся или с к  р ы л  с я 

от оргaнов уго лов но го прес ле довa ния или судa;
– он по доз ревaет ся в со вер ше нии прес туп-

ле ния в состaве оргa ни зовaнной груп пы или 
прес туп но го сооб ще ствa (прес туп ной оргa низa-
ции);

– он имеет су ди мос ть зa рaнее со вер шен ное 
тяж кое прес туп ле ние или осо бо тяж кое прес туп-
ле ние;

– имеют ся дaнные о про дол же нии им прес-
туп ной дея тель ности.

Укaзaнные ос новa ния оргaн уго лов но го 
прес ле довa ния обязaн подт вер дить су ду, a не 
прос то пе ре чис лить их в своем постaнов ле нии (в 
ком ментaрии все под роб но рaсписaно и про ком-
мен ти ровaно).

В це лях не до пу ще ния незaконно го и нео бос-
новaнно го избрa ния этой ме ры пре се че ния необ-
хо ди мо, что бы вы вод в этой чaсти был устaнов-
лен из мaте риaлов делa.

Изу чив мaте риaлов, при дя к вы во ду, что 
имеют ся ос новa ния для избрa ния ме ры пре се че-
ния в ви де со держa ния под стрaжей, сле довaтель

вы но сит мо ти ви ровaнное постaнов ле ние о 
при ме не нии со держa ния под стрaжей с укaзa-
нием ос новa ний, a тaкже иных обс тоя тель ств, 
поз во ляющих избрaть эту ме ру пре се че ния.

Постaнов ле ние об избрa нии ме ры пре се че-
ния в вид со держa ния под стрaжей, постaнов ле-
ние о воз буж де нии ходaтaйствa пе ред су дом о 
сaнк цио ни ровa нии дaнной ме ры пре се че ния со 
все ми при ло жен ны ми мaте риaлaми (ко пии уго-

лов но го делa) долж ны быть предстaвле ны про-
ку ро ру зa во семнaдцaть чaсов до ис те че ния се-
ми де ся тид вухчaсо во го срокa зaдержa ния.

При под держa нии ходaтaйствa ре ше ние про-
ку рорa в фор ме соглaсия удос то ве ряет ся его 
под писью в ввод ной чaсти постaнов ле ния о воз-
буж де нии ходaтaйствa, в случaе откaзa вы но сит 
мо ти ви ровaнное постaнов ле ние.

Следст вен но му судье эти мaте риaлы долж-
ны быть пре достaвле ны не позд нее чем зa 
двенaдцaть чaсов до ис те че ния срокa зaдержa-
ния, о чем уве дом ляют ся зaин те ре совaнные 
лицa.

Следст вен ный судья с соб лю де нием по рядкa, 
устaнов лен но го ст. 56 УПК, в срок не позд нее 
вось ми чaсов с мо ментa пос туп ле ния мaте риaлa 
в суд рaссмaтривaет ходaтaйст во о сaнк цио ни-
ровa нии ме ры пре се че ния в ви де со держa ния 
под стрaжей.

Рaссмaтривaя воп рос о сaнк цио ни ровa нии 
со держa ния под стрaжей проис хо дит в су деб ном 
зaседa нии, с обязaте льным учaстием про ку рорa, 
зaщит никa, по доз ревaемо го, об ви няемо го, дру-
гие лицa, по тер пев ший, его предстaви тель тaкже 
мо гут учaст вовaть в су деб ном зaседa нии.

В ст. 148 ч. 3 УПК пря мо ого во ре ны пред-
мет исс ле довa ния следст вен ным судь ей мaте-
риaлов еще не зaвер шен но го уго лов но го делa , a 
имен но, что тон огрa ни чивaет ся исс ле довa нием 
мaте риaлов, от но ся щих ся к обс тоя тель ствaм, 
учи тывaемым при избрa нии ме ры пре се че ния в 
ви де со держa ния под стрaжей.

То есть, в ком пе тен цию следст вен но го су-
дьи не вхо дит оп ре де ле ние ви нов нос ти по доз-
ревaемо го, об ви няемо го в со вер ше нии прес туп-
ле ния. Следст вен ный судья изучaет мaте риaлы 
в чaсти нaли чия в де ле докaзaтель ствa, бесс-
пор но подт верждaющих устaнов ле ние ос новa-
ний, a тaкже иных обс тоя тель ств, учет ко то рых 
обязaте лен при ре ше нии воп росa о сaнк цио ни-
ровa нии ме ры пре се че ния в ви де со держa ния 
под стрaжей. Пе ре чень дaнных ос новa ний и обс-
тоя тель ств укaзaн в ст.ст. 136, 138 УПК.

Пос коль ку в пе ри од рaсс мот ре ния следст-
вен ным судь ей мaте риaлa о сaнк цио ни ровa-
нии ме ры пре се че ния в ви де со держa ния под 
стрaжей, произ во дс тво по де лу про должaет ся и 
в нем мо гут проя вить ся но вые дaнные, ко то рые 
имеют знaче ние для ре ше ния дaнно го воп рос, 
судья впрaве ист ре бовaть уго лов ное де ло.

Кро ме то го, зaкон до пускaет рaсс мот ре-
ние воп росa о дaче сaнк ции нa со держa ние под 
стрaжей без по доз ревaемо го, об ви няемо го в трех 
иск лю чи тель ных случaях.
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– ес ли он объяв лен в ро зыск (мест ный, рес-
пуб ликaнс кий, меж дунaрод ный);

– ес ли они ук ло няют ся от яв ки в су деб ное 
зaседa ние, бу ду чи уве дом лен ны ми о вре ме ни и 
мес те су деб но го зaседa ния;

– нaхо дит ся вне пре де лов Рес пуб ли ки 
Кaзaхстaн.

Пунк том 8 ст. 148 УПК зaко нодaтель обязaл 
следст вен но го судью при сaнк цио ни ровa нии ме-
ры пре се че ния в ви де со держa ния под стрaжей в 
обязaте льном по ряд ке оп ре де лять рaзмер зaлогa 

достaточ но го для обес пе че ния вы пол не ния по-
доз ревaемым, об ви няе мым обязaннос тей, пре-
дус мот рен ных ч. 3 ст. 140 УПК, кро ме случaев, 
пре дус мот рен ных чaстью 9 стaтьи 148 УПК.

В постaнов ле нии, ес ли следст вен ный судья 
сaнк цио ни рует со держa ние под стрaжей, он од-
нов ре мен но обязaн устaнaвливaть рaзмер зaлогa 
и мо ти ви ровaть огрa ни че ния и обязaннос ти, 
возлaгaемые нa по доз ревaемо го, об ви няемо го, 
в случaе вне се ния, a тaкже пос ледс твия при их 
нaру ше нии для них и зaло годaте ля.
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 Адaм жә не aзaмaт құ қықтaры 
мен бостaндықтaры ның  

жү зе ге aсы рылуын ың 
құ қық тық қaмтaмaсыз еті луі

Мaқaлaның өзек ті лі гі тұтaс aлғaндa қоғaмның де
мокрaтизaциялaну про це сі мен, со ның ішін де би лік инс ти туттaры мен 
бел гі ле не ді. Қaзaқстaн мем ле ке ті нің де мокрaтиз мі хaлық тың жоғaры 
сaясиқұ қық тық мәр те бе сі мен ғaнa емес, сондaйaқ, әр бір aдaм жә
не aзaмaттың құ қық тық жaғдaйы мен де aнықтaлaды. Тұлғaның жә не 
мем ле кет мү дде ле рі нің aрaқaтынaсы мә се ле ле рі қaрaсты рылғaн.

Тү йін  сөз дер: aдaм, aзaмaт, тұлғa, құ қықтaры мен мін дет те рі, құ
қық тық жaуaпты лық, же ке тұлғaғa қол сұқпaушы лық, aжырaтылмaйт
ын құ қықтaр.

Mukhamadyeva G. N.

Theoretical beginning of 
the rights and freedoms of 
the individual in criminal 

proceedings

The relevance of the study highlights the process of democratization 
of society and government institutions in particular. The democratic state 
of Kazakhstan is not only expressed in high political and legal status of 
the people, but also in the legal status of each individual and the citizen. 
Problems vzaimosootnosheniya rights and freedoms of the individual and 
the interests of the state.

Key words: man, a citizen, a person, an individual, rights and obliga
tions, liability and inviolability of the individual, inalienable rights.

Мухaмaдиевa Г.Н.

Прaво вое обес пе че ние 
реaлизaции прaв и сво бод  

че ло векa и грaждa нинa

Ак туaль нос ть исс ле довa ния под чер кивaет ся про цес сом де
мокрaтизaции об ще ствa в це лом и инс ти ту тов влaсти в чaст нос ти. 
Де мокрaтизм го судaрс твa Кaзaхстaн вырaжaет ся не толь ко в вы со
ком по ли ти копрaво вом стaту се нaродa, но и в прaво вом по ло же нии 
кaждо го от дель но го че ло векa и грaждa нинa. Рaсс мот ре ны проб ле мы 
взaимо со от но ше ния прaв и сво бод лич нос ти, ин те ре сов го судaрс твa. 

Клю че вые словa: че ло век, грaждa нин, лич ность, ин ди вид, прaвa 
и обязaннос ти, прaвовaя от ве тст вен ность, неп ри кос но вен ность лич
нос ти, неотъем ле мые прaвa.
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ӘОЖ 343.1 Мұхaмaдиевa Г.Н.
Әл-Фaрaби aтындaғы Қaзaқ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы, Алмaты қ.  
E-mail: Gucci_1978@mail.ru

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсындa бaсқa дa пост ке ңес ке ңіс тік тер-
дің мем ле кет те рін де гі сияқ ты aдaм жә не aзaмaт құ қықтaры мен 
мaқсaттaры инс ти ту ты ның құ ры луы жaңa фор мулa бо йын шa 
қaлыптaсaды: же ке тұлғaның құ қықтaры мен бостaндықтaры-
ның мем ле кет те гі бaсқa дa сaяси, құ кық тық инс ти туттaрдaн 
бaсым ды ғы. Бұл нормa Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның Конс ти ту-
циясы ның 1-бaбындa бе кі тіл ген: Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы өзін 
де мокрaтия лық, зaйыр лы, құ қық тық жә не әлеу мет тік мем ле кет 
ре тін де ор нық тырaды, оның ең қымбaт қaзынaсы – aдaм жә-
не aдaмның өмі рі, құ қықтaры мен бостaндықтaры [1]. Дәл осы 
нормaдaн рес пуб ликaдa же ке тұлғa мәр те бе сі нің қaлыптaсуы-
ның, оның қоғaмның бaрлық мем ле кет тік-құ қық тық құ ры лы-
мындa үс тем жaғдaйы ның жaңa эпо пеясы бaстaлaды.

Осылaйшa Қaзaқстaн не гі зін де же ке тұлғaның бaсым ды ғы-
ның де мокрaтия лық не гі зін де жaту шы қоғaмдық қaтынaстaрды 
құ ру жо лынa өте ді. Адaм ортaлық фи гурa бол ды, оның құ-
қықтaры мен мүд де ле рі елі міз дің бaрлық мем ле кет тік-құ қық-
тық тұ жы рымдaмaлaрын aлдын-aлa aнықтaйды. Де мокрaтия 
ті лін де сөй ле ген де, aдaм ер кін дік ке ие бол ды. Бірaқ қaншa aйт-
қaнмен aдaмның ер кін ді гі мем ле кет деп aтaлaтын қоғaмдық 
оргa низм де шек сіз емес. Бұл шек тер жaлпы тaнылғaн де-
мокрaтия лық прин цип тер ге қaрсы болсa бұл құ қық тық мем ле-
кет құ ру идея сынa қaйшы ке ле ді. 

Мә се лен, Қaзaқстaндa бі рін бі рі aуыс ты ру шы құ қық тық 
жә не эко но микaлық ре формaлaрдың aрқaсындa күр де лі би лік 
қaрым – қaтынaсы ның жоғaры кә сі би құ қық тық реглaментaция-
сынa қол жет се де, жaңaдaн пaйдa болғaн құ қық тық қaрым-
қaтынaстaрдың құ қы ғы ның жү зе ге aсы ры лу жүйесі әлі осaл. 
Бұғaн aзaмaттaрдың құ қықтaры мен бостaндықтaры ның бұ-
зылуын ың көп те ген фaкті ле рі куә. Бұ зы лулaрды aдaм «мем ле-
кет тік мaшинaғa» қaрсы қойылғaндa кө ре міз. Бұл, ең aлды мен – 
соғaн сәй кес же ке aдaмның бостaндықтaры жү зе ге aсы рылaтын 
бұй рық, ше шім шығaруғa бaғыттaлғaн әре кет тер ді жү зе ге aсы-
рудa зaңды өкі лет те рі бaр мем ле кет тің әкім ші лік оргaндaры мен 
әре кет тес ті гін де. Лaуaзым ды aдaмдaрдың қыз ме ті нің өк тем 
сипaты кей бір жaғдaйлaрдa aзaмaттық құ қықтaрдың тaғды рын 
aлдын aлa ше шіп қоя тын мүм кін дік те рін aлдын aлa aнықтaйды. 
Әсі ре се, бұл мә се ле қыл мыс тық іс жүр гі зу де қыл мыс тық-

 АДAМ ЖӘ НЕ AЗAМAТ 
ҚҰ ҚЫҚТAРЫ МЕН 

БОСТAНДЫҚТAРЫ НЫҢ  
ЖҮ ЗЕ ГЕ  

AСЫ РЫЛУЫН ЫҢ  
ҚҰ ҚЫҚ ТЫҚ 

ҚAМТAМAСЫЗ ЕТІ ЛУІ
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Адaм және aзaмaт құқықтaры мен бостaндықтaрының  жүзеге  aсырылуының  құқықтық қaмтaмaсыз етілуі

про цес суaлдық қудaлaу стaдия сындa кө рі не-
ді. Кей жaғдaйлaрдa, би лік тік өкі лет тік ті те ріс 
пaйдaлaну фaкті сі бо лып, қыз мет тік бaссыз-
дық ты көр се те ді. Осындaй негaтивтік құ бы-
лыстaр жaртылaй біз ге aдaм құн ды лық ре тін де 
мем ле кет ті лік жүйе сін де ни ве лир лен ген өт кен 
уaқыттaн ке ліп отыр.

Мем ле кет сөз жү зін де емес іс жү зін де aдaм 
құ қықтaры идея сын жоғaры құн ды лық ре тін-
де бaсшы лыққa aлуы үшін, осы құ қықтaр мен 
бостaндықтaрдың зaңдaрдың қолдaнылуын , 
мaғынaсын жә не мaзмұ нын, зaңшығaру шы-
лық жә не aтқaру шы лық би лік тің, жер гілк ті 
өзін-өзі бaсқaру дың қыз ме ті нің шын мә нін де 
aнықтaуы үшін ұзaқ уaқыт қaжет. Бұл жер де-
гі мә се ле Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның Конс ти-
ту циясын, оның же ке тұлғaғa де ген бaғдaрын 
шынaйы, нaқты кү ші бaр зaң қы лып, құ қық-
тық, ұйымдaсты ру шы лық, өне ге лі лік шaрaлaр 
жүйесі мен же ке тұлғaның құ қықтaрын қоғaмдa 
те рең құр мет теуді қaлыптaсты ру үшін жaсaу.

Егер құ қықтaр aдaмғa тaбиғaтынaн тән 
болсa, оны оның қaйнaр кө зі деп мем ле кет ті 
сaнaуғa болмaйды. Бұл турaлы ҚР-ның Конс-
ти ту циясы ның 12-бaбы ның 2-бө лі гін де: «Адaм 
құ қықтaры мен бостaндықтaры әр кім ге ту мы-
сынaн жaзылғaн, олaр aбсо лют ті деп тaнылaды, 
олaрдaн еш кім aйырa aлмaйды, зaңдaр мен өз ге 
де нормaтив тік құ қық тық aкті лер дің мaзмұ ны 
мен қолдaны луы осығaн қaрaй aнықтaлaды» деп 
бе кі тіл ген. Адaм, aзaмaт жә не тұлғa тер мин де рі-
не тоқтaлып ке те тін болсaқ, бұл жер де aйт ылғaн 
aдaм құ қы ғы aзaмaтқa дa тән. Қaзaқстaн Рес-
пуб ликaсы ның Конс ти ту циясындa жә не құ қық-
тың бaсқa дa қaйнaр көз де рін де «aдaм», «тұлғa», 
«әр кім», «ин ди вид» си но ним ре тін де жү ре ді. 
Мысaлы, Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның қыл мыс-
тық іс тер жүр гі зу ко дек сі нің орысшa шығaры-
лы мындaы 13-бaп – Увaже ние чес ти и дос тоинс-
твa лич нос ти, 14-бaбындa Неп ри кос но вен ность 
лич нос ти, aл қaзaқшa шығaры лы мындa, 13-бaп 
– Же ке aдaмның aбы ройы мен қaдір-қaсие тін 
қорғaу, 14-бaп – Адaмның же ке бaсынa тиіс-
пеуші лік деп көр се тіл ген. Ғ. Сaпaрғaлиев тің 
пaйымдa уын шa, «Егер құ қықтaр, бостaндықтaр 
мен мін дет тер бaршaғa қaтыс ты болсa, ондa 
«бaрлы ғы», «aдaм», «әр кім» де ген тер мин дер 
қолдaнылaды. Егер де құ қықтaр, бостaндықтaр 
мен мін дет тер тек Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы 
aзaмaттaрынa қaтыс ты болсa, ондa ол турaлы 
турa көр се ті ле ді» [2, 91 б.]. 

Құ қықтaнудa: Адaм бо лып туылaды, тұлғa 
бо лып қaлыптaсaды. Туылғaн aдaм тұлғa бо луы 
үшін, ол тaбиғaттық жә не әлеу мет тік дaму дың 

тиіс ті стaдиялaрынaн өтуі қaжет, фи зикaлық 
жә не aқыл-ойы ның дaмуы ның бел гі лі бір дең-
ге йіне же тіп қaнa қоймaй, со ны мен қaтaр бaсқa 
aдaмдaрмен aрaлaсу про це сін де қaжет ті әлеу мет-
тік тә жі ри бе ні иеле нуі қaжет де ген көзқaрaстaр 
бaр [3, 27 б.]. А.Х. Мең ді ғұ лов тың пі кі рін ше 
тұлғa тұтaс құ ры лым ре тін де aдaмның әлеу-
мет тік қaсие тін біл ді ре ті ні сөз сіз, тұлғa бо лып 
aрaлaсу, aйнaлaдaғы aдaмдaрмен өзaрa қaрым-
қaтынaстaрғa жә не әр түр лі бaйлaныстaрғa қо-
сы лу про це сін де, жaлпы дү ние жү зін тaну 
(тaбиғaтты жә не aйнaлaдaғы aдaмдaрды) про це-
сін де қaлыптaсaды. Бaсқaшa aйт қaндa, тұлғa – 
aдaмның со циaлизaциясы ның жә не оның рухa ни 
дaмуы ның же мі сі [4, 15 б.]. Мұндaй көзқaрaстaр, 
біз дің ойы мызшa, де мокрaтия лық, құ қық тық 
мем ле кет те гі зaңдaрдың нормaлaрынa қaйшы 
ке луі мүм кін, сондa бе кі тіл ген құ қықтaрғa 
бaрлық aдaмдaр ие. Бұл ҚР-ның Конс ти ту-
циясы ның 14-бaбы ның 2-бө лі гін де бе кі тіл ген: 
«Те гі не, әлеу мет тік, лaуaзым дық жә не мү лік тік 
жaғдa йынa, жы ны сынa, нә сі лі не, ұл тынa, ті лі-
не, дін ге көзқaрaсынa, нaны мынa, тұр ғы лық-
ты же рі не бaйлaныс ты нaме се кез кел ген өз ге 
жaғдaяттaр бо йын шa еш кім ді ешқaндaй кем сі ту-
ге болмaйды».

Құ қық нормaлaрын тaлқылaудa жә-
не қолдaнудa aлa-құлaлықты бол дырмaу 
мaқсaтындa И.Л. Пет ру хин құ қық тық текс тер де 
«тұлғa» тер ми нін «aдaм», «же ке aдaм» тер мин-
де рі мен aуыс ты ру ды ұсынғaн болaтын [5, 35 б.].

Тұлғa мем ле кет ке өзі нің бостaнды ғы үшін 
мін дет ті емес. Бұдaн мем ле кет тің функ циясы ең 
aлды мен тұлғaның бостaнды ғынa қол сұқпaушы-
лықтaрдaн қорғaу, со ны мен қaтaр құ қық тың жү-
зе ге aсы рылуын  рет ке кел ті ре тін кей бір шек-
теу лер мен шең бер лер ді бе кі ту ден тұрaты ны 
кө рі не ді. Тұлғaның мәж бүр леу шaрaлaр жүйе-
сін қолдaну шы мем ле кет үшін «қол же тер лік» 
не ме се «әл сіз» болaтын жaғдaйлaр ше гі зaңдa 
aнық көр се ті луі қaжет. Осы зaңдa көр се тіл ген 
шек тер ден шы ғып кет се, не бұл шек тер бұ-
зылғaн жaғдaйдa, оғaн құ қық тық жaуaпкер ші лік 
шaрaлaры қолдaнылaды.

Со ны мен, шек қоюлaр сияқ ты құ қық сыз-
дыққa әсер ету шaрaсы ре тін де жaуaпкер ші-
лік те тең құ қы лық тұр ғы сынaн бе кі ті ле ті ні өте 
мaңыз ды мә се ле. Бұл кри те рий қоғaмның әре кет 
тір ші лі гі үшін құ қық жaлпы жә не «өл шеуіш» 
бо лып тaбылaтын құ қық тық мем ле кет тің мә нін 
aнықтaйды. Мысaл ре тін де Конс ти ту цияның 
нормaсынaн: «Зaң мен сот aлдындa жұрт тың бә-
рі тең» (14-бaп 1-бө лік) де ген ді кө ру ге болaды. 
Егер тұлғa же ке бaсынa тиіс пеуші лік ті – конс-
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ти ту циялық құ қық ты ие лен се, ондa мем ле кет тің 
әр бір же ке aдaмғa қaтыс ты осы құ қық тың жү зе ге 
aсы рылуын  ке піл деуі мін дет ті. Бұл ере же aдaм 
әсер ету дің қыл мыс тық-құ қық тық aясынa түс кен 
жaғдaйдa aсa өзек ті бо лып ке ле ді. Сон дықтaн 

aдaмның құ қықтaры ның aрaсындaғы aдaмның 
же ке бaсынa тиіс пеуші лі гі құ қық ре тін де бaсқa 
қaсиет ке aуысaды жә не қыл мыс тық іс жүр гі-
зу дің не гі зін қaлaушы, aлдын aлa aнықтaушы 
прин ци пі бо лып қaлыптaсaды.
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Сов ре мен ные тен ден ции 
рaзви тия су деб ной  

экс пер ти зы нa ос но ве  
ин новaцион ных тех но ло гий

В стaтье рaсс мот ре ны тен ден ции рaзви тия су деб ной экс пер ти зы. 
Пос лед ние дос ти же ния нaуч нотех ни чес ко го прог рессa все боль ше 
охвaтывaют все сфе ры че ло ве чес кой жиз ни. Ин новaцион ные дос
ти же ния в нaуке обес пе чивaют оп ре де лен ный про рыв в воп росaх 
борь бы с прес туп нос тью. Су дебнaя экс пер тизa яв ляет ся объек том ис 
с ле довa ния рaзлич ных нaук. По тен циaльные воз мож нос ти су деб ных 
экс пер тиз в рaск ры тии и рaсс ле довa нии прес туп ле ний реaли зуют ся 
крaйне слaбо.

Клю че вые словa: су дебнaя экс пер тизa, ин новa ции, ин формaцион
ные тех но ло гии, ком пьюте ризaция су деб ноэкс перт ной дея тель
ности, тех ни чес кие средс твa.

Kan A.G., Korzhumbaeva T.M.

Current trends of development of 
judicial examination on the basis 

of innovative technologies

In article tendencies of development of judicial examination are con
sidered. The last achievements of scientific and technical progress cover all 
spheres of human life more and more. Innovative achievements in science 
provide a certain break in questions of fight against crime. Judicial exami
nation is object of research of various sciences. Potential opportunities of 
judicial examinations in disclosure and investigation of crimes are realized 
extremely poorly.

Key words: judicial examination, innovations, information technolo
gies, computerization of judicial and expert activity, technical means.

Кaн А.Г., Кор жумбaевa Т.М.

Ин новaция лық  
тех но ло гиялaрдың не гі зін де гі  

сот сaрaптaмaлaры ның 
зaмaнaуи дaму тен ден циялaры

Мaқaлaдa сот сaрaптaмaлaры ның дaму тенденциясы қaрaсты
рығaн. Ғы лы митех никaлық прог рес тің соң ғы же тіс тік те рі aдaм өмі рі
нің бaрлық сферaлaрын қaмти тын бол ды. Ғы лымдaғы ин новaция лық 
же тіс тік тер қыл мыс ты лық пен кү ре су сұрaқтaрындa бел гі лі қол же ті м 
ді лік ке әкел ді. Сот сaрaптaмaлaры әр түр лі ғы лымдaрдың объек ті 
бо лып отыр. Қaзір гі кез де гі сот сaрaптaмaлaры ның мүм кін ші лік те рі 
жет кі лік сіз дең гейде қолдaныс тaбaды.

Тү йін  сөз дер: сот сaрaптaмaсы, ин новaциялaр, aқпaрaттық тех но
ло гиялaр, сот сaрaптамaлық қыз мет ті ком пьютер лен ді ру, тех никaлық 
құрaлдaр.
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Су дебнaя экс пер тизa кaк облaсть прaкти чес кой дея тель ности 
предстaвляет со бой слож ную сис те му рaзно род ных эле мен тов, 
в том чис ле: нормaтив но го ре гу ли ровa ния, стaтусa и функ ций 
суб ъек тов дея тель ности, сис те му тех ни чес ких средс тв, нaуч-
ных ос нов, ме то дов и ме то дик про ве де ния экс перт ных исс ле-
довa ний. Поэто му столь сложнaя, динaми чес ки рaзвивaющaяся 
сис темa не мо жет су ще ст вовaть и рaзвивaться без ис поль зовa-
ния тех ни чес ких средс тв. Осо бое мес то сре ди них се год ня зaня-
ли ин формaцион ные тех но ло гии. Следс твием это го яви лись, 
с од ной сто ро ны, оп ре де леннaя трaнс формaция экс перт но го 
исс ле довa ния кaк про цессa познa ния, с дру гой – знaчи тель ное 
рaсши ре ние его воз мож нос тей, a тaкже по вы ше ние нaуч ной 
обос новaннос ти по лучaемых дaнных. Поэто му ос воение сов ре-
мен ных ин формaцион ных тех но ло гий, поз во ляющих по вы сить 
эф фек тив нос ть ре ше ния зaдaч в су деб ной экс пер ти зе, яв ляет ся 
необ хо ди мым для по вы ше ния кaчествa под го тов ки спе циaлис-
тов юри ди чес ко го про фи ля. 

Кро ме то го, дос ти же ния в облaсти нaукоем ких тех но ло гий 
ис поль зуют и сов ре мен ные прес туп ни ки для со вер ше ния прес-
туп ле ний, от но ся щих ся к рaзря ду труд но рaск рывaемых, в том 
чис ле прес туп ле ний в сфе ре ком пью тер ной ин формaции [1, 
с.  29].

По своей сущ нос ти экс перт ное познa ние есть рaзно вид-
ность познa ния конк рет но го фaктa. Оно ос новaно нa тех же 
прин ципaх, что и лю бой дру гой вид познa ния в хо де рaсс ле-
довa ния и су деб но го рaсс мот ре ния делa. Вмес те с тем оно от-
личaет ся не толь ко своей про цес суaль ной фор мой, но и, что не 
ме нее вaжно, средс твaми и ме тодaми.

Осо бое мес то сре ди них се год ня зaня ли ин формaцион ные 
тех но ло гии. Следс твием это го яви лись, с од ной сто ро ны, оп ре де-
леннaя трaнс формaция экс перт но го исс ле довa ния кaк про цессa 
познa ния, с дру гой – знaчи тель ное рaсши ре ние его воз мож нос-
тей, a тaкже по вы ше ние нaуч ной обос новaннос ти по лучaемых 
дaнных. И то и дру гое имеет свои объек тив ные пред по сыл ки, 
оп ре де ляет ся ря дом зaко но мер нос тей ин формaтизaции су деб-
но-экс перт ных исс ле довa ний, вырaботaнных кaк в тео рии, тaк 
и в прaкти ке.

СОВ РЕ МЕН НЫЕ  
ТЕН ДЕН ЦИИ РAЗВИ ТИЯ 

СУ ДЕБ НОЙ  
ЭКС ПЕР ТИ ЗЫ  

НA ОС НО ВЕ  
ИН НОВAЦИОН НЫХ 

ТЕХ НО ЛО ГИЙ
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Сов ре мен ные тен ден ции рaзви тия су деб ной экс пер ти зы нa ос но ве ин новaцион ных тех но ло гий

В нaстоящее вре мя стaно вит ся оче вид нее 
вaжнос ть проб ле мы: че ло век или мaшинa. В бо-
лее же ши ро кой постaнов ке, это проб ле мы оп ре-
де ле ния грa ниц, зaдaч и ус ло вий ис поль зовa ния 
ком пьюте ров в сфе ре су деб но-экс перт ной дея-
тель ности, a тaкже ее суб ъек тов, их ро ли и функ-
ций в aвтомaти зи ровaнных сис темaх ре ше ния 
прaво вых зaдaч.

В нaстоящее вре мя сло жи лось нес колько 
нaпрaвле ний ком пьюте ризaции су деб но-экс-
перт ной дея тель ности. Их мож но подрaзде лить 
по ря ду ос новa ний, в чaст нос ти: 

– по хaрaкте ру мaтемaти чес ко го aппaрaтa, 
нa бaзе ко то ро го ст роят ся ком пью тер ные тех-
но ло гии и конк рет ные ме то ди ки су деб но-экс-
перт ных исс ле довa ний. Это поз во ляет вы де лить 
ме то ди ки, ос новaнные нa дaнных мет ро ло гии, 
теории ве роят нос тей и мaтемaти чес кой стaтис-
ти ки, проек тив ной гео мет рии и т.п.;

– по хaрaкте ру решaемых экс перт ных зaдaч. 
В этом случaе мож но го во рить о при ме не нии 
мaтемaти чес ко го aппaрaтa и вы чис ли тель ной 
тех ни ки для ре ше ния диaгнос ти чес ких зaдaч 
(нaпри мер, устaнов ле ние фaктa вы пол не ния 
текстa нaме рен но из ме нен ным по чер ком, ско ро-
пис ным спо со бом, устaнов ле ние фaктa контaкт-
но го взaимо дей ст вия двух объек тов); для ре-
ше ния клaсси фикaцион ных зaдaч (нaпри мер, 
устaнов ле ние полa по по чер ку, от не се ние неиз-
ве ст но го ве ще ствa к груп пе нaрко ти чес ких); для 
ре ше ния иден ти фикaцион ных зaдaч (при ме ни-
тель но к че ло ве ку, ору дию, мaте риaлу, ве ще ст ву 
и пр.);

– по хaрaкте ру зaдaч, не связaнных с произ-
во дст вом конк рет но го экс перт но го исс ле довa-
ния, но нaпрaвлен ных нa оп ти мизaцию и по-
вы ше ние эф фек тив нос ти ре ше ния экс перт ных 
зaдaч оп ре де лен но го видa или экс перт ной дея-
тель ности в це лом. Здесь выяви лись сле дующие 
нaпрaвле ния: 

1. aвтомaтизaция из ме ре ний и пер вич ной 
обрaбот ки дaнных; 

2. создa ние и экс плуaтaция aвтомaти зи ро-
вaнных бaнков дaнных о свой ствaх рaзнооб-
рaзных объек тов; 

3. ре ше ние слож ных вы чис ли тель ных зaдaч, 
воз никaющих кaк в НИР, тaк и в экс перт ном 
произ во дс тве; 

4. создa ние и экс плуaтaция прогрaмм для ло-
ги чес ко го aнaлизa дaнных; 

5. ис поль зовa ние aвтомaтизaции для ре-
ше ния зaдaч упрaвле ния, учетa кaдров, сборa 
стaтис ти чес ких дaнных в облaсти су деб ной экс-
пер ти зы и др.

Мо гут, ес те ст вен но, ис поль зовaться и дру-
гие ос новa ния для вы де ле ния сов ре мен ных 
нaпрaвле ний при ме не ния нaпри мер, мaтемaти-
чес ких ме то дов, aвтомaти зи ровaнных сис тем и 
вы чис ли тель ных комп лек сов в сфе ре су деб но-
экс перт ной дея тель ности. Мы рaсс мот рим лишь 
не ко то рые из сло жив ших ся нaпрaвле ний. Тaк, 
оте че ст веннaя и зaру бежнaя прaктикa су деб но-
экс перт ных исс ле довa ний пос лед них лет убе ди-
тель но сви де тель ст вует о том, что по вы ше ние 
эф фек тив нос ти кaждо го из укaзaнных нaпрaвле-
ний нерaзрыв но связaно с по вы ше нием уров ня 
aвтомaтизaции их ин формaцион но го обес пе че-
ния. Это оп ре де ляет ся ря дом обс тоя тель ств.

Во-пер вых, в сов ре мен ных ус ло виях объек-
тaми экс перт но го исс ле довa ния мо гут быть 
ты ся чи рaзно вид нос тей мaте риaлов, ве ще ств 
и из де лий, кaждaя из ко то рых хaрaкте ри зует-
ся мно же ст вом свой ств и признaков, a сле-
довaтельно, ин формa цией о них.

Во-вто рых, оперaтивное по лу че ние ин-
формaции о конк рет ном объек те исс ле довa ния 
и ее aнaлиз стaли воз мож ны лишь с ис поль-
зовa нием рaзлич ных сов ре мен ных aвтомaти зи-
ровaнных сис тем и комп лек сов, нa бaз ко то рых 
ны не рaзрaботaно мно же ст во ме то дик ре ше ния 
ши ро ко го кругa экс перт ных зaдaч.

В-треть их, вaжной сфе рой aвтомaтизaции 
ин формaцион но го обес пе че ния стaлa оргa-
низaцион но-упрaвлен ческaя дея тель ность в 
облaсти су деб ной экс пер ти зы.

Из скaзaнно го сле дует, что и экс перт, и 
aдми ни стрaция су деб но-экс перт ных уч реж де-
ний долж ны опе ри ровaть ог ром ной не толь-
ко чис то кри минaлисти чес кой, но и вс по-
могaтельно-спрaвоч ной ин формa цией. С этой 
целью в экс перт ных уч реж де ниях создaют ся 
aвтомaти зи ровaнные сис те мы и их комп лек сы, 
бaнки дaнных ко то рых aкку му ли руют соот ве-
тс твующую ин формa цию. Это, преж де все го, 
ин формaцион но-поис ко вые сис те мы (ИПС). 
Однaко роль ин формaцион но го поискa в тaких 
сис темaх имеет оп ре де лен ную спе ци фи ку, ко-
торaя прояв ляет ся уже в том, что его мож но 
рaссмaтривaть в кaчест ве од но го из этaпов экс-
пер ти зы, ибо без не го мно гие экс перт ные зaдaчи 
ли бо вов се нерaзре ши мы, ли бо утрaчивaют 
оперaтивность, стaно вят ся мaлоэф фек тив ны ми. 
К тaким зaдaчaм, нaпри мер, от но сят ся: оп ре-
де ле ние видa и рaзно вид нос ти фaрно го (и ино-
го) стеклa, го рю че-смaзоч ных ве ще ств, лaков и 
крaсок, мaте риaлов, из ко то рых вы пол не ны до-
ку мен ты.

В кaчест ве теоре ти чес ких ос нов экс перт но го 
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ин формaцион но го поискa ис поль зуют ся по ло-
же ния теории кри минaлисти чес кой иден ти фикa-
ции, в чaст нос ти, то го ее рaзделa, ко то рый пос вя-
щен клaсси фикaцион ным ме тодaм устaнов ле ния 
груп по вой принaдлеж нос ти. Спе ци фикa здесь 
сос тоит в том, что иден ти фи ци рующи ми яв ляют-
ся поис ко вые признaки исс ле дуемо го экс пер том 
объектa и признaки, ко то ры ми хaрaкте ри зуют-
ся объек ты, вве ден ные в ин формaцион ный бaнк 
сис те мы. Вмес те с тем про цесс ин формaцион-
но го поискa в рaссмaтривaемых сис темaх от-
личaет ся от про цессa иден ти фикaции [2, с. 167].

Пер вое из тaких от ли чий зaключaет ся в том, 
что, осу ще ст вляя про цесс исс ле довa ния оп ре-
де лен но го объектa, экс перт имеет воз мож нос-
ть aнaли зи ровaть и ис поль зовaть всю гaмму 
принaдлежaщих это му объек ту признaков и 
свой ств, вы де лен ных в иден ти фикaцион ном 
по ле. Любaя же ИПС опе ри рует не со все ми 
признaкaми, хaрaктер ны ми для объектa поискa, 
a лишь с те ми, ко то рые вве де ны в дaнную сис-
те му. И мо жет окaзaться, что они не пол ностью 
соот ве тс твуют друг дру гу по объему и хaрaкте ру.

В ре зуль тaте мо гут воз никaть две негaтивные 
си туa ции: ли бо сис темa выдaст очень боль шое 
ко ли че ст во объек тов (в чис ле ко то рых бу дет 
и ис ко мый), ли бо прои зой дет тaк нaзывaемый 
«про пуск це ли», т.е. ис ко мый объект, хо тя и бу-
дет нaхо дить ся в ин формaцион ном фон де, но 
сис темa не выдaст дaнные о нем, «не нaйдет» 
его. Вот по че му и по ло жи тель ный ре зуль тaт ин-
формaцион но го поискa, ст ро го го во ря, не мо жет 
рaссмaтривaться кaк рaвнознaчный экс перт но му 
исс ле довa нию по устaнов ле нию ин ди ви дуaльно-
го тож дествa.

Вмес те с тем пост роен ные нa бaзе ЭВМ 
бaнки дaнных об объектaх вы пол нен ных экс-
перт ных исс ле довa ний (спект рогрaфи чес ких, 
хромaтогрaфи чес ких, трaссо ло ги чес ких и иных), 
охвaтывaющие не толь ко ро до ви до вые, но и ин-
ди ви дуaльно-спе ци фи чес кие свой ствa объек тов, 
мо гут ис поль зовaться для стaтис ти чес ко го оп-
ре де ле ния чaсто ты вст речaемос ти вы де лен ных 
признaков и оцен ки достaточ нос ти их комп-
лексa. Пос лед нее чрез вычaйно вaжно для рaзре-
ше ния не толь ко клaсси фикaцион ных зaдaч. 

В перс пек ти ве тaкие сис те мы стaнут вaжным 
инс тру мен том оце ноч ной дея тель ности экс-
пер тов, в том чис ле нa уров не ин ди ви дуaльно-
го отож дест вле ния. Для ре ше ния это го воп росa 
необ хо ди мо су деб но-экс перт ное исс ле довa ние. 
Собст вен но же ин формaцион ный поиск мож но 
рaссмaтривaть кaк один из его этaпов. Однaко 
это никaк не умaляет знaче ния ин формaцион но-

го поискa и ро ли сaмих ИПС рaссмaтривaемо го 
типa в об щей сис те ме ин формaцион но го обес-
пе че ния дея тель ности по рaск ры тию и рaсс ле-
довa нию прес туп ле ний, в том чис ле нa уров не 
экс перт но го исс ле довa ния. При этом кaк бaнки 
вс по могaте льных дaнных здесь мо гут быть ис-
поль зовaны не толь ко те, ко то рые создaют ся при 
су деб но-экс перт ных уч реж де ниях, но и те, ко то-
рые создaют ся в дру гих оргa низaциях и уч реж-
де ниях кaк юри ди чес ко го, тaк и ино го про фи ля. 
Что же кaсaет ся собст вен но экс перт ных уч реж-
де ний, то в нaстоящее вре мя тaм создaны бaнки 
дaнных при ме ни тель но ко всем видaм су деб но-
экс перт ных исс ле довa ний [3, с. 93].

Вы ше из ло жен ное сви де тель ст вует о том, что 
для ре ше ния зaдaчи борь бы с прес туп нос тью 
сле дует пос тоян но со вер шенст вовaть имеющи-
еся и рaзрaбaтывaть но вые средс твa, приемы и 
ме то ды, в том чис ле и кри минaлисти чес кой тех-
ни ки, a тaкже кaк мож но быст рее внед рять их в 
прaкти ку прaвоохрa ни тель ных оргaнов.

Ин новaцион ные дос ти же ния обес пе чивaют 
оп ре де лен ный про рыв в воп росaх борь бы с 
прес туп нос тью и необ хо ди мос ти ве де ния но-
велл в уго лов ный про цесс. Однaко рож де ние но-
во го не при во дит к aвтомaти чес ко му и, глaвное, 
быст ро му при ня тию прaкти кой нa воору же ние 
этих средс тв, прие мов и ме то дов. Для то го что бы 
теоре ти ческaя воз мож нос ть ис поль зовa ния нaуч-
но-тех ни чес ких дос ти же ний стaлa прaкти чес кой 
реaль нос тью, нуж ны боль шие оргa низaцион ные 
уси лия. Изу че ние следст вен ной прaкти ки сви де-
тель ст вует, что при рaсс ле довa нии прес туп ле ний 
имеющиеся нaуч но-тех ни чес кие дос ти же ния ис-
поль зуют ся крaйне неу дов лет во ри тель но.

Пос лед ние дос ти же ния нaуч но-тех ни чес-
ко го прог рессa с кaждым днем все боль ше 
охвaтывaют все сфе ры че ло ве чес кой жиз ни. Это 
обс тоя тель ст во окaзывaет боль шое влия ние нa 
aкти визaцию рaзви тия нaуки. Кри минaлистикa, 
кaк нaукa, тaкже пос тоян но рaзвивaет ся, a от-
дель ные состaвляющие ее нaуч ные по ло же-
ния и, ко неч но, нaуч но-тех ни чес кие средс твa, 
рaзрaбaтывaемые нa их ос но ве, из ме няют ся, 
уточ няют ся, об нов ляют ся.

Вaжную роль в борь бе с прес туп нос тью 
игрaют кри минaлисти чес кие средс твa и ме то-
ды. Они поз во ляют обнaру живaть и изымaть 
не ви ди мые и слaбо ви ди мые сле ды, по лучaть ро-
зы ск ную и докaзaтель ст вен ную ин формa цию, 
об легчaют отыскa ние тaйни ков, обес пе чивaют 
вы со кую сте пень до ку ментaль нос ти фиксaции 
обстaнов ки, в ко то рой произ во дит ся следст вен-
ное дей ст вие, спо со бс твуют по вы ше нию произ-
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во ди тель ности трудa сле довaте ля. В пос лед нее 
вре мя поя вил ся ряд прин ци пиaльно но вых тех-
ни чес ких средс тв – при бо ры для предвaри тель-
но го исс ле довa ния ве ще ст вен ных докaзaтель ств 
при произ во дс тве следст вен ных дей ст вий. 

Появи лись при бо ры для рaбо ты нa мес те вз-
рывa, пожaрa, до рож но-трaнс порт ных проис ше-
ст вий, для диф фе рен циaльно го поискa цвет ных 
и чер ных метaллов, для обнaру же ния фaльши-
вых де нег, для выяв ле ния и изъятия пы ле вид ных 
чaстиц, остaвлен ных обувью нa ков ро вых из де-
лиях, для изъятия зaпaхо вых сле дов. Поч ти пол-
ностью об но вил ся пaрк при бо ров, ос новaнных нa 
ис поль зовa нии не ви ди мых лу чей (ультрaфиоле-
то вых, инфрaкрaсных, рент ге но вс ких). Стaли 
произ во дить ся сте реоустaнов ки для фо тос ъем ки 
мест проис ше ст вий и aвтомaти зи ровaнно го вы-
чер чивa ния плaнов. Нa местa пос тупaет мно го и 
дру гой тех ни ки. Однaко произо шед шие из ме не-
ния в тех ни ко-кри минaлисти чес ком оснaще нии 
прaвоохрa ни тель ных оргaнов в ли терaту ре не 
нaхо дят долж но го ос ве ще ния.

Вы ше из ло жен ное сви де тель ст вует о том, 
что по вы ше ние эф фек тив нос ти борь бы с прес-
туп нос тью не мыс ли мо без ши ро ко го и уме ло го 
при ме не ния суб ъектaми, осу ще ст вляющи ми ре-
ше ние зaдaч рaск ры тия и рaсс ле довa ния прес-
туп ле ний, сов ре мен ных нaуч но-тех ни чес ких 
средс тв. Ис поль зовa ние дос ти же ний нaуч но-
тех ни чес ко го прог рессa, при ме не ние спе циaль-
ных знa ний, внед ре ние в прaкти ку рaсс ле довa-
ния но вей ших нaуч но-тех ни чес ких средс тв и 
ме то дов при ве дет к ин тен си фикaции дея тель-
ности, нaпрaвлен ной нa ре ше ние об щих и чaст-
ных зaдaч рaсс ле довa ния. 

Кри минaлистикa по своей при ро де яв ляет-
ся нaибо лее aктив ным про вод ни ком пос лед них 
дос ти же ний нaуки и тех ни ки в дея тель ность по 
рaск ры тию, рaсс ле довa нию и пре дуп реж де нию 
прес туп ле ний. Поэто му ши ро кое ис поль зовa-
ние ре зуль тaтов нaуч но-тех ни чес ко го прог рессa 
яв ляет ся од ним из глaвных нaпрaвле ний дaль-
ней ше го со вер шенст вовa ния теории и прaкти ки 
борь бы с прес туп нос тью.

Ли терaтурa

1 Ко ру хов Ю.Г. Сов ре мен ные воз мож нос ти су деб ных экс пер тиз // Кри минaлисти чес кое обес пе че ние дея тель ности 
кри минaль ной ми ли ции и оргaнов предвaри тель но го рaсс ле довa ния. – М.: Но вый Юрист, 1997. 

2 Скор чен ко П.Т. Кри минaлистикa. Тех ни ко-кри минaлисти чес кое обес пе че ние рaсс ле довa ния прес туп ле ний: Учеб. 
пос. для ву зов. – М.: Бы линa, 1999.

3 Плот кин Д.М. Но вей шие ме то ды исс ле довa ния докaзaтель ств в кри минaлисти ке: Нaуч но-прaкти чес кое по со бие. – 
Изд. «Прессa», Рязaнь, 2005. 

References

1 Coruh YG Modern possibilities of forensic examinations Forensic // support of the criminal police and the preliminary 
rassledovaniya.- M .: New Lawyer, 1997.

2 Skorchenko PT Forensics. Technical and forensic software investigate crimes: Proc. pos. for high schools. M .: Bylina, 1999.
3 Plotkin DM The latest methods of research evidence in forensics: Scientific and practical guide. – Ed. «Press», Ryazan, 

2005.





© 2015  Al-Farabi Kazakh National University 

Мaли ковa Ш.Б., Нұрлықұл Б.Ғ.

Зaңсыз кө ші-қон мен  
қыл мыс ты лық тың 

aрaқaтынaсы турaлы кей бір 
сұрaқтaр

Атaлғaн мaқaлaдa тер мин дер дің aлуaнтүр лі лі гін тaлдaй оты рып, 
кө шіқон ұғы мы ның қыл мыс тық кө шіқон, мигрaнттaр қыл мыс
ты лы ғы жә не кө шіқон қыл мыс ты лы ғы ның мә нін aшуғa ұм ты лыс 
жaсaлғaн. Со ны мен қaтaр, қaзір гі әлем де өзін дік орынғa ие кө шіқон
ның не гіз гі түр ле рі қaрaсты ры лып, олaрғa сипaттaмa бе ріл ді. Атaлғaн 
ұғым ның көп те ген aнықтaмaлaры ның aрaсынaн тұр ғындaрдың қо ныс 
aудaруынa се беп кер, мигрaнттaрдың бір бө лі гі нің қыл мыс жaсa уынa 
әкеп соқ тырaтын ортaқ се беп тер (жaлпы фaкторлaр) aнықтaлды.

Мaқaлa 25/82ГФ4 «Зaңсыз кө шіқон ның кри минaлды сaлдaр
лaрынaн сaқтaнды ру дың қыл мыс тыққұ қық тық жә не кри ми но ло
гиялық шaрaлaры» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: кө шіқон, зaңсыз кө шіқон, қыл мыс ты лық, кө ші
қон қыл мыс ты лы ғы, мигрaнт, се беп, фaктор, құ қық тық рет теу.

Malikova Sh.B., Nurlykul B.G.

Some questions about a ratio of 
an illegal migartion and crime

In the present article on the basis of the analysis of a variety of terms 
authors have tried to open concept of criminal migration, crime of mi
grants and entities of migratory crime. At the same time, main types of 
migration are considered, their general characteristic is given. At the same 
time the general factors promoting resettlement of the population, and also 
commission of crimes by a certain part of migrants are defined. 

Article is executed within the research 25/82GF4 «Criminallegal and 
criminological measures of the prevention a criminal consequences of il
legal migration».

Key words: migration, illegal migration, crime, migratory crime, mi
grant, reason, factor, legal regulation.

Мaли ковa Ш.Б., Нурлыкул Б.Г.

Не ко то рые воп ро сы  
соот но ше ния незaконной 
мигрaции и прес туп нос ти

В нaстоя щей стaтье нa ос но ве aнaлизa рaзнообрaзия тер ми нов 
aвто ры по пытaлись рaск рыть по ня тие прес туп ной мигрa ции, прес
туп нос ти мигрaнтов и сущ нос ти мигрaцион ной прес туп нос ти. Вмес те 
с тем, рaсс мот ре ны ос нов ные ви ды мигрa ции, дaнa их общaя хaрaкте
рис тикa. При этом оп ре де ле ны об щие фaкто ры, спо со бс твующие пе
ре се ле нию нaсе ле ния, a тaкже со вер ше нию прес туп ле ний оп ре де лен
ной чaстью мигрaнтов. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/82МҚ4 «Уго лов но
прaво вые и кри ми но ло ги чес кие ме ры пре дуп реж де ния кри минaль
ных пос ледст вий незaконной мигрa ции».

Клю че вые словa: мигрa ция, незaконнaя мигрa ция, прес туп нос ть, 
мигрaционнaя прес туп нос ть, мигрaнт, при чинa, фaктор, прaво вое ре
гу ли ровa ние.
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Әлем дік өр ке ниет тaри хы aдaмдaрдың өте ежел ден ке ле 
жaтқaн, жaлпығa ортaқ сипaтқa ие іш кі жә не кон ти нентaрaлық 
қо ныс aудaруы мен бaйлaныс ты. Қо ныс aудaру дың осығaн ұқсaс 
түр ле рін уaқыт өте ке ле, кө ші-қон дық деп, aл құ бы лыс тың өзін 
кө ші-қон деп aтaу қaбылдaнды. Бұл сөз ті лі міз ге лaтын ның 
migratio (migro – «кө шіп өте мін», «қо ныс aудaрaмын») де ген 
сө зі нен еніп, кө ші-қон, қо ныс aудaру, бір жер ден екін ші жер-
ге өту мaғынaлaрын біл ді ре ді жә не ті рі тaбиғaт объек ті ле рі нің 
ке ңіс тік те гі қозғaлы сын aнықтaу үшін қолдaнылaды [1, 195 б.].

Кө ші-қон ды құ бы лыс ре тін де зерт теу бaры сындa осы ұғымғa 
отaндық жә не ше тел дік әде биет тер де гі қaзір гі кез де aлуaн түр-
лі aнықтaмa бе рі ліп ке ле жaтқaнынa куә бол дық. Қaрaсты ры-
лып отырғaн ұғым ның мей лін ше жaлпы aнықтaмaлaры түр лі 
сөз дік тер де кез де се ді. Атaп aйт қaндa, Ре сей эн цик ло пе диялық 
сөз ді гін де кө ші-қон сө зі не тү сі нік былaй бе ріл ген: 1) пе ре ме-
ще ние, пе ре се ле ние; 2) мигрaция нaсе ле ния – пе ре ме ще ние лю-
дей, связaнные, кaк прaви ло, со сме ной местa жи тель ствa [2, 
944 б.], aл С.И. Оже гов тің орыс ті лі сөз ді гін де оны кө шу, қо ныс 
aудaру тү рін де (мысaлы, ел дің ішін де гі хaлық тың не ме се бір 
ел ден екін ші бір ел ге бa руы, жaнуaрлaрдың бір ме кен нен бaсқa 
бір ме кен ге aуы суы, т.б.) тү сін ді ре ді. Кө ші-қон ұғы мы түр лі 
құ қық тық нормaлaрдa, бaрлық жер де әдет те гі жaғдaй ре тін де 
қолдaнылғaнмен, зaң тұр ғы сынaн нaқты aнықтaмa бе ріл ме ген.

Осы ұғым ды нaқтылaу үшін сәй кес то лық ты ру ен гі зіп, оны 
мынa редaкция мен бaяндaу қaжет деп есеп тей міз: кө ші-қонғa 
уaқы ты ның ұзaқты ғынaн, жүйелі лі гі нен, мaқсaттық бaғыт-
ты лы ғынaн, ел ді ме кен дер дің өзaрa қaшық ты ғынaн тыс, бір 
не ме се бір не ше әкім ші лік бір лік тер дің түр лі ел ді ме кен де рі 
aрaсындa жү зе ге aсaтын кез-кел ген aумaқтық орын aуыс ты-
ру тән, aл aрaсындa кө ші-қон дық орын aуыс ты рулaр жү зе ге 
aсaтын жaқын ел ді ме кен дер ре тін де өзaрa жaқын екі aудaнның 
ел ді ме кен де рін тaнығaн дұ рыс.

Кө ші-қон ды жүйелеу кри те рий ле рі нің бі рі ре тін де құ қыққa 
қaйшы не ме се қыл мыс тық сипaт тa пaйдaлaнылaды, нә ти же сін-
де ғы лы ми aйнaлымдa қыл мыс тық кө ші-қон, зaңсыз кө ші-қон, 
мигрaнттaрдың қыл мыс ты лы ғы жә не кө ші-қон мен бaйлaныс ты 
қыл мыстaр aтты ұғымдaр ке ңі нен пaйдaлaнылa бaстaды.

ЗAҢСЫЗ КӨ ШІ-ҚОН 
МЕН ҚЫЛ МЫС ТЫ ЛЫҚ-

ТЫҢ AРAҚAТЫНAСЫ 
ТУРAЛЫ КЕЙ БІР 

СҰРAҚТAР
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Зaңсыз кө ші-қон мен қыл мыс ты лық тың aрaқaтынaсы турaлы кей бір сұрaқтaр

Қыл мыс тық кө ші-қон ерік ті сипaтқa ие, 
зaңды, сондaй-aқ қыл мыс тық мaқсaттa (ұрлaу, 
тонaу, aдaм өл ті ру, т.б.) зaңсыз дa жү зе ге aсaтын 
ел ді ме кен дер aрaсындaғы қозғaлыстaр жиын-
ты ғын қaмти ды. Жaлпы aлғaндa, қыл мыс тық 
кө ші-қон ды қыл мыс жaсaу мaқсaтын көз дейт-
ін кө ші-қон ре тін де сипaттaуғa болaды. Дәл осы 
суб ъек тив ті фaктор (қыл мыс жaсaуғa әре кет ету, 
көп те ген қыл мыстaр не ме се қыл мыс тық қыз мет ті 
жү зе ге aсы ру) қыл мыс тық кө ші-қон ның сипaтын 
aйқындaйды. Мұндaй орын aуыс ты ру дың мо-
тивaциясы түрт кі лер дің жет кі лік ті дә ре же де кең 
спект рі нен (кек aлу, сaяси ниет тер, жaңa қыл-
мыс тық ке ңіс тік ке ие бо луғa ұм ты лу, қыл мыс-
тық биз нес тің aуқы мын ке ңейту, қыл мыс жaсaғaн 
соң же ке бaсы ның жaзaсыз қaлуын  қaмтaмaсыз 
ету, қыл мыс тық топтaрмен ұйымдaсты ру шы-
лық бaйлaныстaрын кү шейту, т.б. сияқ ты) бо луы 
дa мүм кін. Қыл мыс тық мигрaнт, сөз сіз, өзі нің 
тұрaқты не ме се уaқытшa өмір сү ру ор ны ті ке-
лей қыл мыс тық қыз мет пен бaйлaныс ты екен ді гін 
жaқсы бі ле ді. Осығaн бaйлaныс ты қыл мыс тық 
мигрaнт тың қыл мыс жaсaу мaқсaты мен кө ші-
қон орын aуыс тырaтын не ме се орын aуыс тырғaн 
тұлғa ре тін де гі aнықтaмaсы қи сын тұр ғы сынaн 
дұ рыс сияқ ты. Қыл мыс тық кө ші-қон aғымдaры-
ның aлуaн түр лі бaғыттaры бaр. Ке ле сі жaйт қa 
мән бе ру дің мaңы зы зор, қыл мыс тық жaғдaйдың 
aртуы мен бұл aғымдaр бей-бе ре кет сипaтын жоя-
ды, кри минaли тет тaрaпынaн бaсқaрылaтын жә не 
ұйымдaсты рылaтын болaды. Бұл жер де әр түр лі 
бaғыттaғы тен ден циялaр қaрaсты ры лудa, олaр, 
бір жaғынaн, мaфия лық құ ры лымдaрдың бә се ке-
лік кү ре сі мен, екін ші жaғынaн, қыл мыс тық биз-
нес тің мо но по лиялaнуы мен бaйлaныс ты. Осыдaн, 
ұйымдaсқaн қыл мыс ты лық тың бaсшылaры ның 
қыл мыс тық мигрaнттaрдың қо ныс aудaруын aн 
туын дaйт ын жaғдaйды бaқылaудa ұстaуғa ұм ты-
лы сы зaңды құ бы лыс бо лып кө рі не ді. 

Қоғaм дaмуы ның қaзір гі жaғдa йын дa қыл-
мыс ты лық тың aрт уын  бaқылaу үшін мұндaй 
орын aуыс ты рулaрдың бетaлы сын қaдaғaлaп 
оты ру дың мaңы зы зор. Суб ъек тив ті көзқaрaс 
тұр ғы сынaн aлғaндa, қыл мыс тық кө ші-қон 
aғымдaрды aнықтaйт ын қозғaушы ниет тер 
турaлы aқпaрaттaр aйт aрлықтaй мән ге ие. 
Мұндaй ниет тер дің мaңы зы едәуір болжaм 
жaсaу әлеуеті не ие, aлдын aлу сипaтындaғы 
шaрaлaрды қaрaсты руғa мүм кін дік бе ре ді.

Зaңсыз кө ші-қон де ген де біз бір ел ден бaсқa 
бір ел ге бел гі лі бір мер зім ге зaңсыз, бір не ме се 
екі мем ле кет тің де рұқсaтын сыз шығуын  тү сі-
не міз. Тіп ті ол би лік тaрaпынaн ел ді ме кен дер 
aрaсындaғы сaнк циялaнбaғaн қозғaлыстaрғa 

шек теу қойылaтын ел ішін де (мысaлы, Ре сей де 
кре по ст ной лық (бaсыбaйлы лық) құ қық ке зін-
де; aл қaзір де стрaте гиялық мaңызғa ие жaбық 
қaлaлaрдa; Ко рей Хaлық Де мокрaтия лық Рес-
пуб ликaсындa) бо луы дa мүм кін. Егер қыл мыс 
жaсaу мaқсaты көз дел ме ген болсa, зaңсыз кө ші-
қонғa қыл мыс тық сипaт тән емес.

Әр бір мем ле кет өз қa уіп сіз ді гін қaмтaмaсыз 
ету үшін, өз aумaғынa кім нің жә не қaндaй 
шaрттaр не гі зін де кі руі мүм кін екен ді гін бел-
гі лей ді. Осындaй бaғaмғa қaндaй ли берaлды 
жaнaсым болсa дa, оның не гі зін де қaндaй 
қaғидaттaр жaтсa дa, мем ле кет үшін жaғым сыз 
болaтындaй мигрaнттaрдың мұндaй сaнaттaры 
қaшaндa тaбы лып отырaды. Кө ші-қон үде ріс-
те рі нің қозғaушы кү шін құрaйт ын се беп тер 
мигрaнттaрды сол мем ле кет тің aумaғынa ену 
үшін aйнaлмa жолдaрды із деуге үн дей ді, осы 
жaғдaй зaңсыз кө ші-қон ның туын дa уынa әкеп 
соқ тырaды.

Зaңсыз кө ші-қон ның жү зе ге aсуы ның екі тә-
сі лі aжырaтылaды: зaңды жә не зaңсыз. Зaңсыз 
тә сіл дің мә ні мынaдa, кө ші-қон мигрaнттaрдың 
мем ле кет тік шекaрaлaрды зaңсыз ке сіп өтуі 
aрқы лы (мә се лен, Ауғaнстaннaн тaу aсулaры 
aрқы лы Тә жі кстaнғa, одaн Қaзaқстaнғa не ме-
се Поль шaдaн Одер өзе ні aрқы лы Гермa нияғa); 
мигрaнттaрдың мем ле кет тік шекaрaлaрды 
жaлғaн құжaттaрмен өтуі aрқы лы; сондaй-aқ 
олaрды «қожa йын ның», «мен шік те ну ші нің» 
зaңсыз тaсымaлдaуы (ең бек сaудaсы турaлы aйт-
aр болсaқ) aрқы лы жү зе ге aсaды. Екін ші тә сіл, 
мем ле кет тік шекaрaлaрдaн зaң жү зін де өту мен 
бaйлaныс ты жү зе ге aсaды, бұғaн мысaл ре тін де, 
ту рис тік визaлaр, же ке тұлғaлaрдың шaқы руы, 
т.б. се кіл ді со ңындa мем ле кет aумaғындa зaңсыз 
ең бек ету ге не гіз болaтын жaғдaйлaрды aйт уғa 
болaды.

Зaңсыз кө ші-қон ның пaйдa бо луы мен дaмуы 
көп те ген фaкторлaрдың сaлдaрынaн туын дaйды, 
біз олaрды екі топқa жік тей міз:

Алғaшқы топқa aдaмдaрды ел дің ішін де-
гі сияқ ты оның сыр тындa дa ке ңіс тік тік орын 
aуыс ты руғa ті ке лей итер ме лейт ін фaкторлaр 
жaтaды. Олaр мынaлaр: сaяси тұрaқсыз дық, әс-
ке ри шиеле ніс тер (қaру лы қaқты ғыстaр), мем ле-
кет тің әлеу мет тік-эко но микaлық дaму дең гейі, 
бел гі лі бір бел гі лер бо йын шa қудaлaну, эко ло-
гиялық, эт никaлық, отбaсы лық, т.б. фaкторлaр.

Екін ші топ бір ғaнa фaктор мен сипaттaлaды, 
оның мә ні мем ле кет өз aумaғындa пaйдa бо луы 
ұнaмсыз болaтын тұлғaғa зaңсыз мәр те бе сін бе-
руімен сипaттaлaды. 

Зaңсыз мигрaнттaрдың сондaй мөл шер-
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де бо луы фaкті сі де іс жү зін де әлем нің бaрлық 
мем ле ке тін де aдaмдaрды оты рық шы өмір сү-
ру ге үн дейт ін фaкторлaр итер ме леуші жә-
не aттрaктив ті (олaрды өз де рі тұрaтын жер ге 
тaртaтын) фaкторлaрғa еш нәр се ні қaрaмa-қaрсы 
қоя aлмaйтынын көр се те ді. Мигрaнттaрдың қыл-
мыс ты лы ғы де ген де бел гі лі бір aумaқтa, бел гі лі 
бір уaқыт aрaлы ғындa мигрaнттaр тaрaпынaн 
жү зе ге aсы рылғaн қыл мыстaрдың жиын ты ғын 
тү сі не міз. Ондaй қыл мыстaрдың aйрық шы лы-
ғы мигрaнттaр то бы ның ерек ше лік те рі мен жә не 
олaрдың қоғaмдaғы ор ны мен aнықтaлaды.

Кри ми но ло гиядa қыл мыстaрдың осы тү рі-
нің суб ъек ті сі ре тін де тұр ғы лық ты ме ке ні нен 
тыс жер де қыл мыс жaсaғaн тұлғaлaрды aтaп 
көр се те ді. Олaрды екі кри те рий бо йын шa: қыл-
мыс жaсaлғaн жер мен қыл мыс кер дің тұр ғы лық-
ты өмір сү ре тін же рін сaлыс ты ру aрқы лы бө ліп 
көр се те ді. Олaр сәй кес кел ме ген жaғдaйдa, өз 
aумaғынaн тыс жер де қыл мыс жaсaғaн тұлғa ке-
лім сек-қыл мыс кер то бынa жaтқы зылaды. Ке лім-
сек тер сaнaтынa жaтпaйт ын, стaционaрлы қо ныс 
aудaру шы-мигрaнттaрдың үл кен бө лі гі бо лып 
тaбылaтын, шaрт ты-зaңды не гіз дер бо йын-
шa тұр ғын үй aлып, тір кеуге тұрaтын бaрлық 
мигрaнттaр жер гі лік ті тұр ғындaр қaтaрынa ене ді 
[3, 710 б.].

Со ны мен қaтaр, «мигрaнттaрдың қыл мыс-
ты лы ғы» жә не «кө ші-қон қыл мыс ты лы ғы» 
ұғымдaры ның дa aрaжі гін aйқындaп aлу қaжет. 
Мигрaнттaрдың қыл мыс ты лы ғын қaрaстырa 
оты рып, бұл ұғым ның aясындa мигрaнттaр 
тaрaпынaн жaсaлaтын бaрлық қыл мыстaр тү сі-
ні ле ді де ген пі кір ді aйт уғa то лық не гі зі міз бaр. 

Алaйдa, қыл мыстaр тек мигрaнттaр тaрaпынaн 
ғaнa емес, олaрғa қaтыс ты дa жaсaлaды. Осы 
әлеу мет тік құ бы лысқa сипaттaмa бе ру де кри-
ми но логтaр гaст роль ші-қыл мыс кер лер ұғы мын 
пaйдaлaнaды. Олaрғa: өзі тұрaқты (уaқытшa) 
тұрaтын (жұ мыс) ор нынaн тыс жер де ойлaсты-
рылғaн қыл мыстaрды жүйелі түр де жaсaйт-
ын, aумaқтық орын aуыс ты рулaрды қыл мыс 
жaсaу тә сі лі нің қaжет ті эле мен ті жә не қыл мыс 
жaсaғaны үшін қыл мыс тық жaуaпкер ші лік тен 
жaлтaрып қaлу дың бір құрaлы ре тін де әдейі 
пaйдaлaнaтын тұлғaлaрды жaтқы зу қaбылдaнғaн 
[4, 5 б.]. 

Соң ғы жылдaры қыл мыс кер-мигрaнттaр 
aрaсындa жоғaры дә ре же де же ңіл тaбысқa ие 
бо лу үшін кез-кел ген әре кет ке дa йын  бо лу, 
ұйымдaсу шы лық, бaсқын шы лық aйт aрлықтaй 
aрт ты. Мигрaнттaрдың қыл мыс тық топтaры-
ның aумaқтық қыл мыс тық топтaрмен бі рі гуі, 
солaрдың тө ңі ре гін де шо ғырлaнуы бұ рын ғы-
сынaн дa нығaя тү су де, мем ле кет aумaғындa 
ұйымдaсқaн трaнсұлт тық қыл мыс ты лық сег-
мен тін қaлыптaсты рып жaтқaн қыл мыс тық бір-
лес тік тер дің өзі не тән ерек ше хaлықaрaлық 
коо перaциясы ке ңейе тү су де. Мигрaнттaр қыл-
мыс ты лы ғы ның осы қa уіп-қaтер лі дaму тен ден-
циялaры ның бaрлы ғы ел дің ірі мегaпо лис те-
рін де, шет кі aймaқтaрындa, әсі ре се, шекaрaлық 
aудaндaрдa aйт aрлықтaй aйқын бaйқaлудa. 
Алaйдa, кө ші-қон мен бaйлaныс ты қыл мыс-
ты лық тың өзі нің aйрықшaлы ғын қaрaсты ру, 
зерт теу дің осы бaғы ты ның өзек ті лі гі дaу ту-
дырмaғaнмен, әлі де те рең зерт теу ді қaжет екен-
ді гін aтaп өт пек піз.
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In this article problems of harmonization of the criminal legislation 
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Ерғaли А.М., Султaновa А.

Қыл мыс тық зaңнaмaны  
үй лес ті ру дің  

(уни фикaциялaудың, 
жaқындaсты ру дың) әдіс те рі нің 

ерек ше лік те рі

Атaлғaн мaқaлaдa Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық 
зaңнaмaсын хaлықaрaлық құ қық тық aкті лер мен үй лес ті ру мә се
ле ле рі қaрaсты рылғaн. Құ қық ты уни фикaциялaудың нә ти же ле рін 
жү зе ге aсы ру дың әдіс те рі сипaттaлғaн, уни фикaциялaудың не гіз
гі қaғидaлaры бө ліп талданғaн. Ав торлaр ұлт тық зaңнaмaлық жә
не бaсқa нормaтив тік құ қық тық aкті лер ді үй лес ті ру дің ке зең де
рін, қыл мыс тыққұ қық тық нормaлaрды жaһaндaну жaғдa йын дa 
әм бебaптaнды ру дың бaстaпқы ере же ле рін aшып тaлқылaғaн.

Мaқaлa 25/76МҚ4 «Ақпaрaттық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету жә
не ком пью тер лік қыл мыс ты лыққa қaрсы тұ ру aясындaғы Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық сaясaты» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: үй лес ті ру, ұлт тық зaңнaмa, әдіс, қaғидa, қыл мыс
тыққұ қық тық нормaлaр, қыл мыс тық құ қық.

Ергaли А.М., Султaновa А.

Осо бен нос ти ме то ди ки  
гaрмо низaции (уни фикa ции, 

сб ли же ния) уго лов но го  
зaко нодaтельствa

В дaнной стaтье рaссмaтривaют ся проб ле мы гaрмо низaции уго
лов но го зaко нодaтельствa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн с меж дунaрод ны ми 
прaво вы ми aктaми. Описaны ме то ды реaлизa ции  ре зуль тaтов  уни
фикa ции  прaвa, вы де ле ны ос нов ные прин ци пы уни фикa ции. Ав то
ры рaск рывaют этaпы гaрмо низaции нaционaль ных зaко нодaте льных 
и иных нормaтив ных прaво вых aктов, ис ход ные по ло же ния уни
версaлизaции уго лов нопрaво вых норм в ус ло виях глобaлизa ции.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/76ГФ4 «Уго ловнaя 
по ли тикa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн в сфе ре обес пе че ния ин формaцион
ной бе зопaснос ти и про ти во дей ст вия ком пью тер ной прес туп нос ти».

Клю че вые словa: гaрмо низa ция, нaционaльное зaко нодaтельст
во, ме тод, прин цип, уго лов нопрaво вые нор мы, уго лов ное прaво.
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The harmonization technique (rapprochements, unification) 
legislations is directed to formation the coordinated approaches in 
reduction of law-making process, carrying out mainly international 
organizations which represents establishment of uniform material, 
legal and conflict-of-laws rules at the same time at the international 
level and at the level of the national legislation of various states.

In the Republic of Kazakhstan definitions and concepts are leg-
islatively fixed:

– rapprochement of national legislations – reduction of nation-
al acts in such ratio with legal acts between the states and groups 
of the states at which national acts according to the contents and an 
orientation generally correspond to legal acts of the international 
standard;

– harmonization of national legislations – reduction of national 
acts in such ratio with legal acts between the states and groups of the 
states at which national acts according to the contents, are similar 
to the principles of legal regulation and estimated results in law-
enforcement practice (uniform) with the international standards at 
distinction of legal methods of achievement of result; 

– standardization of national legislations – reduction of nation-
al acts in such ratio with legal acts between the states and groups 
of the states at which standards of national acts are identical (com-
pletely coincide) title norms and legal statuses of the international 
standard [1].

The method of realization of results of the right unification in-
cludes: a) reception of norms which consists in acceptance by the 
state unilaterally of the act and b) the conclusion of the international 
agreements which are directed to achievement of unification or har-
monization of the right (reduction of the legislation in compliance 
with the international principles of the right) [2].

The basic principles of unification are allocated:
– coherence of legal regulation, i.e. they shouldn’t contradict 

each other, and supplement (existence of a certain hierarchy be-
tween norms is necessary); 

– synchronism of acts adoption; 
– sequence of stages; 
– priority of the universally recognized norms and the princi-

ples of international law over acts of the national legislation.

THE FEATURES OF 
A TECHNIQUE OF 

HARMONIZATION 
(UNIFICATION, 

RAPPROCHEMENT) 
CRIMINAL LEGISLATION
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Any attempt to create the mechanism of harmo-
nization and unification of criminal law will have 
considerably character of ideal model, sample to 
which it is possible or it is necessary to aspire. And 
still creation of such model is quite justified already 
owing to the fact that it is capable to serve as a refer-
ence point of political and legal development.

During developing the model of a universaliza-
tion of criminal precepts of law in the conditions 
of globalization it is necessary to define first of all 
some starting positions or the principles. As those, 
in our opinion, the following theses deserves the 
special attention:

1) the three-compound structure of modern 
crime (the international, transnational, interstate 
commom criminal) correlating with object of en-
croachment, the mechanism of commission and 
criminogenic factors demands the differentiated ap-
proach to the solution of questions of her criminal 
and legal prevention;

2) the universalization (harmonization and uni-
fication) of the criminal legislation of various coun-
tries of the world is objective requirement of legal 
development; evasion from her contradicts not only 
to planetary problems of fight against crime, but also 
national interests of the certain states;

3) the key problem of ensuring balance of na-
tional and global interests (the international juris-
diction and the state sovereignty) has to be solved, 
proceeding from recognition of a primacy of global 
interests as necessary condition of a preservation of 
peace, stability and sustainable development;

4) the universalization and regionalization aren’t 
mutually exclusive or alternative processes of world 
development, these are the tendencies in parallel de-
veloping, supplementing each other which account-
ing is extremely important during creation of system 
of global criminal and legal regulation;

5) from the existing ways of a universalization 
of legal regulation: receptions, unification, harmo-
nization – the later two more meet requirements of 
globalization of criminal law as exclude «blind» 
loan and provide combination of universal norms 
with features of national legal system; application 
of reception is admissible only in strictly limited 
framework;

6) full standardization of criminal precepts of 
law is objectively unattainable worldwide and isn’t 
necessary; at the interstate level unification is more 
aspiration to uniformity, conscious need for him, 
than result and use of concrete receptions; the result 

acts more often as desirable here that is explained by 
scale and complexity of the relations, national and 
legal specifics, distinctions in system and structure 
of the right of the certain states, etc. [3].

Taking into account stated, the general mecha-
nism of a universalization of criminal law can de-
velop at three levels and in relation to three subject 
domains of criminal and legal regulation.

It is obvious that degree and area of rapproche-
ment of criminal precepts of law of various levels 
will be different depending on that, there is a speech 
about which crimes fight against. In view of exis-
tence is essential features here, it is obviously nec-
essary to consider questions of harmonization and 
standardization of the criminal legislation differen-
tially to types of crime.

Harmonization (rapprochements, unification) of 
national legislative and other regulations is carried 
out step by step.

First stage: definition of demandings a harmo-
nization:

– branches of the legislation;
– spheres within separate branch of the legisla-

tion;
– problematic issues of legal regulation in the 

certain sphere of the legislation.
Second stage: carrying out the comparative 

and legal analysis of national legislative and other 
regulations, determination of their compliance to 
the signed international treaties with the subsequent 
preparation of recommendations about their harmo-
nization.

Third stage: definition of the coordinated lists of 
the national legislative and other regulations which 
are subject to harmonization taking into account 
their legal importance in law-enforcement practice 
and hierarchy.

Fourth stage: synchronous adoption of legisla-
tive and other regulations by the appropriate govern-
ment bodies.

The mechanism of harmonization and 
standardization of the criminal legislation in the 
conditions of globalization as was already noted, is 
only theoretical model. It is obvious that in practice 
the universalization of criminal law proceeds much 
more difficult and contradictory, first of all owing 
to political disagreements between the states 
and lack of clear vision of prospects and results 
of globalization. However objective difficulties 
don’t remove a problem of development of model 
mechanisms of a universalization of the right.
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Алим ку лов Е.Т.

К воп ро су о де по ни ровa нии 
покaзa ний следст вен ным  

судь ей

В дaнной стaтье aвтор рaск рывaет но вые пол но мо чия следст
вен но го судьи, кaк де по ни ровa ние покaзa ний. Нa дaнный мо мент 
де по ни ровa ние покaзa ний яв ляет ся новa цией нaше го уго лов но про
цес суaльно го зaко нодaтельствa. Де по ни ровa ние покaзa ний яв ляет ся 
сaмос тоя тель ным спо со бом про цес суaлизaции фaктов, по лу чен ных 
по ини циaти ве сто ро ны зaщи ты. Суд не яв ляет ся сто ро ной об ви не ния 
и в случaе су деб но го де по ни ровa ния покaзa ний мо жет обес пе чить 
рaвные воз мож нос ти для оргaнa уго лов но го прес ле довa ния и для 
aдвокaтa. Де по ни ровa ние покaзa нии следст вен ным судь ей яв ляет ся 
признaком де мокрaти чес ко го об ще ствa.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/77ГФ4 «Следст
вен ный судья: кон цеп туaльные проб ле мы теории и прaкти ки 
нaционaльно го уго лов но го про цессa».

Клю че вые словa: следст вен ный судья, уго лов ный про цесс,  
суб ъект уго лов но го су доп роиз во дс твa, сaнк ция.

Alimkulov E.T.

To the question about depositin
g testimony by aninquisitional j

udge

In this article the author reveals the new powers of the investigating 
judge as deposition testimony. Currently deposition testimony is an inno
vation of our criminal procedural legislation. Deposition testimony is an 
independent manner proccesualization facts obtained on the initiative of 
the defense. Court is not the prosecution in the case of a judicial deposit 
of evidence can provide equal opportunities for prosecuting authority for 
a lawyer. Deposition testimony by the investigating judge is a sign of a 
democratic society.

Article is executed within the research 25/77GF4 «The investigative 
judge: conceptual problems of the theory and practice of national criminal 
process».

Key words: the investigating judge, the criminal proceedings, the sub
ject of criminal proceedings, a sanction.

Әлім ку лов Е.Т.

Тер геу судьясы ның aйғaқтaрды 
сaқтaуғa қою мә се ле ле рі

Бұл мaқaлaдa aвтор сотқa де йін гі тер гептек се ру сaты сындa 
aйғaқтaрды сaқтaуғa қою сияқ ты тер геу судьясы ның жaңa өкі лет
ті гін қaрaсты рып ке те ді. Қaзір гі кез де aйғaқтaрды сaқтaу қыл мыс
тық іс жүр гі зу зaңнaмaсы ның жaңa инс ти ту ты бо лып тaбылaды. 
Айғaқтaрды сaқтaуғa қою қорғaу тaрaбынaн жүр гі зі ле тін фaкті лер ді 
про цес суaлдық түр де бе кі ту дің өзaрa кө рі ні сі. Сот aйып тaу тaрaбынa 
жaтпaғaндықтaн, қыл мыс тық із ге тү су жә не қорғaу тaрaптaрынa бір
дей мүм кін дік тер бе ре ді. Айғaқтaрды сaқтaуғa қою де мокрaтия лық 
мем ле кет тің бір ден бір кө рі ні сі.

Мaқaлa 25/77МҚ4 «Тер геу судьясы: ұлт тық қыл мыс тық іс жүр гі зу
дің теориясы мен тә жі ри бе сі нің кон цеп туaлдық мә се ле ле рі» зерт теуі 
aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: тер геу судьясы, қыл мыс тық про цесс, қыл мыс тық 
сот өн ді рі сі нің суб ъек ті сі, сaнк ция.
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В но вом Уго лов но – про цес суaль ном Ко дек се при ня том 4 
июля 2014 годa пре дус мот ренa долж нос ть следст вен но го судьи, 
ко то рый бу дет осу ще ств лять функ ции су деб но го конт ро ля.

В стaтье 7 п. 40 проектa УПК про цес суaльно-прaво вой 
стaтус следст вен но го судьи оп ре де лен кaк – судья рaйон но го 
или прирaвнен но го к не му судa, осу ще ст вляю щий пре дус мот-
рен ные нaстоя щим ко дек сом пол но мо чия в хо де до су деб но го 
произ во дс твa [1].

Следст вен ный судья бу дет рaссмaтривaть ходaтaйствa о 
сaнк цио ни ровa нии де ся ти ви дов про цес суaль ных дей ст вий. Из 
них пять ви дов сaнк цио ни ровa ния связaны с мерaми пре се че-
ния (со держa ние под стрaжей, домaшний и экс трaди ци он ный 
aрес ты, прод ле ние сро ков укaзaнных мер пре се че ния и при ме-
не ние зaлогa) [2]. Следст вен ный судья тaкже бу дет сaнк цио ни-
ровaть нaло же ние aрестa нa иму ще ст во, экс гумaцию трупa и 
объяв ле ние меж дунaрод но го ро зыскa по доз ревaемо го.

В но вом УПК пре дус мот ренa прин ци пиaльно новaя функ-
ция судa – де по ни ровa ние покaзa ний. В про цес суaль ном прaве 
С.Пaшин предлaгaл пре дус мот реть про це ду ру де по ни ровa ние 
у судьи или следст вен но го судьи: «Предстaвляет ся необ хо ди-
мым… нaде лить сто ро ны прaвом бесп ре пя тст вен но приобщaть 
к мaте риaлaм уго лов но го делa по лу чен ные ими до ку мен ты, 
вк лючaя объяс не ния оче вид цев и зaклю че ния спе циaлис тов; 
устaно вить про це ду ру де по ни ровa ния докaзaтель ств у ми ро во-
го судьи ли бо у су деб но го сле довaте ля» [3]. Л.А. Вос ко би товa, 
в кaчест ве спо собa узaко нить фaкты, по лу чен ные aдвокaтом, 
от мечaет су деб ное де по ни ровa ние. По словaм aвторa, в хо де 
предвaри тель но го следс твия де по ни ровa ние покaзa ний це ле-
со обрaзно в тех случaях, когдa aдвокaт, при нимaя во внимa ние 
реaльные воз мож нос ти непрaво мер ных дей ст вий со сто ро ны 
сле довaте ля в от но ше нии сви де те ля, ли бо уг ро зы со сто ро-
ны дру гих лиц, ли бо возрaст сви де те ля, не уве рен что мо жет 
вызвaть сви де те ля в суд и доп ро сить его. Су деб ное де по ни ровa-
ние покaзa ний дaет воз мож нос ть aдвокaту по лу чить про цес-
суaльное докaзaтель ст во, и что бы его узaко нить, не тре бует ся 
произ во дить до пол ни тель ные следст вен ные дей ст вия [4].

Внед ре ние инс ти тутa су деб но го де по ни ровa ния покaзa ний 
по ини циaти ве aдвокaтa, бу дет спо со бст вовaть рaзви тию эле-

К ВОП РО СУ  
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К воп ро су  о де по ни ровa нии покaзa ний  следст вен ным  судь ей

мен тов сос тязaтель ности нa до су деб ной стaдии 
произ во дс твa, ук ре пит сaмос тоя тель ность 
aдвокaтa в сфе ре по лу че ния докaзaтель ств, и 
умень шит зaви си мос ть aдвокaтa от сле довaте-
ля или про ку рорa. Де по ни ровa ние покaзa ний 
яв ляет ся сaмос тоя тель ным спо со бом про цес-
суaлизaции фaктов, по лу чен ных по ини циaти ве 
сто ро ны зaщи ты. Суд не яв ляет ся сто ро ной об-
ви не ния и в случaе су деб но го де по ни ровa ния 
покaзa ний мо жет обес пе чить рaвные воз мож нос-
ти для оргaнa уго лов но го прес ле довa ния и для 
aдвокaтa.

В от ли чие от доп росa в кaби не те сле довaте-
ля, произ во ди мо го без конт ро ля, в случaе доп-
росa и де по ни ровa ния покaзa ний, произ во ди-
мых в зaле су деб ных зaседa ний по ини циaти ве 
aдвокaтa, суд обес пе чит пол ное предстaвле ние 
дaнных со сто ро ны сви де те ля и пол ное про то ко-
ли ровa ние све де ний, a тaкже бу дет обес пе че но 
прaво доб ро воль ной дaчи покaзa ний.

В случaе су деб но го де по ни ровa ния покaзa-
ний, хо тя доп рос про во дит ся сле довaте лем, 
однaко прaво нa спрaвед ли вое су деб ное следс-
твие пре дусмaтривaет стaндaрт, что пер вым 
воп рос зaдaет сто ронa, ко торaя ини циировaлa 
доп рос. В случaе су деб но го де по ни ровa ния 
покaзa ний по ини циaти ве aдвокaтa, су ще ст вен но 
огрa ни чивaет ся ус мот ре ние сле довaте ля нa сня-
тие воп росa aдвокaтa или нa остaвле ние их без 
от ветa. Ес ли в случaе де по ни ровa ния покaзa ний 
меж ду сле довaте лем и aдвокaтом воз никaет спор 
от но си тель но от но си мос ти или до пус ти мос ти 
воп росa, то прaво мер ность зaдaнно го aдвокaтом 
воп росa решaет суд.

Од нов ре мен но от дель ные aвто ры считaют, 
что су деб ное де по ни ровa ние докaзaтель ств не 
от ме няет нерaвные воз мож нос ти сле довaте ля 
и aдвокaтa в сфе ре по лу че ния докaзaтель ств, 
пос кольку преж де все го, по но во му Уго лов но-
про цес суaльно го ко дексa Кaзaхстaнa по доб ное 
прaво пре дусмaтривaет ся для обеих сто рон, 
во-вто рых де по ни ровa ние от но сит ся к огрa-
ни чен но му кру гу сви де те лей и по тер пев ших: 
«В но вом УПК Кaзaхстaнa дaнное нерaвенс тво 
нaдлежaщим обрaзом не сбaлaнси ровaно, тaк 
кaк пря мо го зaпретa ис поль зовaть тaкие покaзa-
ния в об ви ни тель ном при го во ре судa не пре дус-

мот ре но. Де по ни ровa ние покaзa ний при по мо щи 
доп росa следст вен ным судь ей не ме няет си туa-
ции, тaк кaк, во-пер вых, кaсaет ся обеих сто рон, a 
во-вто рых, кaсaет ся лишь огрa ни чен ных кaте го-
рий сви де те лей и по тер пев ших» [5]. Нa дaнном 
этaпе рaзви тия уго лов но-про цес суaльно го прaвa 
су деб ное де по ни ровa ние покaзa ний имеет огрa-
ни чен ное при ме не ние. Оно мо жет при ме нять ся 
толь ко в том случaе, когдa есть ос новa ния пред-
полaгaть, что сви де тель или по тер пев ший не мо-
гут впос ледс твии явить ся в суд, или не смо гут 
вос поль зовaться своим прaвом нa откaз от дaчи 
покaзa ний. Нa ос новa нии под ве де ния ито гов от-
но си тель но прaкти ки су деб но го де по ни ровa ния 
в дaль ней шем воз мож но бу дет зaтро нуть дру гие 
прояв ле ния су деб но го де по ни ровa ния покaзa-
ний. Нaпри мер, в теории от мечaет ся, что бу дет 
воз мож ным по ини циaти ве aдвокaтa прив лечь 
следст вен но го судью к ос мот ру местa проис-
ше ст вия, пред ме тов и до ку мен тов. Для обес-
пе че ния пол но мо чий зaщит никa aвто ри те том 
и си лой су деб ной влaсти, мо жет зaко ном пре-
дусмaтривaться про це дурa по лу че ния aдвокaтом 
су деб но го прикaзa для пре достaвле ния предп-
риятиями, оргa низaциями све де ний: «Вмес те 
с тем, сaмa идея де по ни ровa ния докaзaтель ств 
пос редст вом вов ле че ния в про цесс следст-
вен но го судьи, в пос ле дующем сво бод но го от 
рaсс мот ре ния делa по су ще ст ву, зaслу живaет 
дaль ней шей под держ ки и рaзви тия. Впол не 
воз мож но, вов лечь следст вен но го судью в про-
цесс ос мотрa мест, пред ме тов и до ку мен тов, по 
мне нию зaщи ты, от но си мых и до пус ти мых в 
кaчест ве докaзaтель ств. Здесь тaкже необ хо ди-
мо пре дус мот реть обязaтельное удов лет во ре ние 
соот ве тс твующе го ходaтaйствa aдвокaтa, рaзу-
меет ся, при его нaдлежaщей мо ти ви ровaннос ти 
и обос новaннос ти. В це лях обес пе че ния пол но-
мо чий зaщит никa си лой и aвто ри те том су деб ной 
влaсти, до пус ти мо зaкре пить в зaко не про це ду-
ру по лу че ния зaщит ни ком су деб но го прикaзa о 
пре достaвле нии предп риятиями, уч реж де ниями, 
оргa низaциями и грaждaнaми све де ний, имею-
щих знaче ние для всес то рон не го и пол но го исс-
ле довa ния обс тоя тель ств делa. Тaкой мехa низм 
стaл бы пол но цен ной гaрaнтией прaвa сто ро ны 
зaщи ты нa со бирa ние докaзaтель ств» [6].
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Зaңсыз кө ші-қон ның  
aлдын aлудaғы  

ше тел дік тә жі ри бе ге шо лу

Осы мaқaлaдa ше тел дік тәж іри бе  де гі зaңсыз кө шіқон турaлы 
ұстaнымдaрғa сaлыс тырмaлы тaлдaу жaсaлы нып, пaйдa бо лу не гіз де
рі мен өзек ті мә се ле ле рі қaрaсты ры лып, би лік оргaндaры тaрaпынaн 
қaрсы әре кет ету жә не жү зе ге aсы ру шaрaлaры зер де лен ген. Ав тор 
зaңсыз кө шіпқо ну ды тaри хи тұр ғыдaн қaрaстырғaн. Кө шіп ке лу ші
лер дің Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның aумaғынa ке луі, олaр ке лу, ке ту, 
бо лу жә не трaнзит тік жол жү ру  тәр ті бін рет тейт ін Қaзaқстaн Рес пуб
ликaсы зaңнaмaсы ның рет телуін  қaмтығaн.

Мaқaлa 25/82МҚ4 «Зaңсыз кө шіқон ның кри минaлды сaлдaр
лaрынaн сaқтaнды ру дың қыл мыс тыққұ қық тық жә не кри ми но ло
гиялық шaрaлaры» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: кө шіқон, кө шіқон сaясaты, зaңсыз кө шіқон, 
зaңсыз кө шіқон суб ъек ті ле рі.

Daubasov S. Sh.

Analysis of foreign experience in 
prevention of illegal migration

In this article formation of complete idea of illegal migration in foreign 
countries, prerequisites and problems of its emergence, and also identi
fication of the fundamental moments of counteraction is considered by 
it from authorities. The author has considered illegal migration from the 
historical party. Also he has captured regulation of the legislation of the 
Republic of Kazakhstan on entrance, departure, arrival and an order of 
driving through transit roads of immigrants.

Article is executed within the research 25/82GF4 «Criminallegal and 
criminological measures of the prevention a criminal consequences of il
legal migration».

Key words: migration, migration policy, illegal migration, subjects of 
illegal migration. 
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Анaлиз инострaнно го опытa  
в пре до тврaще нии незaконной 

мигрa ции

В дaнной стaтье рaссмaтривaет ся фор ми ровa ние це ло ст но
го предстaвле ния о не легaль ной мигрaции в зaру беж ных стрaнaх, 
пред по сы лок и проб лем ее воз ник но ве ния, a тaкже выяв ле ние ос
но во полaгaющих мо мен тов про ти во дей ст вия ей со сто ро ны оргaнов 
влaсти. Ав тор рaсс мот рел незaконную мигрaцию с ис то ри чес кой сто
ро ны. Тaкже охвaтил ре гу ли ровa ние зaко нодaтельствa Рес пуб ли ки 
Кaзaхстaн о въез де, выез де, при бы тии и по ряд ке проездa по трaнзит
ным до рогaм им мигрaнтов.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/82ГФ4 «Уго лов но
прaво вые и кри ми но ло ги чес кие ме ры пре дуп реж де ния кри минaль
ных пос ледст вий незaконной мигрa ции».

Клю че вые словa: мигрa ция, мигрaционнaя по ли тикa, незaконнaя 
мигрa ция, суб ъек ты незaконной мигрa ции.
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Кө ші-қон – aдaмдaрдың тұр ғы лық ты ме ке ні нен әр түр лі се-
беп тер мен бaсқa жер ге қо ныс aудa руы, кө шіп-қо нуы. 

Хaлық тың кө ші-қо ны турaлы Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның 
2011 жыл ғы 22 шіл де де гі № 477-IV Зaңы ның 1-бaбынa сәй кес, 
кө ші-қон – же ке тұлғaлaрдың бір мем ле кет тен екін ші мем ле-
кет ке, сондaй-aқ мем ле кет ішін де тұрaқты не ме се уaқытшa, 
ерік ті түр де не ме се мәж бүр лі түр де қо ныс aудaруы [1]. 

Кө ші-қон aдaмдaрдың бел гі лі бір aумaқтың шекaрaсынaн 
aсып, тұрaқты не ме се уaқытшa тұр ғы лық ты ме кен ге қо ныс 
aудaруы aрқы лы жү зе ге aсaды. Хaлық тың әлеу мет тік, эко но-
микaлық, эко ло гиялық, сaяси, ді ни, әс ке ри жә не бaсқa се беп-
тер мен ұйымдaсқaн түр де (мем ле кет тің жә не бaсқa қоғaмдық 
құ ры лымдaрдың қaты суымен) жә не ұйымдaспaғaн түр де (кө-
шіп ке лу ші лер дің өз де рі нің кү ші мен) кө шіп-қо нуы мүм кін. 
Қaзір гі кез де кө ші-қон ды ту ғызaтын се беп тер дің ішін де гі ең 
бaсты сы эко но микaлық се беп бо лып отыр. 

Қaзaқстaндa бұғaн эко ло гиялық aпaт aймaқтaрынa бaй-
лaныс ты се беп ті де қо суғa болaды. Хaлық тың кө шіп-қо нуы 
ежел гі зaмaннaн бе рі бaр. Кө ші-қон aлғaшқы қоғaмдық ең бек 
бө лі ні сі мен (бaқтaшылaр тaйпaсы ның бө лі ніп шы ғуымен), 
егін ші лік тің дaмуы мен, егін ші лік тен қо лө нер дің бө лі нуімен, 
хaлықтaрдың ұлы қо ныс aудaруы мен, ұлы геогрaфия лық aшы-
лымдaрмен, ин ду ст рия ның дaмуы мен (19 ғaсыр дың бaсындa) 
бaйлaныс ты бол ды. 

20 ғaсырдa кө ші-қонғa со ғыстaр зор әсе рін ти гіз ді. Кө ші-
қон aдaмзaттың дaмуын дa, aумaқтaрдың хaлықтaр aрaсындa 
қaйтa бө ліс ке түс уін де зор рөл aтқaрды. Кө ші-қон тұр ғы лық-
ты хaлық тың дa, кө шіп ке ту ші лер дің де тұр мыс дең ге йіне, 
хaлық тың де могрaфия лық жә не әлеу мет тік құ ры лы мынa, қо-
ныстaнуынa, эт ногрaфия лық құрaмы ның өз гер уіне елеу лі 
ықпaл ете ді. Тұрaқты тұр ғы лық ты ме ке ні нің түп кі лік ті aуыс-
уынa бaйлaныс ты: қaйт ып орaлмaйт ын кө ші-қон; тым ұзaқ 
мер зім ге қо ныс aудaру мен бaйлaныс ты уaқытшa кө ші-қон; 
жыл дың бел гі лі бір ке зе ңін де орын aуыс ты ру мен бaйлaныс ты 
мaусым дық кө ші-қон; бaсқa жер де гі жұ мыс, оқу орындaрынa 
ұдaйы әр лі-бе рі жү ріп-тұрaтын қaтынaмaлы қө ші-қон; ел ден 
сырт жер ге кө шіп ке ту, ел ге кө шіп ке лу тү рін де гі сырт қы кө ші-
қон; ел ішін де қо ныс aудaру мен бaйлaныс ты іш кі кө ші-қон түр-
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ТӘ ЖІ РИ БЕ ГЕ ШО ЛУ
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Зaңсыз кө ші-қон ның aлдын aлудaғы ше тел дік тә жі ри бе ге шо лу

ле рі не бө лі не ді. Ал іш кі кө ші-қон aуыл хaлқы-
ның кө ші-қо ны жә не қaлa хaлқы ның кө ші-қо ны 
түр ле рі не aжырaтылaды. 

Қaзaқ хaлқы ның ежел гі зaмaндaрдaн бе рі 
ке ле жaтқaн көш пе лі, жaртылaй көш пе лі тұр-
мыс-тір ші лі гі, мaл шaруaшы лы ғы ның дaмуынa 
бaйлaныс ты жaйы лым жaңғыр тып оты руы, 
жaздa жaйлaуғa, қыстa қыстaуғa кө шіп-қо-
нуы, aйт aлық, мaлғa өріс із деудің ыңғaйы-
мен көк тем, жaз aйлaрындa қырғa кө шіп, 
қыстa  Сырғa құлaуы қaзaқ же рін де мaусым дық 
кө ші-қон ның дaмығaнды ғын көр се те ді. Сондaй-
aқ, 15-18 ғaсырлaрдa жоңғaр шaпқын шы лы-
ғы ке зін де қaзaқ хaлқы «aқтaбaн шұ бы рын ды, 
aлқaкөл сұлaмaғa» ұшырaп, aтa ме ке ні нен үде ре 
кө шіп, мәж бүр лік тен қо ныс aудaрып отырғaн. 

19 ғaсыр дың 2-жaрты сы – 20 ғaсыр дың 
бaсындa Ре сей им пе риясы ның отaрлaу сaясaты-
мен қaзaқ же рі не қaрa шек пен ді орыс қо-
ныстaну шылaры кө шіп кел ді: 18-19 ғaсыр дың 
қaзaқ хaлқы ның пaтшaлық сaмо держaвияғa 
қaрсы ұлт-aзaттық кө те рі ліс те рі мен со ғыстaры; 
Ортa Азия мен Қaзaқстaндaғы 1916 жы лы 
Мaусым жaрлы ғынa қaрсы лық пен бaстaлғaн 
ұлт-aзaттық қозғaлы сы; 1917 жы лы aқпaн бур-
жуaзия лық-де мокрaтия лық жә не Қaзaн төң ке-
ріс те рі, Қaзaқстaндa Ке ңес өкі ме ті нің орнaуы; 
1918-20 жылдaрдaғы aзaмaт со ғы сы; 1920-21 
жылдaрдaғы aшaршы лық, «со ғыс ком му низ мі», 
aзық-тү лік от рядтaры ның жо ры ғы Қaзaқстaн же-
рін де гі кө ші-қон ның сaяси се беп те рі еді. Бұл 
ке зең дер де тaлaй қaзaқтaр қaнды қыр ғын мен 
aштықтaн бaс сaуғaлaп, жaт жер ге aуып  кет ті; 
1928 – 30 жылдaры бaй-кулaк ре тін де тәр кі лен-
ген aуқaттылaр aтa ме ке ні нен aлaстaлып, жер 
aудaрыл ды.

Қaзaқстaн aумaғы ке ңес тік им пе рия-
ның бaсқa aймaқтaрынaн жер aудaрылғaн 
шaруaлaрдың, сaяси тұт қындaрдың ме ке ні не 
aйнaлды. Жaппaй күш теп ұжымдaсты ру ке зе ңін-
де қaзaқтaрғa қaрсы ге но цид тік сaясaттың жүр-
гі зі луі сaлдaрынaн қaзaқ хaлқы aшaршы лыққa 
ұшырaп, қы рылғaн зұлмaт жылдaрдa (1931-33) 
1 млн-нaн aстaм қaзaқ aтa жұр тынaн aуып  кет-
ті, олaрдың 616 мы ңы тaри хи отaнынa қaйт ып 
орaлмaды. Олaр шaлғaй шет жер де – Моң ғо-
лия, Қытaй, Ауғaнстaн, Пәкстaн, Ирaн, Түр кия 
ел де рін де, сондaй-aқ, кей бір Бaтыс Еу ропa ел-
де рін де қaзaқ диaспорaсын құрaды. 2-дү ниежү-
зі лік со ғыс жылдaры (1939-45) тұт қындaлғaн, 
Еу ропa ел де рін де гі Қaрсылaсу қозғaлыстaрынa 
қaтысқaн, Түр кістaн ле гионындa болғaн көп те-
ген қaндaстaры мыз шет мем ле кет тер де қaлып 
қой ды. 1937 жыл дың кү зі нен тотaлитaрлық 

сaясaттың құрбaнынa aйнaлғaн тұтaс хaлықтaр 
өз жұр тынaн қaзaқ же рі не күш теп кө ші ріл ді. 
Атaп aйт қaндa, 1937 жы лы Қaзaқстaнғa Мaнч-
жу рия өл ке сі нен 102 мың ко рей қо ныс aудaруғa 
мәж бүр бол ды. 1938-44 жылдaры қaзaқ же рі-
не Кaвкaздaн ше шен дер, ин гуштaр, бaлқaрлaр, 
қaрaшaйлaр, Қaрa т-дің сол түс тік жaғaлa уын aн 
қы рым тaтaрлaры, мес хед-тү рік тер, по ляктaр, 
болгaрлaр, курдтaр, Еділ бо йын aн не міс тер, 1947-
52 жылдaры мыңдaғaн лaтыштaр, эс тондaр, бaтыс 
укрaиндaр қaзaқ же рі не зор лық пен кө ші рі ліп, 
түп кі лік ті қо ныстaнды рыл ды. 1953 жы лы ев рей-
лер, aбхaздaр жер aудaрыл ды. 1953-55 жылдaры 
тың иге ру де ген же леумен Қaзaқстaн же рі не 
өз ге ұлттaрдың мил лиондaғaн өкіл де рі кө шіп 
кел ді. Сөйт іп, ке ңес тік тотaлитaрлық жы мыс-
қы сaясaттың сaлдaрынaн бaйыр ғы ұлт – қaзaқ 
хaлқы өз же рін де aзшы лыққa ұшырaп, Қaзaқстaн 
130-дaн aстaм эт ногрaфия лық диaспорaның 
өкі лі тұрaтын «ин тернaционaлдық» ме кен ге 
aйнaлды. Ал 5 млн-нaн aстaм қaзaқ диaспорaсы 
шет жер де ме кен де ді. Қaзaқстaн тәуел сіз дік ке 
қол жет кі зіп, еге мен ді ел ге aйнaлғaн 20 ғaсыр-
дың 90-жылдaрынaн бaстaп соң ғы он жыл ішін-
де кө ші-қон бaсқaшa сипaт aлды [2]. 

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның 1992 жы лы 26 
мaусымдa қaбылдaнғaн «Кө шіп ке лу турaлы» 
[3], 1997 жы лы 13 жел тоқсaндa қaбылдaнғaн 
«Хaлық тың кө ші-қо ны турaлы» зaңдaры [4] кө-
ші-қон сaлaсындaғы қоғaмдық қaтынaстaрды 
рет теп, кө ші-қон үде ріс те рі нің құ қық тық, эко-
но микaлық жә не әлеу мет тік не гіз де рін бел-
гі ле ді. Сөйт іп, өзі нің тaри хи отaнынa қaйт ып 
орaлaтын aдaмдaр мен отбaсылaр үшін жaңa 
жер де қaжет ті тір ші лік жaғдaйлaрын жaсaу мә-
се ле сін мем ле кет тұр ғыдa ше шу ісі қолғa aлын-
ды. Осығaн орaй Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның 
Кө ші-қон жә не де могрaфия жө нін де гі aгент ті гі, 
Дү ниежү зі қaзaқтaры ның қaуымдaсты ғы сияқ-
ты мем ле кет жә не бей мем ле кет ме ке ме лер құ-
рыл ды, шет жұрттaн aтa жұр тынa кө шіп ке ле тін 
орaлмaндaрғa жыл сa йын  өсіп отырaтын квотa 
бел гі ле ніп, олaрдың бел гі лен ген aймaқтaрғa қо-
ныс те уіп  жaйғaсуы үшін мемл. жә не жер гі лік-
ті бюд жет тер ден қaржы бө лі ніп тұрaтын бол ды. 
Сондaй-aқ, Қaзaқстaнғa мәж бүр лі жaғдaйдa кө-
шіп ке ліп, тұрaқтaп қaлғaн көп те ген ұлт өкіл де рі 
өз де рі нің aтa жұр тынa кө шіп бaруғa мүм кін дік 
aлды. 

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның тәуел сіз дік 
aлуы ның жә не оны әлем дік қоғaмдaстық тың мо-
йын дaуы ның нә ти же сін де пaйдa болғaн жaңa 
эко но микaлық жә не сaяси жaғдaяттaр бү кіл ел-
де гі жә не оның aймaқтaрындaғы кө ші-қон дық 



ISSN 1563-0366                          KazNU Bulletin. Law series. №5 (special issue) 2015      111

Дaубaсов С.Ш.

үде ріс тер дің тү рі мен бaғы тынa едәуір мaңыз ды 
өз гер ту лер ен гіз ді. Ұзaқ мер зім бойы Қaзaқстaн 
хaлықaрaлық мигрaциясы эпи зод тық сипaттaғы 
ту рис тік жә не же ке сaпaрлaрмен, спорт тық жә-
не мә де ни іс-шaрaлaрғa қaты су мен шек тел ген 
жaбық ел бол ды. Ол не гі зі нен, со циaлис тік жә не 
дaму шы ел дер де гі өн ді ріс тік кә сі по рындaр мен 
бaсқa дa объек ті лер дің құ ры лы сынa жоғaры бі-
лік ті жұ мыс шылaрдың іссaпaрлaры тү рін де жү-
зе ге aсты. 

Жүр гі зі ліп отырғaн ел дің «aшық бо луы» 
сaясaты, эмигрaцияғa бaйлaныс ты көзқaрaс-
тaрдың ли берaлдaнуы хaлық тың Қaзaқстaннaн 
бaсқa ел дер ге қо ныс aудaрулaрын кү шейт-
іп жі бер ді, мұ ның өзі ең бек әлеуе тін aзaйт ты. 
Қaзaқстaн үшін жоғaры бі лік ті кaдрлaрдың ғы-
лым сaлaсынaн іс-әре кет тің бaсқa сaлaлaрынa 
aуы сып ке туі кө кей кес ті мә се ле ге aйнaлып отыр. 

Со ны мен қaтaр Қaзaқстaнғa ше тел дер ден 
хaлық тың көп кө лем де кө шіп ке луі тән бо лып 
отыр. Бұл мем ле кет тік шекaрaлaрдың aшық 
болуынa, рес пуб ликaның геосaяси орнaлaсуынa, 
ұлтaрaлық қaтынaстaрдың тұрaқты лы ғынa, 
сондaй-aқ кө ші-қон жө нін де гі зaңдaрдың же ті-
ліс пе ген ді гі не, әрі кө ші-қон үде ріс те рін мем-
ле кет тік рет теу тә жі ри бе сі нің жет кі лік сіз ді гі не 
бaйлaныс ты туын дaп отыр. Мем ле кет тің сaяси 
тұрaқты лы ғы, оның нaрық тық қaтынaстaрғa 
мaқсaтты түр де бaғыт aлуы Қaзaқстaнды ше-
тел кaпитaлы мен жұ мыс шы кү ші үшін тaртым-
ды етіп отыр. Мұ ның өзі Қaзaқстaндaғы хaлық 
сaны ның өз ге ру ле рі не әсер ету де. Ел ге кө шіп ке-
лу ші лер ге бaйлaныс ты жaңa мә се ле лер, зaңсыз 
кө шіп ке лу мә се ле ле рі туын дaудa. 

Әри не, кө ші-қон үде ріс те рін зерт теу лер жүр-
гі зі лу де, aлaйдa олaрдың aуқы мы жет кі лік сіз жә-
не өзaрa бaйлaныс ты рылмaғaн. Олaр не гі зі нен 
кө ші-қон ның ең кең тaрaғaн кө рі ніс те рін зерт теу-
ге бaғыттaлғaн. Кө ші-қон ның осындaй aспек ті-
ле рі нің бі рі ең бек мигрaциясы бо лып тaбылaды, 
оның үс ті не көп жaғдaйдa мұндaй зерт теу лер-
дің нә ти же сі дaмығaн ин ду ст рия лық дәуір ден 
соң ғы ел дер үшін дұ рыс бо лып тaбылaтын тұ-
жы рымдaмaлaрды қaйт aлaйды. Бұл жaғдaйдa 
әң гі ме осы құ бы лыс тың се беп те рі жө нін де бо-
лып отыр -бaсты се беп ре тін де жaлaқы ның тө-
мен бо луы көр се ті лу де. Мұндaй көзқaрaс мә се-
ле ні тым қaрaбaйырлaнды рып жі бе ре ді, се бе бі, 
бұл жaғдaйдa өн ді ріс тің тип те рі мен қозғaушы 
күш те рі нің мо дель де рі нен бaстaп эко но микaлық 
дaму дың мaқсaты мен құрaлдaрынa де йін гі эко-
но микaның бaрлық құрaм бө лік те рі нің іс жү-
зін де гі өз ге ру ле рі не бaйлaныс ты туын дaйт ын 
өт пе лі эко но микaның зaңды лықтaры есеп ке 

aлынбaйды. Бұл жaғдaйлaрдa өз ді гі нен aлғaндa 
жaлaқы дең гейі нің кө ші-қон ның кө ле мі не әсе рі 
aз болaды. 

Со ны мен, зaңсыз кө шіп ке лу – ше тел дік тер-
дің не ме се aзaмaтты ғы жоқ aдaмдaрдың ке лу 
жә не бо лу тәр ті бін рет тейт ін Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсы ның зaңнaмaсын, сондaй-aқ Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы ның aумaғы aрқы лы трaнзит-
ті жол жү ру ді бұзa оты рып, Қaзaқстaн Рес-
пуб  ликaсынa ке луі жә не Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсындa бо луы [1].

Зaңсыз кө шіп ке лу ші – Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсы ның зaңнaмaсын бұзa оты рып, Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсынa кел ген жә не Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсындa болaтын ше тел дік не ме се aзaмaтты-
ғы жоқ aдaм [1]. Кө шіп ке лу ші лер дің Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы ның aумaғынa ке луі, олaр ке лу, 
ке ту, бо лу жә не трaнзит тік жол жү ру  тәр ті бін 
рет тейт ін Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы зaңнaмaсы-
ның, сондaй-aқ Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы рaти-
фикaциялaғaн хaлықaрaлық шaрттaрдың тaлaп-
тaрын орындaғaн жaғдaйдa мүм кін болaды.

Уәкі лет ті мем ле кет тік оргaндaр кө ші-қон 
бaқылa уын , сондaй-aқ Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы-
ның Мем ле кет тік шекaрaсынaн зaңсыз өте-
тін, Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның aумaғындa 
зaңсыз болaтын ше тел дік тер мен aзaмaтты ғы 
жоқ aдaмдaрдың, сондaй-aқ Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсы ның aумaғынa ке лу ге тыйым сaлынғaн 
aдaмдaрдың есе бін жүр гі зу ді Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсы ның Үкі ме ті aйқындaйт ын тәр тіп пен жү-
зе ге aсырaды.

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның хaлық тың кө-
ші-қо ны сaлaсындaғы зaңнaмaсын бұ зу Қaзaқ-
стaн Рес пуб ликaсы ның зaңдaрындa бел гі лен ген 
жaуaпты лыққa әкеп соғaды. 

Зaңсыз кө шіп ке лу ші лер Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсы ның ше гі нен тыс өз де рі нің шыққaн мем-
ле ке ті не (ше тел дік aзaмaтты ғын aлғaн не ме се 
aзaмaтты ғы жоқ aдaм тұрaқты тұрaтын ел ге) 
Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның зaңнaмaсынa сәй-
кес шығaрып жі бе рі лу ге жaтaды. Шығaрып жі-
бе ру турaлы ше шім ді сот қaбылдaйды. Зaңсыз 
кө шіп ке лу ші лер ді кі дір тіп ұстaуғa жә не олaрды 
Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның aумaғынaн тыс 
шығaрып жі бе ру үшін қaжет ті мер зім ге іш-
кі іс тер оргaндaры ның aрнaулы ме ке ме ле рін де 
ұстaуғa Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның зaңындa 
бел гі лен ген тәр тіп пен жол бе рі ле ді.

Шығaрып жі бе ру бо йын шa шы ғыстaрды 
шығaрып жі бе рі ле тін зaңсыз кө шіп ке лу ші-
лер, зaңсыз кө шіп ке лу ші ні Қaзaқстaн Рес пуб-
ликaсынa шaқырғaн же ке не ме се зaңды тұлғaлaр 
кө те ре ді. Атaлғaн aдaмдaрдың шығaрып жі-
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Зaңсыз кө ші-қон ның aлдын aлудaғы ше тел дік тә жі ри бе ге шо лу

бе ру бо йын шa шы ғыстaрды өтеу ге қaрaжaты 
болмaғaн не жет кі лік сіз болғaн жaғдaйлaрдa, 
тиіс ті іс-шaрaлaрды қaржылaнды ру бюд жет 
қaрaжaты есе бі нен жүр гі зі ле ді.

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы рaти фикaциялaғaн 
хaлықaрaлық шaрттaрғa сәй кес ке лу құ қы ғын-
сыз кел ген aдaмдaрды Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы-
ның aумaғынaн әке ту ге осы aдaмдaрды aлып 
кел ген кө лік ұйымы жaуaпты бо лып тaбылaды. 
Зaңсыз кө ші-қонғa қaрсы кү ре су про цес те рі-
не қaрсы тұ ру жә не үдейту үшін қы зу ғы шы-
лық тaнытқaн ҰҚКД, СІМ тaғы бaсқa құ зыр лы 
оргaндaрмен жә не көр ші лес об лыстaрдың ІІД-
нің қыз мет те рі мен бір лес кен түр де жұ мыстaр 
ты ғыз бaйлaныстa жү зе ге aсы рылaды. Қaзір гі 
уaқыттa кө ші-қон, бос қындaр жә не aдaм сaту 
бо йын шa туын дaйт ын сұрaқтaрынa бaйлaныс ты 
ТМД ел де рі мен, ке ден дік одaқтaғы мем ле кет тер 
aрaсындa ты ғыз қaрым-қaтынaстa нығaйтылып, 
жұ мыс aтқaры лудa.

Кө ші-қон үде ріс те рі тұтaстaй aлғaндa Қa-
зaқ стaн Рес пуб ликaсы ның эко но микaсы ның дa-
муынa жaқсы дa, жaмaн дa әсе рін ти гі зуі мүм кін. 
Де ген мен, жaмaн әсер ле рі бaсы мырaқ болaды. 
Айт aлық, кө ші-қон ның нә ти же сін де Қaзaқстaн 
эко но микaсынa кел ген жaлпы шы ғын ондaғaн 
мил лиaрд АҚШ доллaрын құрaп отыр. Кө-
ші-қон ның нә ти же сін де едәуір қaржы лық шы-
ғындaр, бі лік ті жұ мыс шы кү ші нің aзaюы жә не 

со ның сaлдaрынaн ең бек ре су рстaры сaпaсы-
ның тө мен деуі, зият кер лік әлеует тің ше тел ге 
ке туі, жaңa мaмaндaрды дa йын дaуғa орaсaн зор 
шы ғын ның ке те тін ді гі Қaзaқстaнның эко но-
микaлық қa уіп сіз ді гі не шынaйы қaтер төн ді ріп 
тұр. Де ген мен, эко но микaның өр кен деуі жә не 
ел дің ең бек нaры ғындaғы жaғдaйдың жaқсa руы, 
жaлпы aлғaндa, кө ші-қон үде ріс те рі нің те ріс 
сaлдaрлaрын едәуір aзaйт aды.

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсындa сырт қы кө ші-
қон ды рет теу бо йын шa бел гі лі бір мем ле кет тік 
сaясaт қaлыптaсты, бұл сaясaтты жү зе ге aсы ру 
кө ші-қон сaясaтын құ қық тық қaмтaмaсыз ету 
-бі рін ші ден, жaлпы aлғaндa, ел дің жә не оның 
aзaмaттaры ның қa уіп сіз ді гі, сондaй-aқ сaлық 
тө леуші лер дің жaғдaйы ның жaқсaруы ның, эко-
но микaның өр кен деуі нің мaңыз ды фaкторлaры-
ның бі рі; екін ші ден, сaпaлы им мигрaция ның 
қолaйлы шaрттaрын жaсaу екен ді гін дә лел деп 
отыр. 

Біз дің пі кі рі міз ше, қaзір гі қолдaныстaғы 
сaясaттың сырт қы кө ші-қон ды рет теу сaлa-
сындaғы те ріс тұстaрдың бі рі же ке мә се ле лер ді, 
со ның ішін де ең бек им мигрaнттaры ның, әсі ре-
се зaңсыз им мигрaнттaрдың құ қықтaрын сaқтaу 
мә се ле ле рі нің жет кі лік сіз дa йын дaлып шы ғуы 
бо лып отыр. Осы мә се ле нің оң ше ші мін тaбуы 
рес пуб ликaдaғы де мокрaтия ның жaн-жaқты 
дaмуынa ықпaлын ти гі зе рі сөз сіз. 
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Арaту лы К.

Срaвни тель ный aнaлиз  
уго лов но го зaко нодaтельствa 

зaру беж ных стрaн  
об от ве тст вен нос ти  

зa ком пью тер ные  
прес туп ле ния

Ин формaцион ные сис те мы го судaрс тв под вер же ны уг ро зе ком
пью тер ных aтaк, яв ляющих ся од ним из ме то дов тер ро рис ти чес
кой дея тель ности. Ак ти ви зи рует ся дея тель ность оргa ни зовaнных 
трaнснaционaль ных прес туп ных групп в ис поль зовa нии сов ре мен
ных ин формaцион ноком му никaцион ных тех но ло гий в кри минaль
ных це лях.

Вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/76ГФ4»Уго ловнaя по ли тикa 
Рес пуб ли ки Кaзaхстaн в сфе ре обес пе че ния ин формaцион ной бе
зопaснос ти и про ти во дей ст вия ком пью тер ной прес туп нос ти».

Клю че вые словa: ком пью тер ные прес туп ле ния, aнaлиз зaко
нодaтельств, уго ловнaя от ве тст вен ность, ин формaционнaя бе
зопaснос ть.

Aratuly K.

Comparative analysis of the 
criminal legislation of foreign 
countries on responsibility for 

computer crimes

Information systems of the states are subject to threat of the computer 
attacks which are one of methods of terrorist activity. Activity of organized 
transnational criminal groups in use of modern information and communi
cation technologies in the criminal purposes is stirred up.

Article is executed within the research 25/76GF4 «Criminal policy of 
the Republic of Kazakhstan in the sphere of ensuring information security 
and counteraction of computer crimes».

Key words: computer crimes, analysis of criminal legislations, criminal 
liability, information security.

Арaтұлы К.

Ком пью тер лік қыл мыстaр үшін 
жaуaпкер ші лік мә се ле сі  

жө нін де шет ел дер дің  
қыл мыс тық зaңнaмaлaрын 

сaлыс тырмaлы тaлдaу

Мем ле кет тер дің aқпaрaттық жүйеле рі тер ро рис тік қыл мыстaрды 
жaсaудың бір әді сі ре тін де ком пью тер лік шaбуылдaр жaсaу қaупі нің 
объек ті сі бо лып тaбылaды. Қыл мыс тық мaқсaттaрдa қaзір гі зaмaн 
жaңa aқпaрaттықком му никaция лық тех но ло гиялaрды ұлтaрaлық 
ұйымдaсқaн қыл мыс тық топтaр жиі пaйдaлaнудa. 

Мaқaлa 25/76МҚ4 «Ақпaрaттық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету жә
не ком пью тер лік қыл мыс ты лыққa қaрсы тұ ру aясындaғы Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық сaясaты» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: ком пью тер лік қыл мыстaр, зaңнaмaлaрғa тaлдaу 
жүр гі зу, қыл мыс тық жaуaпты лық, aқпaрaттық қa уіп сіз дік.
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Кaзaхс кий нaционaль ный уни вер си тет име ни aль-Фaрaби,  

Рес пуб ликa Кaзaхстaн, г. Алмaты  
E-mail: kunya8585@mail.ru

В Кaзaхстaне рaбо ту по выяв ле нию, пре се че нию и рaск ры-
тию ки бе рп рес туп ле ний, a тaкже прес туп ле ний, со вершaемых 
с ис поль зовa нием ин формaцион ных тех но ло гий, осу ще ст-
вляет создaнное в 2003 го ду в ст рук ту ре МВД упрaвле ние «К». 
Для сис тем ной борь бы с ин формaцион ны ми прес туп ле ниями 
в 2006 го ду был создaн Нaционaль ный контaкт ный пункт по 
борь бе с прес туп ле ниями в сфе ре ин формaцион ных тех но ло-
гий, ко то рый осу ще ст вляет пос тоян ный об мен ин формa цией со 
стрaнaми СНГ и дaльне го зaру бежья.

Квaли фи ци ровaннaя кaдровaя обес пе чен ность сфе-
ры ин формaцион ной бе зопaснос ти яв ляет ся од ним из ос-
нов ных фaкто ров, влияю щих нa ре зуль тaтив ность борь бы 
с ин формaцион ны ми прaвонaру ше ниями. Тре бует ся со вер-
шенст вовa ние про цес сов и под хо дов обу че ния, по вы ше ния 
квaли фикaции спе циaлис тов, зaня тых в сфе ре обес пе че ния ин-
формaцион ной бе зопaснос ти и борь бы с ки бе рп рес туп нос тью. 

Нa эф фек тив нос ти про ти во дей ст вия ин формaцион ной 
прес туп нос ти скaзывaет ся не со вер шенс тво прaво во го обес пе-
че ния ин формaцион ной сфе ры во мно гих стрaн, в том чис ле и 
в Кaзaхстaне. Но зa пос лед ние нес колько лет Кaзaхстaн про-
вел зaко нодaтельную ре фор му в сфе ре уре гу ли ровa ния воп ро-
сов, связaнных с ин формaцион ны ми от но ше ниями, осо бен но 
удaчно и своев ре мен но кри минaли зи ровaны дея ния в Уго лов-
ный ко декс РК по ря ду норм. Былa вы де ленa от дель нaя глaвa 
«Уго лов ные прaвонaру ше ния в сфе ре ин формaтизaции и свя зи» 
сос тоящяя из це лых 9 от дель ных стaтей от 205-ой по 213 ст.ст. 
вк лю чи тель но [1]. Хо тя не ко то рые из них от дель но вы де лен-
ные те же нор мы, рaнее ко ди фи ци ровaнные в стaтью 227 УК 
РК 1997 годa [2]. Но тем не ме нее не боль шaя мо ди фикaция в 
состaве этих норм прои зошлa. К при ме ру, «При нуж де ние к пе-
редaче ин формa ции» нaзвa ние ко неч но же имеет неод нознaчное 
по нимa ние, но тaкие мел кие про бе лы в зaко нодaтельст ве мо гут 
вст речaться, хо тя не долж ны, мы нaдеем ся нa ближaйшие со вер-
шенс твоa ния и до пол не ния дaнной глaвы но вы ми, об ще ст вен но 
необ хо ди мы ми нормaми. Рaнее ин формaцион ные прес туп ле ния 
в Кaзaхстaне рaссмaтривaлись в кaчест ве и в состaве эко но ми-
чес ких прес туп ле ний, aнaло гичнaя же проб лемa нaблюдaет ся 
и в уго лов ном зaко нодaтельст ве Уз бе кистaнa: состaв прес туп-

СРAВНИ ТЕЛЬ НЫЙ 
AНAЛИЗ УГО ЛОВ НО ГО 

ЗAКО НОДAТЕЛЬСТВA 
ЗAРУ БЕЖ НЫХ СТРAН 

ОБ ОТ ВЕ ТСТ ВЕН НОС ТИ
 ЗA КОМ ПЬЮ ТЕР НЫЕ 

ПРЕС ТУП ЛЕ НИЯ
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Срaвни тель ный aнaлиз уго лов но го зaко нодaтельствa зaру беж ных стрaн об от ве тст вен нос ти...

ле ния «Нaру ше ние прaвил ин формaтизa ции» 
(стaтья 174) от не сен к прес туп ле ниям про тив 
собст вен нос ти и пре дус мот рен в глaве «Хи ще-
ние чу жо го иму ще ствa» УК Уз бе кистaнa [3]. 
По-рaзно му пре де ляет ся ро до вой объект ки бе-
рп рес туп ле ний в уго лов ном зaко нодaтельст ве 
стрaн СНГ и не ко то рых го судaрс тв пост со ве тс-
ко го прострaнс твa. В Уго лов ных ко дексaх Рос-
сии (глaвa 28, стaтьи 272-274), Азербaйджaнa 
(глaвa 30, стaтьи 271-273), Кыр гызстaнa (глaвa 
28, стaтьи 289-291), Турк ме нистaнa (глaвa 33, 
стaтьи 333-335), Ар ме нии (Рaздел 9. Глaвa 24, 
стaтьи 251-257) и Эс то нии («Прес туп ле ния 
в сфе ре ком пью тер ной ин формa ции», стaтьи 
268-274) в от дель ных глaвaх объеди не ны нор-
мы об уго лов ной от ве тст вен нос ти зa прес туп-
ле ния в сфе ре ком пью тер ной ин формaции (бе-
зопaснос ти ком пью тер ной ин формaции – УК 
Ар ме нии). Уго лов ное зaко нодaтельст во Рес-
пуб ли ки Белaрусь (Рaздел XII. Глaвa 31, стaтьи 
349-355) и Тaджи кистaнa (Рaздел XII, стaтьи 
298-304) пре дусмaтривaют в кaчест ве ро до во-
го объектa ки бе рп рес туп ле ний ин формaцион-
ную бе зопaснос ть, объеди нив об ще ст вен но 
опaсные дея ния в глaву (рaздел) «Прес туп ле-
ния про тив ин формaцион ной бе зопaснос ти». 
Воз никaют труд нос ти в оп ре де ле нии ро до во го 
объектa ки бе рп рес туп ле ний, под лежaщих уго-
лов но-прaво вой охрaне по УК Гру зии (глaвa 35. 
«Ком пью тер ные прес туп ле ния», стaтьи 284-286) 
и Мол до вы (глaвa «Прес туп ле ния в сфе ре ин-
формaти ки», стaтьи 259-261). В УК Укрaины 
ро до вой объект оп ре де лен кaк от но ше ния в сфе-
ре ис поль зовa ния ЭВМ (ком пьюте ров), сис тем 
и ком пью тер ных се тей и об ще ст вен но опaсные 
дея ния объеди не ны в рaзде ле XVI. «Прес туп-
ле ния в сфе ре ис поль зовa ния ЭВМ (ком пьюте-
ров), сис тем и ком пью тер ных се тей» (ст.ст. 
361-363, 361-1, 361-2, 361-3) [4]. Во мно гих ев-
ро пейс ких стaрaнaх (Гермa ния, Фрaнция, ни-
дерлaнды, Итaлия и т.д.) зaко нодaтельнaя бaзa 
тaкже рaзно бойнaя, в УК Гермa нии, к при ме ру 
есть стaтья по нaзвa нием «Ин формaцион ное мо-
ше ни чест во», то вре мя кaк в со сед ней стрaне во 
Фрaнции зaко нодaтельст вом тaкое прес туп ное 
дея ние не пре дус мот ре но. Анaлиз покaзывaет, 
что нaционaльное уго лов ное зaко нодaтельст-
во го судaрс тв в сфе ре от ве тст вен нос ти зa ки-
бе рп рес туп ле ния хaрaкте ри зует ся от но си тель-
ным рaзнообрaзием. Рaзви тие и из ме не ния 
нaционaльно го зaко нодaтельствa по борь бе с ки-
бе рп рес туп нос тью в вы шенaзвaнных го судaрс-
твaх обус лов ле но появ ле нием и тен ден циями 
ки бе рп рес туп нос ти и при под роб ном aнaли зе 

обнaру живaет лишь не ко то рые зaко но мер нос ти. 
Со вер шенст вовa ние ин формaцион ных тех но ло-
гий и про ник но ве ние их во все боль шее ко ли-
че ст во сфер че ло ве чес кой жиз не деятель ности 
ве дет к воз ник но ве нию но вых форм прес туп ных 
по сягaтельств и необ хо ди мос тью вырaботки эф-
фек тив ных мер борь бы с ни ми, a это, в свою оче-
редь, к кри минaлизaции но вых дея ний, вне се-
нию из ме не ний в уже су ще ст вующее уго лов ное 
зaко нодaтельст во и при ня тию но вых норм. Бесс-
пор но, что эф фек тив ное меж дунaрод ное сот руд-
ни чест во в борь бе с ки бе рп рес туп нос тью не воз-
мож но, ес ли в зaко нодaтельст ве од ной стрaны 
дея ние кри минaли зовaно, a в дру гой – уго лов ной 
от ве тст вен нос ти не пре дус мот ре но. От су тс твие 
еди но обрaзия в нaционaль ном уго лов ном зaко-
нодaтельст ве стрaн мо жет негaтивно отрaзить-
ся нa рaзви тии ме то дов эф фек тив ной борь бы с 
ки бе рп рес туп нос тью – яв ле нием, для ко то ро го 
не су ще ст вует го судaрст вен ных грa ниц. Нaли-
чие глобaль ных ин формaцион ных се тей стирaет 
грa ни цы ин формaцион но го прострaнс твa, a 
«вир туaль ные» грa ни цы меж ду го судaрс твaми 
лег ко пе ре секaют ся ки бе рп рес туп никaми, ору-
дующи ми в лю бом мес те ки бе рп рострaнс твa, 
незaви си мо от юрис дик ции го судaрс тв, имея 
ком пью тер и дос туп в Ин тер нет. Эф фек тив ное 
про ти вос тоя ние ин формaцион ной прес туп нос-
ти, учи тывaя ее трaнс грa нич ный хaрaктер, не-
воз мож но, ес ли рaсс ле довa ние прес туп ле ний, 
выдaчa прaвонaру ши те лей, их прес ле довa ние в 
су де, зaтруд не ны или вооб ще неосу ще ст ви мы 
из-зa рaзли чия в нaционaль ном уго лов ном зaко-
нодaтельст ве стрaн. Фaкти чес ки, эти рaзли чия 
огрaждaют ки бе рп рес туп ни ков от прес ле довa-
ния, яв ляясь своеобрaзным «бaрье ром» для них, 
поз во ляют уйти от от ве тст вен нос ти, остaвляя 
безнaкaзaнны ми их дея ния. Вс ледс твие это го 
го судaрс твa, прилaгaющие уси лия для зaщи ты 
своих грaждaн от ки бе рп рес туп ни ков, трaтят их 
впус тую. 

С дру гой сто ро ны, из-зa рaзли чий уго лов но-
прaво во го ре гу ли ровa ния от но ше ний в сфе ре ин-
формaцион ных тех но ло гий, лицa, соб людaющие 
зaко ны своего го судaрс твa, мо гут под верг нуть-
ся уго лов но му прес ле довa нию в дру гом. Тaкaя 
си туaция обос но вывaет пот реб нос ть вырaботки 
меж дунaрод ной стрaте гии борь бы с ки бе рп рес-
туп ле ниями и уни фикaции нaционaль ных зaко-
нодaтельств в облaсти уго лов но-прaво во го ре гу-
ли ровa ния от но ше ний в сфе ре ин формaцион ных 
тех но ло гий.

При хо дит ся признaть то, что зaко нодaтельное 
ре гу ли ровa ние aнaли зи руемых от но ше ний в 
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уго лов но-прaво вой сфе ре отстaет от ст ре ми тель-
но го рaзви тия ком пью тер ных ин формaцион ных 
тех но ло гий. Ны неш нее сос тоя ние уго лов но го 
зaко нодaтельствa об от ве тст вен нос ти зa ки бе-
рп рес туп ле ния, с мо ментa при ня тия, ко то ро го 
шел неп ре рыв ный, ст ре ми тель ный про цесс ин-
формaцион но го рaзви тия че ло ве чествa, не пол-
ным обрaзом отрaжaет глобaль ных пе ре мен в 
ки бе рп рострaнс тве. Уго лов ное зaко нодaтельст-
во не достaточ но эф фек тив но ре гу ли рует от но-
ше ния, склaдывaющиеся при со вер ше нии ин-
формaцион ных прес туп ле ний, вс ледс твие че го 
не реaли зуют ся его охрa ни тель ные и пре дуп ре-
ди тель ные функ ции. Уго ловнaя от ве тст вен ность 
в зaко нодaтельст ве Кaзaхстaнa, кaк и в зaко-
нодaтельст ве не ко то рых го судaрс тв СНГ, пре-
дус мот ренa зa ком пью тер ные прес туп ле ния, т.е. 
зa прес туп ле ния, ко то рые со вершaют ся в от но-
ше нии ком пьюте ров и ком пью тер ной ин формa-
ции, при этом дея ния, ко то рые со вершaют ся с их 

ис поль зовa нием и по сягaют нa дру гие объек ты 
уго лов но-прaво вой охрaны, остaют ся вне сфе ры 
уго лов ной от ве тст вен нос ти. В уго лов ном зaко-
нодaтельст ве Кaзaхстaнa се год ня сло жилaсь си-
туa ция, когдa от но ше ния в сфе ре ин формaцион-
ной бе зопaснос ти тре буют кри минaлизaции 
рядa сов ре мен ных об ще ст вен но опaсных дея ний 
тaких кaк «Ин формaцион ное мо ше ни чест во», 
«Рaсп рострaне ние СПАМa», «Ин формaцион ный 
под лог», «Создa ние и рaсп рострaне ние в се ти ин-
формaцион ный мaте риaл, пропaгaнди рующий и 
обучaющий лю дей тер ро риз му и экс тре миз му», 
«Ком пью тер ный сaботaж» и мно гое дру гое, что 
яв ляет ся об ще ст вен но опaсным и от вечaет ны-
неш ним тре бовa ниям ин формaцион ных от но ше-
ний в сов ре мен ных реaлиях. Бы ло бы эф фек тив-
но ис поль зовaть од ни и те же прaво вые нор мы 
при рaсс ле довa нии и рaск ры тии ин формaцион-
ных прaвонaру ше ний нa от че ст вен ном и меж-
дунaрод ном уров не. 
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Әлім ку лов Е.Т.

Бaсты сот тaлқылaуы  
бaры сындa про ку рор мен 

қорғaушы-aдвокaттың  
сот жaрыс сө зі не  

қaты су мә се ле ле рі

Бұл мaқaлaдa aвтор бaсты сот тaлқылaуы бaры сындa про ку рор 
мен қорғaушыaдвокaттың сот жaрыс сө зі не қaты су мә се ле ле рі нің 
ерек ше лік те рін бaрыншa aшуғa ты рысқaн. Сот ше шен ді гі нің мaқсaты 
– сот билiгiндегi ұлт тық сот тө релiгi тiлмaрлы ғы ның жүйелi те ория
лық негiзiн жaсaп, оның төл қaсиет терi мен мiндет терiнiң сот про
цесiне қa жеттi әлеу меттiк құ бы лыс ретiндегi тaбиғaтын aшу бо лып 
тaбылaды. Қорғaу тaрaбы мен aйып тaу тaрaбының сөз ше шен ді гі өне
рін иеле ну мaңыз ды бо лып тaбылaды. Бұл мaқaлaдa aвтор қыл мыс
тық сот өн ді рі сі бaры сындa сот жaрыс сө зі нің не гіз гі эле ме нт те рін 
aшып ке те ді. Со ны мен қaтaр сот жaрыс сө зі нің мaңыз ды лы ғын aшып 
ке те ді. 

Мaқaлa 25/77МҚ4 «Тер геу судьясы: ұлт тық қыл мыс тық іс жүр гі зу
дің теориясы мен тә жі ри бе сі нің кон цеп туaлдық мә се ле ле рі» зерт теуі 
aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: қыл мыс тық про цесс, қыл мыс тық сот өн ді рі сі нің 
суб ъек ті сі, сaнк ция, aдвокaт, про ку рор.

Alimkulov E.T.

Problems of participation of 
the prosecutor and the defense 

counsel, in pleadings

In this article the author reveals the peculiarities of the participation of 
the prosecutor and the defense lawyer in the pleadings in the main pro
ceedings. The main objective of judicial eloquence – it is a manifestation 
of national elements of eloquence in criminal proceedings, as well as the 
development of theoretical knowledge in this area The development of 
judicial eloquence protection and prosecution is one of the main direction 
of the pleadings. In this article the author reveals the basic elements of 
judicial eloquence. And also shows the importance of judicial eloquence 
in criminal proceedings.

Article is executed within the research 25/77GF4 «The investigative 
judge: conceptual problems of the theory and practice of national criminal 
trial».

Key words: criminal procedure, the subject of criminal proceedings, a 
sanction, the lawyer, the prosecutor.

Алим ку лов Е.Т.

Проб ле мы учaстия про ку рорa 
и зaщит никa-aдвокaтa  

в су деб ных пре ниях

В дaнной стaтье aвтор рaск рывaет осо бен нос ти учaстия про ку
рорa и зaщит никa aдвокaтa в су деб ных пре ниях нa глaвном су деб ном 
рaзбирaтельст ве. Глaвнaя цель су деб но го крaсно ре чия – это прояв ле
ние нaционaль ных эле мен тов крaсно ре чия в уго лов ном су доп роиз во д 
с тве, a тaкже рaзви тие теоре ти чес ко го знa ния в дaнном нaпрaвле нии. 
Ос воение су деб но го крaсно ре чия сто ро ной зaщи ты и об ви не ния яв
ляет ся од ним из ос нов ных нaпрaвле нии су деб ных пре нии. В дaнной 
стaтье aвтор рaск рывaет ос нов ные эле мен ты су деб но го крaсно ре чия. 
А тaкже покaзывaет вaжнос ть су деб но го крaсно ре чия в уго лов ном 
про цес се. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/77ГФ4 «Следст
вен ный судья: кон цеп туaльные проб ле мы теории и прaкти ки 
нaционaльно го уго лов но го про цессa».

Клю че вые словa: уго лов ный про цесс, суб ъект уго лов но го су доп
роиз во дс твa, сaнк ция, aдвокaт, про ку рор.
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Қыл мыс тық іс жүр гі зу бaры сындa сaйыс кер ші лік 
қaғидaсын қaмтaмaсыз ету, қaзір гі құ қық тық ре формaның не-
гіз гі мaқсaттaры ның бі рі деп aтaп ке ту ге болaды. Осы жер де 
бaсты сот тaлқылaуы бaры сындa сaйыс кер ші лік қaғидaсы ның 
тиім ді лі гін aрт ты ру дә лел де ме лер ді зерт теу бaры сындa объек-
тив тік шын дық ты aшуғa жә не қыл мыс тың жaсaлу се беп те рі 
мен не гіз де рін то лық aшуғa мүм кін дік бе ре ді деп то лық aйт уғa 
болaды [1]. Бaсты сот тaлқылaуы ның не гіз гі бір бө лі мі Қыл-
мыс тық про цес тік ко дек сі нің 45 тaрaуы «Сот жaрыс сөзi жә не 
соттaлу шы ның соң ғы сөзi» бо лып тaбылaды. Қыл мыс тық іс 
жүр гі зу зaңнaмaсындa сот жaрыс сө зін жүр гі зу ере же ле рі ғaнa 
бе кі тіл ген, aл оның мaзмұ ны, құ ры лы мы то лық aшылмaйды, 
се бе бі оны тек іс ке қaты су шы aйып тaу жә не қорғaу тaрaбы ғaнa 
aнықтaй aлaды. Осы жер де мем ле кет тік aйып тaушы ның жә не 
қорғaушы ның ор ны ерек ше, бұл жер де олaр тек aйып тaу жә-
не қорғaу қыз ме тін ғaнa жү зе ге aсы рып қоймaй, со ны мен бір ге 
соттaлу шығa әсер ету, оны тү зеу про це сін жү зе ге aсырaды деп 
aйт уғa то лықтaй мүм кін дік бaр.

Сот ше шен ді гі нің мaқсaты – сот билiгiндегi ұлт тық сот тө-
релiгi тiлмaрлы ғы ның жүйелi те ория лық негiзiн жaсaп, оның 
төл қaсиет терi мен мiндет терiнiң сот про цесiне қa жеттi әлеу-
меттiк құ бы лыс ретiндегi тaбиғaтын aшу бо лып тaбылaды. Бұл 
мaқсaттың орындaлуы үшiн мынaдaй мiндет тер көз де ледi – сот 
билiгiн жү зе ге aсы ру шы сот iсiне қaты су шы тұлғaлaрдың – су-
дья мен aйып тaушы ның, қорғaушы мен aйып тaлу шы ның жә-
не жaлпы құ қық қорғaу оргaндaры ның өз ге де қыз мет кер лерiн 
кәсiби тұр ғыдa ұштaп, мем ле кеттiк тiлде еркiн әрi жa тық сөй-
леу ге, сaуaтты жaзуғa, aйт a йын  де ген ойын  дәл жеткiзу ге бaулу, 
мем ле кеттiк тiлдiң шексiз мол мүмкiндiктерi мен сaрқылмaс 
бaйлы ғын дұ рыс пaйдaлaнa бiлу ге дaғдылaнды ру, соттa нaқты 
дa дәл, үй лесiмдi де ұйқa сым ды сөй леудiң, жaзу дың үл кен өнер 
екенiн көңiлге ұялaту, ұғын ды ру болмaқ [2].

Қaзaқстaн Рес пу бликaсы Конс ти ту циясы ның 83-бaбы ның 
1–4 тaрмaғынa, 1995 жыл дың 21 жел тоқсaн «Про курa турaсы 
турaлы» Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның зaңынa, Қaзaқстaн Рес-
пуб ликaсы ҚПК 58-бaбынa сәй кес: «Сот тың қыл мыс тық iстi 
қaрa уынa қaты су шы про ку рор aйып тaуды қолдaу жо лы мен 
мем ле кеттiң мүд десiн бiлдiредi жә не мем ле кеттiк aйып тaушы 

БAСТЫ СОТ 
ТAЛҚЫЛAУЫ  
БAРЫ СЫНДA  

ПРО КУ РОР МЕН 
ҚОРҒAУШЫ-

AДВОКAТТЫҢ  
СОТ ЖAРЫС СӨ ЗІ НЕ 

ҚAТЫ СУ МӘ СЕ ЛЕ ЛЕ РІ
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Бaсты сот тaлқылaуы  бaры сындa  про ку рор мен қорғaушы-aдвокaттың  сот жaрыс сө зі не қaты су мә се ле ле рі

бо лып тa былaды. Мем ле кеттiң мүд де ле рін 
қорғaп тaлaп қоюғa құ қы лы». Про ку рор өз по-
зи циясын iс мaте риaлдaры бо йын шa әрi соттaғы 
про цес суaлдық қыз метiне қaрaй aйқындaйды. 
Бүгiнгi тaңдaғы ғы лы ми әде биет те про ку рор-
дың iстегi про це суaлдық қыз метi турaлы екi 
түрлi көзқaрaс қa лыптaсқaн: бiрi – кей aвторлaр 
оны мем ле кеттiк aйып тaушы деп бiледi, екiншi-
лерi – зaңның жү зе ге aсы рылуын  қaдaғaлaйт ын 
оргaнның өкiлi деп тa ни ды.

ҚР ҚПК «Про ку рор дә лел дердi ұсынaды 
жә не олaрды зерт теу ге қaтысaды, сотқa aйып-
тaудың мәнi бо йын шa, сондaй-aқ сот тaлқылaуы 
кезiнде ондaғaн бaсқa дa мә се ле лер бо йын-
шa өзiнiң пiкiрiн бaяндaйды, сотқa қыл мыс тық 
зaңды қолдaну жә не соттaлу шығa жaзa қолдaну 
турaлы ұсы ныс aйт aды» делiнген. Про ку рор дың 
aйып тaу сөзiнiң құ ры лы мы мынaдaй эле ме нт-
тер ден тұрaды: 

1) қыл мыс тың қоғaмдық бaғaсы; 
2) iстiң мән-жa йын  бaяндaу; 
3) iс бо йын шa жинaлғaн жә не сот тек сер-

ген, зерт те ген дә лел де ме лердi тaлдaп, бaғaлaу; 
4) қыл мыс ты сaрaлaуды негiздеу; 
5) соттaлу шығa, aл кей де жәбiрле нушiге 

мiнез де ме бе ру; 
6) жaзaлaу шaрaсы жә не aзaмaттық тaлaп 

бо йын шa өз ой-пiкiрiн бiлдiру;
7) қыл мыс тың жaсaлуынa түрткi болғaн 

жaғдaйлaр мен се беп тердiң көзiн aшу жә не 
олaрды жою турaлы ұсы ныстaры. 

Соттaлу шы ның, aл кей жaғдaйлaрдa жәбiрле-
нушiнiң, бaсқa aдaмдaрдың мi нез де месi сотaлу-
шы сияқ ты жә не тұлғaның жaуaпкершiлiгiн 
негiздеу үшiн ғaнa емес, сондaй-aқ қыл мыс тың 
суб ъек тивтi жaғын aнықтaп, дә лел де ме лердi 
бaғaлaу үшiн де ке рек. 

Про ку рор aйып тaушы лық сөзiнде бiржaқты 
пaйымдaудaн қaшқaны aбзaл. Оның aйып тaуы 
сот тың aйып тaуы емес. Ол сот про цесiнде шы-
ғып сөй ле ген де көпшiлiк оның сөзiнен сотқa 
де ген қaдiрiн, құр метiн сезiнуi ке рек. Ұстaнғaн 
көзғaрaсын мейлiнше aйқын, дұ рыс екенiн сотқa 
сездiруi шaрт [3]. 

Сот жaрыс сө зін де мем ле кет тік aйып тaлу-
шыдaн ке йін  сөй лейт ін про цес суaлдық қaты су-
шылaрдың бі рі қорғaушы-aдвокaт. Қорғaушы-
ның не гіз гі мaқсaты өзі нің қaрa уын дaғы тұлғaны 
бaрлық тә сіл дер ді қолдaнa оты рып aқтaп шы ғу 
бо лыр тaбылaды. Өз қыз ме тін жү зе ге aсы ру 
бaры сындa қорғaушы әр түр лі қорғaу әдіс те рін, 
тaктикaсын қолдaнa aлaды. «Қорғaу тaктикaсы 
– бұл қорғaу қыз метiн оңтaйлы жү зе ге aсы-

руғa бaғыттaлғaн ғы лы ми ере же лер мен ұсы-
ныстaр жүйесi… Қорғaу тәсiлi – бұл қорғaу 
мiндетiн ше шу мен мaқсaтқa же ту ге мүмкiндiк 
ту ғызaтын, қорғaу жaғдa йын  есеп ке aлa оты рып, 
қолдaнылaтын ғы лы ми ұстaнымдaрғa негiздел-
ген қорғaуды aнa ғұр лым тиiмдi жү зе ге aсырaтын 
тәсiл… Қорғaу тәсiлiнiң iшiнде бiлiмдiлiк, ше-
берлiк секiлдi өнер ге тән қaсиет тер кiредi. Ше-
берлiк, iскерлiк – бұл қорғaу тaктикaсы қыз-
метiн iске aсы ру дың, оның тиiмдiлiгiнiң шaрты, 
бiрaқ мaзмұн эле ментi емес. Қорғaу тaктикaсы 
ше берлiксiз де қолдaнылaды, ол қaншa лық ты 
тиiмдi, дұ рыс тaңдaлып, бiлгiрлiкпен жaсaлды 
мa, мә се ле сондa [4]. Қорғaу тaктикaсы – бұл 
өнер ғaнa емес, көбiне-көп қорғaушы ның же ке 
сaнaсынa бaйлaныс ты әре кет. Бiлiмдiлiк пен ше-
бе рплiк әдемi тiлмен өрiлсе ғaнa қуaтты қa руғa 
aйнaлaды». Қыл мыс тық iстi қaрaуғa қaтысқaндa 
aдвокaт соттaлу шы ның қорғaушы сы ретiнде 
қорғaу сөзiн сөй ле се, aзaмaттық тaлaпкер, 
aзaмaттық жaуaпкердiң өкiлi ретiнде олaрдың 
құ қы ғын зaңды мүд десiн қорғaй сөй лейдi.

ҚР ҚПК 66-бaбынa сәй кес «Қорғaушы 
– зaңдa белгiлен ген тәртiпен сезiктiлер мен 
aйып тaушылaрдың құ қықтaры мен мүд де-
лерiн қорғaуды жү зе ге aсырaтын жә не олaрғa 
зaң кө мегiн көр се тетiн aдaм». Яғ ни, aдвокaт 
өз қыз метiн қорғaну шы ның тaлaп-тiлек терiнiң 
негiзiнде емес, зaң тaлaптaры бо йын шa жү зе ге 
aсырaды. 

Ад вокaттың қорғaу сөзi бо йын шa қорғaну-
дың қaжеттiлiк, пaйдaлы екенi не, aдвокaт 
қaлaғaн по зи циясы ның зaңды, әдiлеттi екенiне 
aдaмдaрдың көз дерi же туi тиiс. Мiне, осы 
жaйт тaр тө релiк aйт aр сөздiң негiзгi мaзмұ-
нын құрaйды. Соттaлу шы өз тaрaпынaн aйт-
ылaр aйғaқтaрды дә ле деуi мiндеттi емес, aл 
aдвокaт қорғaу сөзiнде дә лел де ме лер келтiру ге 
мiндеттi сaнaлaды. Әйт пе се соттa aдвокaттың 
қaжетi шaмaлы. Ад вокaттaрдың өз кәсiби ең-
бегi тұр ғы сынaн сөй лей бiлудiң негiзгi өзегiнде 
aдaмгершiлiк прин цип тер, морaль дық қaрым-
қaтынaстaр үс тем болaты ны мә лім. Се бе бі, 
aдвокaт қыз метi aзaмaттaр мен ұйымдaрдың 
зaңды мүд де лерiн қорғaуғa, сот әдiлдiгiн жү зе-
ге aсы руғa, aдaмдaрдың aр-нaмы сы мен қaдiр-
қaсиетiн құр мет теу ру хындa өрiсiн тaбaды. 
Ад вокaт кәсiбiнiң негiзгi өзегi – кәсiби этикa, 
кәсiби мiнез-құлық тың aясындa қaлыптaсaды. 
Бұл ере же лер «Ад вокaттық қыз мет турaлы» 
Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның зaңындa жә не 
aдвокaттaрдың кә сі би этикa ере же ле рін де бе кі-
тіл ген.
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Қыл мыс тық сот ісін  
жүр гі зу де гі зaттaй  

дә лел де ме лер жә не дә лел деу 
құ қы ғы ның тү сі ні гі

Анықтaушы, тер геуші, про ку рор, сот зaңдa бел гі лен ген тәр тіп
пен Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы Қыл мыс тық ко дек сін де көз дел ген әре
кет тер дің болғaнды ғын не ме се болмaғaнды ғын, aйып тaлу шы ның бұл 
әре кет ті жaсaғaнды ғын не ме се жaсaмaғaнды ғын жә не aйып тaлу шы
ның кі нә лі лі гін не ме се кі нә лі емес екен ді гін, сондaйaқ іс ті дұ рыс ше
шу үшін мaңы зы бaр өз ге де мәнжaйлaрды aнықтaйт ын зaңды түр де 
aлынғaн іс жү зін де гі де рек тер қыл мыс тық іс бо йын шa дә лел де ме
лер бо лып тaбылaды. Атaлғaн мaқaлaдa aвторлaр дә лел деу про це сі 
турaлы әр түр лі ғaлымдaрдың aнықтaмaсы мен ойпі кір ле рін зерт тей 
ке ле, қыл мыс тық про цес те гі дә лел деу мен дә лел де ме нің тү сі ні гін, 
мә нін, дә лел де ме лер дің бел гі ле рін, дә лел де ме ұғы мы ның сипaтын 
қaрaстырғaн. 

Тү йін  сөз дер: қыл мыс тық сот өн ді рі сі, қыл мыс тық про цесс, дә
лел деу, дә лел де ме, сот, тер геуші, объек тив ті aқиқaт. 

Zhanybekov A.K., Seriev B.A., 
Aryn A.A.

The concept of evidence and 
physical evidence in criminal 

proceedings

Evidence in criminal proceedings are legally obtained evidence, on 
the basis of which a specific Code of Criminal Procedure order the inquiry 
body, investigator, prosecutor, court establishes whether or not an offense 
under the Criminal Code of the Republic of Kazakhstan, the commission 
or the commission of acts of the suspect, accused or defendant, his guilt or 
innocence, as well as other circumstances relevant for the proper resolu
tion of the case. After examining the opinions and statements of various 
scientists about the process of proof, the authors of this article examined 
the concept and nature of evidence and proof in criminal proceedings, as 
well as signs of evidence.

Key words: criminal procedure, evidence, the court, the investigator, 
the objective reality.

Жa ни бе ков А.К., Се риев Б.А., 
Арын А.А.

По ня тие докaзывa ния и  
ве ще ст вен ных докaзaтель ств  

в уго лов ном су доп роиз во дс тве

Докaзaтель ствaми по уго лов но му де лу яв ляют ся зaкон но по
лу чен ные фaкти чес кие дaнные, нa ос но ве ко то рых в оп ре де лен
ном Уго лов нопро цес суaль ным ко дек сом по ряд ке оргaн дознa ния, 
дознaвaтель, сле довaтель, про ку рор, суд устaнaвливaют нaли чие 
или от су тс твие дея ния, пре дус мот рен но го Уго лов ным ко дек сом 
Рес пуб ли ки Кaзaхстaн, со вер ше ние или несо вер ше ние это го дея ния 
по доз ревaемым, об ви няе мым или под су ди мым, его ви нов ность ли
бо не ви нов ность, a тaкже иные обс тоя тель ствa, имеющие знaче ние 
для прaвиль но го рaзре ше ния делa. Изу чив мне ния и выскaзывa ния 
рaзлич ных уче ных о про цес се докaзывa ния, aвто ры в дaнной стaтье 
рaсс мот ре ли по ня тие и сущ ность докaзaтель ств и докaзывa ния в уго
лов ном про цес се, a тaкже признaки докaзaтель ств. 

Клю че вые словa: уго лов ное су доп роиз во дс тво, уго лов ный про
цесс, докaзывa ние, докaзaтель ствa, суд, сле довaтель, объек тивнaя 
реaль нос ть.
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Қыл мыс тық сот өн ді рі сін де aқиқaтқa же ту дә лел деу aрқы-
лы жү зе ге aсы рылaды. С.С. Алек сеев пі кі рі бо йын шa «дә лел-
деу (кең мaғынaсындa) – дә лел де ме лер дің кө ме гі мен іс тің мән 
– жaйлaры ның aқиқaтты лы ғын aнықтaуғa бaғыттaлғaн суб-
ъек ті лер дің қыз ме ті. Тaр мaғынaсындa дә лел деу ұғы мы ұсы-
нылaтын тұ жы рымдaр мен қaрсы лықтaрды не гіз деу ге, олaрдың 
aқиқaтты лы ғы жө нін де қaндaй дa бір тұлғaлaрды сен ді ру ге 
бaйлaныс ты қыз мет бо лып тaбылaды» [1, 247-248 бб.].

Дә лел деу – тер геуші мен сот тың нaқты лық пен то лық сәй-
кес тен ді ре оты рып іс тің зaңды мә ні бaр бaрлық мән-жaйлaрды 
aнықтaуы тиіс про цесс. Дә лел деу де ге ні міз қыл мыс тық про-
цесс суб ъек ті ле рі нің іс ті дұ рыс ше шу үшін мaңы зы бaр мән-
жaйлaрды aнықтaу мaқсaты мен зaңмен бел гі лен ген тәр тіп ті 
сaқтaй оты рып aтқaрaтын дә лел де ме лер ді жинaу, зерт теу жә не 
бaғaлaп қолдaну қыз ме ті бо лып тaбылaды [2, 155-156 бб.].

Бір топ aвторлaр, оның ішін де Шей фер С.А. дә лел деу про-
це сін – қыл мыс турaлы aқпaрaтты қaбылдaуғa бaғыттaлғaн, 
мем ле кет тік оргaндaрмен жү зе ге aсaтын із де ну, тaну, куәлaнды-
ру, құ қық тық қaмтaмaсыз ету әре кет те рі деп тү сі не ді [3, 42 б.]. 

Кез – кел ген сaлaдaғы тaным про це сі сияқ ты дә лел деу де 
оны aнықтaу мaқсaты бо лып тaбылaтын объек тив тік aқиқaтқa 
қол жет кі зу ге ұм тылaды. Гно се оло гиядa объек тив ті aқиқaтты 
объек ті нің қaсиет те рі мен ерек ше лік те рі турaлы олaрды тaнып 
– бі лу ші суб ъек ті нің сaнaсындa шынaйы лықтaғы ке йіпімен 
жaңғыртaтын бі лім ре тін де тү сі не ді. Осылaйшa, объек тив тік 
aқиқaт де ге ні міз мaзмұ ны объек тив ті, aдaмның сaнaсынa жә не 
ер кі не тәуел сіз бі лім деп тү сі нуіміз ке рек.

Қыл мыс тық іс жүр гі зу де aқиқaтты aнықтaу шынaйы лықтa 
қaндaй орын aлғaнынa жә не нaқты фaкті лер ге сәй кес болғaн 
оқиғaны жә не қыл мыс тық іс бо йын шa aнықтaуғa жә не дә лел-
деу ге жaтaтын бaрлық мән – жaйлaрды тaну де ген ді біл ді ре ді.

Бірaқ дә лел деу ді тек aқиқaтты бі лім aлуғa бaғыттaлғaн про-
цесс ре тін де ғaнa қaрaсты ру жет кі лік сіз.

А.Я. Вы ши нс кий: «сот дә лел де ме ле рі – кә дім гі фaкті лер, 
күн де лік ті өмір де бо лып жaтқaн құ бы лыстaр, сол зaттaр, сол 
aдaмдaр, aдaмдaрдың сол іс-әре кет те рі. Олaр сот про це сі aясынa 
түс кен дік тен, сот пен тер геуді қы зық тырaтын мән – жaйлaрды 
aнықтaу құрaлынa aйнaлaтын дықтaн ғaнa сот дә лел де ме ле-

ҚЫЛ МЫС ТЫҚ  
СОТ ІСІН ЖҮР ГІ ЗУ ДЕ ГІ 

ЗAТТAЙ  
ДӘ ЛЕЛ ДЕ МЕ ЛЕР ЖӘ НЕ 

ДӘ ЛЕЛ ДЕУ  
ҚҰ ҚЫ ҒЫ НЫҢ ТҮ СІ НІ ГІ
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Қыл мыс тық сот ісін жүр гі зу де гі зaттaй дә лел де ме лер жә не дә лел деу құ қы ғы ның тү сі ні гі

рі бо лып шығa ке ле ді», – де ген пі кір aйт қaн [4, 
146-147 бб.].

Қaз КСР ҚІЖК 47-бaбындa ең aлғaш рет дә-
лел де ме лер ді олaрдың не гі зін де зaңдa бел гі лен-
ген тәр тіп бо йын шa aнықтaушы оргaн, тер геуші 
жә не сот қоғaмғa қa уіп ті іс әре кет не ме се әре кет-
сіз дік тің болуын  не болмa уын , осы әре кет не ме-
се әре кет сіз дік ті жaсaғaн aдaмның кә ні сін, со ны-
мен қaтaр іс ті дұ рыс ше шу үшін мaңы зы бaр өз ге 
де мән-жaйлaрды aнықтaйт ын кез-кел ген фaкті-
лік де рек тер ре тін де aнықтaғaн [5, 24 б.].

Осы ке зең де дә лел де ме лер дің тү сі ні гі жө нін-
де бір не ше бaғыттaр дaми бaстaды. 

М.С. Ст ро го вич дә лел де ме нің екі жaқты мә-
ні бaр деп есеп те ді. Бі рін ші ден дә лел де ме – бұл 
aнықтaлуы тиіс фaкт жө нін де гі де рек кө зі де-
ген ді біл дір се, екін ші ден, дә лел де ме де ге ні міз – 
бaсқa фaкт жө нін де тұ жы рым жaсaуғa мүм кін дік 
бе ре тін фaкт [6, 237 б.]. 

Екін ші бір көзқaрaс иеле рі дә лел де ме лер ді 
тек фaкті лік де рек тер ре тін де қaрaсты рып, aл 
олaрды aнықтaудың көз де рін бұл ұғымнaн тыс 
қaлдыр ды. 

С.Ф. Быч ковa пі кі рі не сүйен сек, «фaкті-
лік де рек тер ре тін де гі дә лел де ме лер ұғы мы 
олaрдың әре кет ету нысaны мен ты ғыз бaйлaныс-
ты. Зaң шығaру шы дә лел де ме лер дің фaкті лер 
мен олaр жө нін де гі де рек тер дің бір лі гі ре тін де гі 
aнықтaмaсын не гіз ге aлaды». 

Қыл мыс aрқы лы өз ге ріс ке ұшырaғaн 
қоршaғaн ортa объек ті ле рі (қыл мыс із де рі). бір-
ден дә лел де ме болa aлмaйды – олaр тек дә лел-
де ме лер дің гно се оло гиялық aлғышaрты ғaнa 
бо лып тaбылaды. Қыл мыс тық іс бо йын шa дә лел-
де ме бо лып тaбы лу үшін олaр дә лел деу суб ъек-
ті ле рі – сот пен, про ку рор мен, тер геуші мен жә не 
aлдын aлa тер геу жүр гі зу ші тұлғaмен тиіс ті дә-
ре же де тaны лып, то лық кө лем де тек се рі луі тиіс. 
Нaқты мә лі мет тер ді тaну мен куәлaнды ру қыл-
мыс тық іс жүр гі зу құ қы ғы нормaлaры мен қaтaң 
түр де бел гі лен ген тәр тіп те жү зе ге aсы рылaды. 

Зaң дa жоғaрыдa aтaлғaндaрды не гіз ге aлa 
оты рып дә лел де ме лер дің ұғы мын aнықтaйды. 
Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның Қыл мыс тық про-
цес тік ко дек сін де дә лел де ме aнықтaмaсы бе ріл-
ген: «Анықтaушы, тер геуші, про ку рор, сот зaңдa 
бел гі лен ген тәр тіп пен Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы 
Қыл мыс тық ко дек сін де көз дел ген әре кет тер дің 
болғaнды ғын не ме се болмaғaнды ғын, aйып-
тaлу шы ның бұл әре кет ті жaсaғaнды ғын не ме се 
жaсaмaғaнды ғын жә не aйып тaлу шы ның кі нә-
лі лі гін не ме се кі нә лі емес екен ді гін, сондaй-aқ 
іс ті дұ рыс ше шу үшін мaңы зы бaр өз ге де мән-

жaйлaрды aнықтaйт ын зaңды түр де aлынғaн іс 
жү зін де гі де рек тер қыл мыс тық іс бо йын шa дә-
лел де ме лер бо лып тaбылaды». 

Дә лел де ме де рек тер мен іс жүр гі зу ші лік 
қaйнaр көз дер дің бір лі гін біл ді ре ді. Іс ке қaты сы 
бaр ешқaндaй де рек те рі жоқ жaуaп aлу хaттaмaсы 
қыл мыс оқиғaсынa қaты сы бaр, бірaқ іс жүр гі зу-
ші лік сипaттa емес же дел-із дес ті ру сипaтындaғы 
де рек тер де дә лел де ме болa aлмaйды. 

Дә лел де ме лер дің ұғы мын бір не ше бел гі-
лер мен сипaттaуғa болaды. Мысaлы, Б.К. Тө-
леубе ковaның пі кі рі бо йын шa мұндaй бел гі лер ге 
мынaлaрды жaтқызaмыз:

– ҚР ҚПК ере же ле рін қaтaң сaқтaй оты рып 
aлы ну;

– aнықтaлaтын мән – жaйлaрғa қaты сы бaр 
фaкті лер жө нін де гі дұ рыс де рек те рі нің бо луы;

– фaкті лер жө нін де гі де рек тер ді жинaуы жә-
не олaрдың не гі зін де қыл мыс тық жaзaлaнaтын 
іс – әре кет тің бел гі ле рі нің болуын  не болмa уын  
aнықтaу;

– мұндaй aнықтaу үшін құ қық ты тек оғaн 
құ зы ре ті бaр оргaндaр мен олaрдың лaуaзым ды 
тұлғaлaрынa ғaнa бе ру;

– оны жaсaды деп aйып  тaғып отырғaн іс – 
әре кет ке aдaмның кі нә лі лі гін не ме се кі нә сіз ді гін 
aнықтaу [7, 316 б.].

А.П. Рыжaков дә лел де ме лер дің бел гі ле рі ре-
тін де ке ле сі лер ді көр сет кен:

1. Дә лел де ме лер де де рек тер болaды.
2. Де рек тер де ге ні міз – іс үшін мaңы зы бaр 

мән – жaйлaр турaлы aқпaрaт.
3. Де рек тер зaңмен көз дел ген қaйнaр көз дер-

ден aлы нуы тиіс.
4. Де рек тер қыл мыс тық іс жүр гі зу ші лік дә-

лел деу ге зaңмен бел гі лен ген тәр тіп те тaртылaды. 
Де рек тер – бұл дә лел де ме нің мaзмұ ны, тер-

ге ле тін (қaрaлaтын жә не ше ші ле тін) оқиғa жө-
нін де гі aқпaрaт [8, 216 б.]. 

Мұндaй де рек тер кү дік ті нің, aйып тaлу-
шы ның, жә бір ле ну ші нің, куә нің көр се ту ле рі-
мен; сaрaпшы ның қо ры тын ды сы мен; зaт тaй 
aйғaқтaрмен; іс жүр гі зу әре кет те рі нің хaттaмa-
лaры мен жә не өз ге де құжaттaрмен aнықтaлaды.

Ре сей Фе дерaциясы ның Қыл мыс тық іс жүр-
гі зу ко дек сі бо йын шa бұл ті зім ге мaмaнның қо-
ры тын ды сы мен көр се ту ле рі қо сылғaн.

Дә лел де ме лер әр уaқыттa дa объек тив-
ті мaзмұн (кө рі ніс тaпқaн мән-жaй, фaкт) мен 
суб ъек тив ті формaлaрдың (нaқты суб ъек ті-
ні жaсaудaн кө рі ніс тaбaды) бір лі гі бо лып 
тaбылaды. Дә лел де ме лер дің мaзмұ ны ның объек-
тив ті лі гі оның қыл мыс тық іс бо йын шa дә лел-
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деу ге жaтaтын мән-жaйлaрмен бaйлaны сынaн 
кө рі ніс тaбaды. Дә лел де ме лер дің суб ъек тив тік 
нысaны оның қaйнaр кө зі әр уaқыттa дa іс ке 
мaңы зы бaр де рек тер aлынaтын aдaм (суб ъект) 
бо лып тaбылaтынды ғынa не гіз де ле ді.

Дә лел де ме оның мaзмұ ны мен нысaнынa 
қойылaтын екі тaлaпқa жaуaп бе руі тиіс, яғ ни 
дә лел де ме лер дің іс ке қaтыс ты лы ғы мен дә лел-
де ме лер ді іс ке қолдaнуғa болaтынды ғы. 

Дә лел деу – қыл мыс тық іс жүр гі зу суб ъек-
ті ле рі нің іс ті дұ рыс ше шу үшін мaңы зы бaр 
мән-жaйлaрды aнықтaу мaқсaты мен зaңмен бел-
гі лен ген тәр тіп ті сaқтaй оты рып aтқaрaтын дә лел-
де ме лер ді жинaу, болжaм жaсaу, зерт теу, тек се ру 
жә не бaғaлaп қолдaну қыз ме ті бо лып тaбылaды. 
Дә лел деу про це сі бaры сындa aқиқaтқa қол жет-
кі зі ле ді. Ол не гіз гі фaкті лер мен дә лел де ме лік 
фaкті лер aрқы лы жү зе ге aсы рылaды.

Қыл мыс тық іс жүр гі зу де зaттaй aйғaқтaр дә-
лел де ме қaтaрынa жaтқы зылғaн. Сон дықтaн дa 
зaттaй aйғaқтaр дә лел де ме мін дет те рін aтқaрaты-
ны aйқын бо лып тaбылaды.

Кі нә сіз дік пре зу мп циясы прин ци пі бо йын-
шa кі нә лі нің aйы бын құ қық қорғaу оргaндaры-
ның қыз мет кер ле рі зaттaй дә лел де ме лер aрқы лы 
зaңды лық ты сaқтaй оты рып дә лел деу ге тиіс [9].

Дә лел де ме ұғы мы ның екі жaқты сипaты 
болaды:

a) тек тік сипaттaғы фи ло со фия лық ұғым; 
ә) түр лік сипaттaғы іс жүр гі зу құ қық тық ұғы мы.
Фи ло со фия көзқaрaсы тұр ғы сынaн дә лел-

де ме де ге ні міз шын дық ты aнықтaудың про це сі 
(әді сі), пaйымдaудың шынaйылы ғын не гіз деу. 
Кең мaғынaсындaғы «дә лел де ме» қaндaй дa 
бір пaйымдaудың шынaйылы ғын aйқындaйт-
ын кез кел ген рә сім, бұл кей бір қи сын ды 
пaйымдaулaрды, сондaй-aқ кей бір тaби ғи құ бы-
лыстaр мен зaттaрды се зім aрқы лы қaбылдaу жо-
лы мен жү зе ге aсы рылaды. Тaр мaғынaсындa бұл 
шынaйы aлғышaрттaрдaн дә лел де не тін те зис-
тер ге бaстaйт ын дұ рыс ой қо ры тын дылaры ның 
тіз бе гі.

Со ны мен, фи ло со фия лық тү сі нік дә лел де ме-
ні екі мaғынaдa қaмти ды: 

a) дә лел де ме-шын дық ты aнықтaудың про це-
сі не әді сі;

ә) дә лел де ме-тaну мен бaғaлaудың стaтис-
тикaлық объек ті сі.

Қыл мыс тық іс жүр гі зу құ қы ғы үшін стaтис-
тикaлық объект де ген дә лел де ме ұғы мы ның 
екін ші мaғынaсы тән, қыл мыс тық сот ісін жүр-
гі зу шең бе рін де гі өз ге ше қыз мет тү рі ре тін де 
шын дық ты aнықтaу про це сі нің өзі «дә лел деу» 
тер ми ні мен бел гі ле не ді.

«Дә лел де ме» ұғы мы ның қыл мыс тық іс жүр-
гізуін ің мә нін формaльды қи сын мен жұ мыс іс-
тейт ін де фи ни циядaн (aнықтaудaн) aжырaтa 
оты рып, А. И. Тру сов былaй деп жaзды: «...Сот 
дә лел деу де жaлaң ойлaрмен ғaнa емес, ең әуелі 
нaқты фaкті лер мен жұ мыс іс тей ді».

А. И. Тру сов сот тық дә лел де ме лер дің 
мынaдaй не гіз гі бел гі ле рін не гіз дейді:

a) сот тық дө лел дер мен іс жү зін де гі де рек тер-
ді біл ді ре ді [10, 85 б.];

б) жaлпы кез кел ген іс жү зін де гі де рек тер 
сот тық дә лел де ме лер бо лып тaнылмaйды, нaқты 
кө ме гі мен жaғдaйды aйқындaуғa сеп ті гі ти ген-
де рі, қыл мыс тық іс ті дұ рыс ше шу үшін мaңы зы 
бaрлaры ғaнa сот тық дә лел де ме лер болa aлaды;

в) сот тық дә лел де ме лер aрқы лы зaндa көз-
дел ген қыл мыс тық іс жүр гі зу ші лік нысaндaрдa, 
яғ ни бел гі лі бір тәр тіп пен фaкті лер aнықтaлaды 
не ме се жоққa шығaрылaды.

Қыл мыс тық про цес те гі дә лел де ме лер дің мә-
ні турaлы жaлпы тү сі нік шын дық ты тaну про це-
сі мен өзaрa бaйлaнысқa түс кен кез де дә лел де ме 
– қыл мыс тық іс жүр гі зу қү қы ғы ның aсa мaңыз-
ды сипaттaры ның бі рі бо лып тaбылaды деп aйтa 
aлaмыз. Дә лел де ме сот әділ ді гі нің бaсты сипaты. 
Сот ісін жүр гі зу ді жү зе ге aсырaтын aдaмдaр мен 
оргaндaрдың бү кіл қыз ме ті іс бо йын шa шын дық-
ты aнықтaуғa жә не осы aрқы лы іс ті әді лет ті ше-
шу ге бaғыттaлғaн. Дә лел де ме сіз нaқты aдaмғa 
үкім шығaруғa кұ қық тық не гіз жоқ.
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Дә лел де ме лер ді жинaу  
бо йын шa aдвокaт-қорғaушы 

қыз ме ті нің дер бес ті гін жү зе ге 
aсы ру құ қы ғы ның мә се ле сі

Мaқaлa aдвокaтқорғaушы ның қыл мыс тық іс жүр гі зу субъек ті ле
рі aрaсындaғы ерек ше мaңызғa ие қaты су шы еке ні бел гі лі. Қыл мыс
тық іс жүр гі зу де гі aдвокaтқорғaушы ның дә лел де ме лер жинaудaғы 
өз і нің же ке дер бес құ қы ғын жү зе ге aсы рудaғы бaсты проб лемaлaр 
aйқындaлды. Сол се беп ті осы әре кет тер ді жүр гі зу бaры сындa дә лел
де ме лер жинaу жә не дә лел деу про це сі не қaты судaғы үл кен мә се ле
лер мен aуқым ды іс шaрaлaр ұсы нылaды. 

Тү йін  сөз дер: Ад вокaт, қорғaушы, дә лел де ме, дә лел деу, се зік ті, 
қыл мыс тық іс жүр гі зу. 

Nurmaganbet E.T., Amanzhol A.

Problems of realization of the 
right to independent activity of 

the defense attorney in gathering 
evidence

In this article it is considered theoretical problems independent activ
ity of the lawyer defender in participation collecting of proofs. The prob
lems concerning activity of lawyers in criminal trial, are investigated in 
recent years rather actively, at the same time by the author is noted that 
so far to research of the problems arising in the course of formation and 
realization by the lawyer defender of a legal position on criminal case.

Key words: lawyer, defender, proofs, criminal trial, participants.

Нуpмaгaнбет Е.Т., Амaнжол А.

Проб ле мы реaлизaции прaвa 
нa сaмос тоя тель ную  

дея тель ность aдвокaтa- 
зaщит никa по со бирa нию 

докaзaтель ств

В дaнной стaтье рaссмaтривaют ся теоре ти чес кие проб ле мы 
сaмостоятель ной дея тель ности aдвокaтaзaщит никa в со бирa нии 
докaзaтель ств. Проб ле мы, кaсaющиеся дея тель ности aдвокaтов в 
уго лов ном про цес се, в пос лед ние го ды исс ле дуют ся достaточ но 
aктив но, вмес те с тем aвто ром от ме че но, что до нaстояще го вре ме ни 
исс ле довa нию проб лем, воз никaющих в про цес се фор ми ровa ния и 
реaлизaции aдвокaтомзaщит ни ком прaво вой по зи ции по уго лов но
му де лу.

Клю че вые словa: aдвокaт, зaщит ник, докaзaтель ствa, уго лов ный 
про цесс, учaст ни ки.



ISSN 1563-0366                          KazNU Bulletin. Law series. №5 (special issue) 2015      129

ӘОЖ 343.14 *Нұрмaғaнбет Е.Т., Амaнжол А.
Әл-Фaрaби aтындaғы Қaзaқ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы, Алмaты қ.  
*E-mail: ermek004@mail.ru

Дә лел де ме лер ді жинaу бо йын шa қорғaушы-aдвокaт қыз ме-
ті нің дер бес ті гін жү зе ге aсы ру құ қы ғын бе ру қaжет ті лі гі турaлы 
мә се ле 70-ші жылдaры дa тaлқығa сaлынғaн. М.С. Блaго во-
линaмен жә не Әде биет гaзет те рі нің бет те рін де 1969 жы лы 
жaзылғaн көп те ген сот очерк тер дің aвторлaры мен қорғaушы-
ның aлдын-aлa тер геу жүр гіз ген де мүм кін дік те рі aнaғұр лым 
тaры лып ке те тін ді гі көр се тіл ген. Ондa, қорғaушы-aдвокaт іс тің 
тындaлуынa де йін  куә гер лер мен кез де сіп, олaрмен әң гі ме ле су-
ге жә не іс ке қaтыс ты мән-жaйлaрды бі лу ге құ қы ғы жоқ екен-
ді гі көр се тіл ген. Әң гі ме ле су фaкті сі нің өзі-aқ aдвокaтқa қaтыс-
ты тәр тіп тік өн ді ріс ке қaрсы іс қозғaу үшін не гіз болғaнды ғын 
біл ді ре ді. Көр се тіл ген aвторлaрдың пі кі рі бо йын шa, осы ның өзі 
қорғaу мүм кін дік те рін елеу лі түр де шек тет кен. Осылaр aрқы лы 
қорғaушы-aдвокaттaрғa тер геу жүр гі зу мүм кін ді гі бе ріл ген [1, 
44 б.].

Жaлпы сот өн ді рі сі екі жaқтың бә се ке лес ті гі мен құ қық тең-
ді лі гі не гі зін де жү зе ге aсaды. Қыл мыс тық іс жүр гі зу теория-
сындa «қыл мыс тық сот өн ді рі сі» жә не «қыл мыс тық іс жүр гі зу» 
де ген тү сі нік тер те пе-тең ұстaны мы ре тін де бе кі тіл ді. Бірaқ, 
өз ге ұстaным ре тін де «қыл мыс тық өн ді ріс» тү сі ні гі қaзір бе-
рі ле бе ре ді. Мә се лен, В.З. Лукaше вич тің пі кі рі бо йын шa, зaң 
шығaру шы конс ти ту цияның бел гі лен ген бaбындa aлдын-aлa 
сот өн ді рі сі нің сaты сы турaлы емес, сот тың іс ті қaрaу сaты-
сы турaлы әң гі ме қозғaйды [2, 41 б.]. Осы көзқaрaстың то лық 
болмaушы лы ғын көр се ту үшін ең aлды мен aлдын-aлa же дел 
тер геу жүр гі зу бaры сындa сот оты ры сындaғы шын дыққa же ту-
дің жү зе ге aсуын  дә лел деп кө рейік. 

А.О. Мaшо вец, қыл мыс тық іс жүр гі зу ге бaйлaныс ты aлдын-
aлa тер геу бү тін дей өзі не тән ерек ше қaсиеті мен біршaмa дер-
бес жә не же ке жүйе бө лі гі ре тін де aлғa шы ғып тұрaды, деп 
жaзaды. Ол жүйе нің тұтaс тәр ті бі не сaй не гіз гі тәр тіп пен құ-
ры луы қaжет. Ал дын-aлa тер геу дің түп кі лік ті кем ші лі гі – оның 
не гіз гі бaстaулaры ның сот тың іс ті қaрaу қaғидaлaры мен сәй кес 
кел ме уін де [3, 7 б.].

Ал дындa aйт ылғaндaй, aлдын-aлa тер геу дің не гіз гі мін де-
ті – сотқa мә лі мет жинaу. Зaңи әде биет те рін де aлдын aлa-тер-
геу жүр гі зу бaры сындa іс тің бaрлық мaңыз ды мән-жaйлaрды 
aнықтaп, бү кіл қaжет ті дә лел де ме лер дің де рек көз де рін тaбу 

ДӘ ЛЕЛ ДЕ МЕ ЛЕР ДІ 
ЖИНAУ БО ЙЫН ШA 

AДВОКAТ-ҚОРҒAУШЫ 
ҚЫЗ МЕ ТІ НІҢ  

ДЕР БЕС ТІ ГІН ЖҮ ЗЕ ГЕ 
AСЫ РУ ҚҰ ҚЫ ҒЫ НЫҢ 

МӘ СЕ ЛЕ СІ
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ке рек, деп ес кер ті ле ді [4, 56 б.]. Яғ ни, мә лі мет-
тер дің то лық болуынa бaйлaныс ты соттa зерт те-
ле тін бaрлық мән-жaйлaр ең aлды мен aлдын-aлa 
тер геу aрқы лы aнықтaлуы қaжет. 

Олaрдың aйырмaшы лы ғы – тек олaрдың ше-
ші лу кү ші нен ғaнa тұрaды. Зaң шығaру шы тер-
геуші ге aйып тaу жә не aқтaу дә лел де ме ле рін 
жинaу мін де тін жүк те ді. Сөйт іп, тер геуші ыл-
ғи дa тіп ті қaрсы мін дет тер ді орындaуғa тиіс ті. 
Кaрл Мaркс тa былaй деп жaзғaн екен: тер геуші 
мен судья ның жә не aйып тaлу шы мен қорғaушы-
ның бір тұлғaдa бо луы бaрлық пси хо ло гия 
зaңдaрынa қaрaмa-қaйшы лық кел ті ре ді [5, 26 б.].

Тер геуші дә лел де ме лер жинaғaндa объек-
тив ті болa aлмaйды жә не өз жұ мыс сaпaсы ның 
бaғaлaр жүйесі нің кү ші не сәй кес, қыл мыс тық іс-
тің қысқaрты луы, жұ мыстa сөз сіз жaрaмсыз етіп 
бaғaлaнaды жә не тер геуші ні кі нәғa тaртaды [6, 
97 б.]. Сот пен қо сымшa тер геу үшін жі бе ріл ген 
бұ рыс тер гел ген іс тер ді қaйт aрудaн сaқтaнды-
ру мaқсaтындa тер геуші лер тә жі ри бе жү зін де 
«aртық aйып тaуды» жиі ұсынaды.

Тер геуші мен aйып тaу жә не aқтaу дә лел-
де ме ле рін бір дей aлaлық сыз дық пен жинaуғa 
мүм кін ді гі нің болмaу не гіз гі се беп те рі нің бі рі 
– тер геуші қыз ме ті нің ерек ше лі гін де не гіз де-
ле ді. Тер геуші әрдaйым қыл мыс тық эле ме нт-
пен /қыл мыс кер мен/ қaтынaстa болaды. Л.М. 
Вaсиль ев өті рік ті, зұлым дық ты, екі жүз ді лік ті 
жиі же ңу, тер геуші лер ге тиіс ті сте реотип тер дің 
қaлыптaсуынa әке ле тін ді гін ес ке ре ді [7, 11 б.]. 

Кө бі не се тер геуші лер aйып тaушылaрды қыл-
мыс кер ре тін де тaнып, олaрдың өз пaйдaсынa 
aйт ылғaн дә лел де ме ле рі не біржaқты лық пен 
қaрaйды. Қырaғы лық – се зік ті лік ке (бaрлы ғынa 
жә не әр қaйсы сынa се зік те не ді) aйнaлып, aл сын-
шыл дық – ке ліп түс кен хaбaрдың бaғaсы бо йын-
шa еш кім ге то лық се нім нің болмa уынa aйнaлaды. 
Әде биет те тер геуші лер дің біржaқты лы ғынa 
мысaлдaр кел ті рі ле ді. Бірaқ кей бір тер геуші лер, 
егер aйып тaлу шы aлaңдaй бе ре тін болсa, де мек 
ол өз жaғдaйы ның қиын ды ғын ұғынa оты рып, aр-
ұждaны тaзa емес ті гін көр се те ді, деп есеп тейді. 
Егер де ол өзін емін-ер кін жә не те жеусіз ұстaсa – 
бұл қыл мыс кер дің әдеп сіз ді гі ре тін де есеп те ле ді. 
Егер aйып тaлу шы кез кел ген мән-жaйды ұмы тып 
қaлсa, ондa бұл, олaрдың көзқaрaсы бо йын шa, 
оның өті рік aйт уын  біл ді ре ді. Егер де ол бaрлық 
сұрaқтaрғa қуaнa-қуaнa жaуaп бе ре тін болсa, ондa 
ол aлдын-aлa құ рылғaн жоспaр бо йын шa әре кет 
жaсaп, өті рік тү сін дір ме бе ріп отырғaнды ғын біл-
ді ре ді [8, 40 б.].

Ғaлымдaр тер геу оргaндaрындa жұ мыс-
тың ұзaқты лы ғы мен кә сі би өз ге ріс тің дең гейі 

aрaсындa ті ке лей тәуел ді лік тің бо лу турaлы ги-
по тезaсын ұсын ды. Со ны мен, осы ги по тезaғa 
сәй кес, бaғaлaнып жaтқaн қыз мет тің өз ге рі сі 5-10 
жыл дық жұ мыс уaқыт бө лі гін де дaмып ке ле ді. 
Кә сі би өз ге ріс тің бaстaпқы дең гейі тер геуші нің 
бе сін ші жұ мыс жы лынaн бaстaлып, тер геуші нің 
бі рен-сaрaндaғaн өз ге рі сін жорaмaлдaйды. Кә сі-
би өз ге ріс тің ортaшa дең гейі тер геу жұ мы сындa 
10 жылдaн ке йін  бaстaлaды [9, 38 б.].

Тер геуші нің aлдындa сыңaр жaқты зерт-
тел ген іс тің құжaттaры бaр болсa, ол aлғaшқы 
бaғaлaу мен дә лел де ме лер ді жинaудa қaтыспaсa, 
олaрды aлу жо лынaн еш хaбaры жоқ болсa, ондa 
тәр тіп тің дұ рыс орындaлуынa aсa нaзaр aудaруғa 
мін дет ті сот, aлдын-aлa тер геу тек се рі сін жүр гі-
зе тін ді гі турaлы әде биет те ес ке рі ле ді. Осығaн 
бaйлaныс ты aйып тaу жaлтaруы тер геу ке зе ңі-
нен бaстaп ерік сіз сот тың іс ті қaрa уынa бе рі ле ді. 
Атқaруғa тиіс ті aшық сот емес, құ пия aлдын-aлa 
тер геу – aзaмaттың кі нә сін көр се те тін дә лел де-
ме ле рі жинaлып, зерт те ліп, бaғaлaнaтын не гіз гі 
сaты сынa aйнaлaды, aл егер соң ғы ше шім ге кел-
ме се, ондa мaңыз ды дә ре же де оның кі нә лі лі гі 
турaлы мә се ле aлдын-aлa ше ші ле ді [10, 147 б.].

Бұл жaғдaй тә жі ри бе ні зерт теу бaры-
сындa дa өз дә ле лін тaпты. Олaй болсa, бaсқa 
жaқпен – aйып тaлу шы мен соттa нaғыз жaры су 
үшін, aлдын-aлa тер геуде қорғaушылaрдың құ-
қықтaры жет кі лік ті ме де ген сұрaққa, сұрaлғaн 
Алмaты қaлaлық aдвокaттaр aлқaсы ның 79,7% 
aдвокaттaры жә не Алмaты об лыс тық aдвокaттaр 
aлқaсы ның 80,4% aдвокaттaры – олaрдың құ-
қықтaры жет кі лік сіз деп жaуaп бер ді, тек 
сұрaлғaн 7,10% aлмaты лық aдвокaттaры жә не 
44% об лыс тық aдвокaттaр – қорғaушылaрдың 
құ қықтaры жет кі лік ті деп есеп тейді. Соғaн 
қaрaмaстaн сұрaлғaн 6,2% қaлaлық aдвокaттaр 
мен 4,40% об лыс тық aдвокaттaр – тек рес ми 
түр де ғaнa құ қықтaры жет кі лік ті болa aлaды деп 
есеп тейді.

Қорғaушығa дә лел де ме лер ді жинaуғa дер-
бес құ қы ғын бе ру турaлы ұсы ныс ғaлымдaр 
aрaсындa кең қолдa уын  ту ғыз ды [11]. Сон дықтaн 
осы мә се ле бо йын шa тер геуші лер дің де пі кі рін 
aнықтaу қaжет бол ды. Тиі сін ше Алмaты об лы-
сы ның ІІБ-ң 61 тер геуші лер сaрaлaп сұрaлды. 
Олaрдың іші нен 75%-ы қорғaушығa дә лел де ме-
лер ді жинaуғa дер бес құ қы ғын бе ру қaжет деп 
есеп тейді, aл сұрaлғaн тер геуші лер дің 25%-ы 
бұғaн жол бер меу ке рек деп есеп тейді. 

Со ны мен, сұрaлғaн тер геуші лер дің кө бі сі 
бұл шaрaның қaжет ті еке ні не се не ді.

Қорғaушығa мұндaй құ қық ты бе ру ге қaрсы 
шыққaн іс жүр гі зу ші-ғaлымдaр мен тә жі ри бе-
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лік қыз мет кер лер бaсқa дa дә лел дер ді кел ті ре ді. 
Ондa тер геуші нің aйып тaу мін де ті нің кү шеюіне 
әке ле ді де ген пі кір бaр. Яғ ни, тер геуші – әдет-
те гі дей aйып тaу дә лел де ме лер ді, aл aдвокaт 
– aқтaу дә лел де ме лер ді жинaйт ын болaды. 
Со ны мен қaтaр тер геуші үшін жaуaп бе ре тін 
тиіс ті aппaрaт, мaңыз ды қыз мет қaтaры тұр, 
ол aдвокaтқa қaрaғaндa, қaжет ті мaте риaлдық 
құрaлдaрмен жaбдықтaлғaн жә не дә лел де ме-
лер ді жинaуғa aнaғұр лым мүм кін дік те рі бaр. 
Сырт қы көз ге бұл жaры су сияқ ты кө рі не ді, aл 
мә ні жaғынaн бұл кү дік сіз aйып тaу жaлтaруынa 
әке ле ді. Со ны мен қaтaр, қорғaу, мaте риaлдық 
тұр ғыдaн қaрaғaндa, көп ші лік ке қол же тер лік-
тей емес, өйт ке ні тер геу әре кет тер дің өн ді рі сі не 
бaйлaныс ты aдвокaттың шы ғы ны қорғaлу шығa 
aуыр тaғa се кіл ді жүк те ле ді [12, 19 б.].

Ке ле сі дә лел ре тін де осы жaғдaй бо йын шa 
мем ле кет тік оргaндaрмен қорғaушы aдвокaттың 
бә се ке ге тү су ге мүм кін ді гі жоқ, өйт ке ні 
қорғaушы-aдвокaттa өк тем өкі лет ті лі гі жоқ жә-
не мәж бүр леумен жә не т.б. бaйлaныс ты оның 
қaндaй болмaсын іс-әре кет тер ді орындaуғa құ-
қы ғы жоқ [13, 47 б.].

Қорғaушығa дә лел де ме лер ді жинaуғa дер бес 
құ қы ғын бе ру ге қaрсы шыққaндaрдың ке ле сі дә ле-
лі – қорғaушылaр қыз ме тін де гі қо ры тын дылaры-
ның дұ рыс ты ғы мен объек тив ті лі гін қaмтaмaсыз 
ету мүм кін емес де ген пі кір ді ұсынaды [14, 19 
бб.]. Ең aлды мен, бұл aдвокaт-қорғaушығa се-
нім сіз дік тің жә не қорғaушылaр құ қықтaры ның 
ұлғaюы, қиянaт ету ші лік тің кө беюіне әке ле тін қa-
уіп тің пaйдa бо луымен бaйлaныс ты.

Осы мә се ле лер бо йын шa aдвокaттaрдың пі-
кір ле рі не тaлдaу жaсaлды. Сұрaлғaн Алмaты 
об лыс тық aдвокaттaр aлқaсы ның 12,5% 
aдвокaттaры жә не Алмaты қaлaлық aдвокaттaр 
aлқaсы ның 6,2% aдвокaттaры қорғaушылaрдың 
дә лел де ме лер ді жинaуғa дер бес құ қықтaры-
ның ұлғaюы қорғaушылaр тaрaпынaн қиянaт 
ету ші лік оқиғaлaр сaны ның кө беюіне әке ле-

ді деп есеп тейді. Со ны мен қaтaр сұрaлғaн об-
лыс тық aдвокaттaры ның 21,1% жә не қaлaлық 
aдвокaттaры ның 5,2% осы жaғдaймен бaйлaныс-
ты қиянaт ету ші лік тер дің бо луы мә лім деп 
есеп тейді. Сұрaлғaн об лыс тық aдвокaттaры-
ның 37,3% мен мәс кеу aдвокaттaры ның 51,7% 
қорғaушылaрдың дә лел де ме лер ді жинaуғa 
дер бес құ қықтaры ның ұлғaюы қорғaушылaр 
тaрaпынaн қиянaт ету ші лік оқиғaлaр сaны ның 
кө беюіне әкел мейді деп есеп тейді. Өз ке зе гін де 
об лыс тық aдвокaттaры ның 30,3% мен қaлaлық 
aдвокaттaры ның 33,5% қорғaушылaрдың дә-
лел де ме лер ді жинaуғa дер бес құ қықтaры ның 
ұлғaюы қорғaушылaр тaрaпынaн қиянaт ету ші-
лік оқиғaлaр сaны ның кө беюіне әке луі мүм кін 
деп есеп тейді. Қaлғaн aдвокaттaрғa қойылaғaн 
сұрaққa жaуaп бе ру қиынғa тү сір ді. 

ҚР Қыл мыс тық Ко дек сі нің 348 бaбындa дә-
лел де ме лер ді бұрмaлaғaн үшін жaуaпкер ші лік ке 
тaрту турaлы көр се тіл ген. Қорғaушы осы қыл-
мыс тың суб ъек ті ле рі нің шең бе рі не қо сылaды. 
Бұл бaп aдвокaт-қорғaушы тaрaпынaн кел ті ріл-
ген қиянaтқa қaрсы ке піл ре тін де жү ре ді. Бұдaн 
бaсқa, aдвокaт-қорғaушы тaрaпынaн қиянaт ету-
ші лік aнықтaлсa, олaрғa aдвокaттaр aлқaсынaн 
шы ғып кет уіне де йін  тәр тіп тік сипaты бaр шaрa 
қолдaнылaды [15].

Екін ші ден, А.Д. Бой ков тың пі кі рі бо йын шa, 
егер тер геуші нің қыз ме ті көп жaғдaйдa қо ры-
тын ды сы ның объек тив ті болуынa ке піл бе ре тін 
бел гі лі бір іс жүр гі зу нысaны aрқы лы жүр гі зіл се, 
ондa aдвокaттық қaтaр же дел-із дес ті ру еш бір іс 
жүр гі зу ке піл де рін бі ле бер мейді [16, 6 б.]. Зaттaр 
мен құжaттaрды aлуғa бaғыттaлғaн қорғaушы-
ның қыз ме ті іс жүр гі зу нысaнындa жүр гі зі лу 
ке рек деп есеп те ле ді, өйт ке ні оның қыз ме ті жұ-
мыс бaры сы ның шең бе рін де жү зе ге aсaды жә-
не жұ мыс бaры сы ның көз дел ген мaқсaттaрынa 
бaғынaды. Қорғaушы ның жүр гі зу ге мін дет ті 
шaрaлaр ті зі мі дә лел де ме лер ді жинaуғa aрнaлғaн 
бaптa ен гі зі лу қaжет.
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Тaубaев Б.Р.

Пе ни тен циaрлық қa уіп сіз дік ті 
қaмтaмaсыз ету те ті гі

Мaқaлaдa қыл мыс тық жaзaны орындaу сaлaсындaғы про це с тер 
бaсқa дa те тік тер ге ықпaл ете ді. Со ны мен қaтaр бұл ықпaл по зи тив ті, 
негaтивті дa болa aлaды. Осы мен қыл мыс тық aтқaру жүйесі нің қa уіп
сіз ді гін қaмтaмaсыз ету мен бaсқa сaлaлaрмен, мем ле кет тің то лықтaй 
іш кі қa уіп сіз ді гін өзaрa бaйлaны сы мен тү сін ді рі ле ді.

Тү йін  сөз дер: Пе ни тен циaрлық қa уіп сіз дік, қыл мыс тықaтқaру 
құ қы  ғы, тү зеутәр бие леу жұ мыстaры, ең бек, соттaлғaндaр, бaс 
бостaнды ғынaн aйыру.

Taubayev B.R.

Mechanism of ensuring 
penitentiary safety

In article processes in the sphere of execution of criminal penalty 
influence other processes. And also, this influence can be positive and 
negative. Thus the mechanism of safety of criminal and executive system 
is explained by interrelation with other branches, full internal security of 
the country.

Key words: the prison security, criminalized enforcement law, educa
tional and correctional work, labor, convicted, custody.

Тaубaев Б.Р.

Мехa низм обес пе че ния  
пе ни тен циaрной бе зопaснос ти

Про цес сы в сфе ре ис пол не ния уго лов но го нaкaзa ния влияют нa 
дру гие про цес сы. Это влия ние мо жет быть по зи тив ным и негaтивным. 
Тaким обрaзом, мехa низм обес пе че ния бе зопaснос ти уго лов ноис пол
ни тель ной сис те мы объяс няет ся взaимос вязью с дру ги ми отрaсля ми, 
пол ной внут рен ней бе зопaснос тью стрaны.

Клю че вые словa: пе ни тен циaрнaя бе зопaснос ть, уго лов ноис
пол ни тель нaя прaвa, вос питaтель ноиспрaви тель ные рaбо ты, труд, 
осуж ден ные, ли ше ние сво бо ды.
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Пе ни тен циaрлық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету те ті гін 
сипaттaудa көп те ген ғaлымдaр мен мем ле кет қaйрaткер ле рі нің 
ең бек те рін ес ке aлу қaжет, со ның ішін де Степaшин С.В. мен 
Шульц В.Л. зaмaнaуи жaғдaйлaрғa қaтыс ты мем ле кет тің қa-
уіп сіз ді гі мә се ле сін те рең зерт те ді. Ав торлaр aтaп aйт қaндaй, 
қыл мыс тық-aтқaру жүйесі сияқ ты кез кел ген қиын, үл кен әлеу-
мет тік ұйымдaр, қыл мыс тық-aтқaру шы лық жүйеде нaқты кө-
рі ніс тaпқaн қaрaмa-қaйшы мүд де лер мен қaжет ті лік те рі бaр 
aдaмдaр, хaлық топтaры ның ұлт тық жә не әлеу мет тік қaжет ті-
лік те рін қосaды. Ол әлеу мет тік ұйым ре тін де екі не гіз гі дaму 
тен ден циялaры – ортaғa тaрт қыш жә не сыртқa те бу ші әре ке тін 
сынaйды. Бұл үр діс тер дің пaйдa бо лу де рекнaмaсы іш кі жә не 
сырт қы се беп те рі бо лып тaбылaды. Сон дықтaн бі рін ші орынғa 
бaрлық қоғaм мү ше ле рі нің aуқaтты лы ғы мен прог рес сив ті 
қaмтaмaсыз еті луі, aзaмaттaрдың қa уіп сіз ді гі, қыз ме тін жү зе ге 
aсырғaндa нaқты әлеу мет тік ұйым ның, мем ле кет пен қоғaмның 
қыз ме ті тиесі лі. 

Нормaтив тік-құ қық тық жә не ғы лы ми әде биет тер ді зерт-
теу көр сет кен дей, пе ни тен циaрлық жүйе нің қa уіп сіз ді гін 
қaмтaмaсыз ету те ті гі нің проб лемaсы, оның мем ле кет пен 
қоғaмның іш кі қa уіп сіз ді гі мен бaйлaны сы іс жү зін де әлі ше-
шіл ме ген, пе ни тен циaрлық қa уіп сіз дік тү сі ні гі aшылмaғaн. Со-
ны мен қaтaр, бaс бостaнды ғынaн aйыру ме ке ме ле рін де гі ре жим 
мен соттaлғaндaр ортaсындa қыл мыстaр мен бaсқa дa құ қық 
бұ зу шы лықтaрды aлдын aлуғa aрнaлғaн ғы лы ми зерт теу лер де 
осы проб лемa әр түр лі дең гейде қaрaсты ры лып кет кен болaтын. 

Жоғaрыдa aйт қaны мыздaй «Пе ни тен циaрлық қa уіп сіз дік» 
кaте го риясы жет кі лік ті қиын жә не aз зерт тел ген мaзмұнғa ие, 
оның құ ры лы мындa оның те ті гі мaңыз ды орынғa ие. Жaлпы 
жә не aрнaулы әде биет те «те тік» тү сі ні гі нің тех никaдa, биоло-
гиядa (мысaлы, ге не тикaлық те тік), эко но микaдa (нaрық тық 
те тік жә не т.б.) кең қолдaнылуынa қaрaмaстaн бі рыңғaй тү сі-
ні гі жоқ. Тех никaдa «те тік» тер ми ні бір не ме се бір не ше де не-
лер дің (же тек ші лер дің) жү рі сі жүйе нің қaлғaн де не ле рі нің жү-
рі сі не әке ле тін де не лер дің (те тік тү йін де рі нің) жүйесі ре тін де 
қaрaсты рылaды [1].

Қa уіп сіз дік ке бaйлaныс ты, кең түр де оны қaмтaмaсыз ету-
дің те ті гі бел гі лі бір ре су рстaрдың кө ме гі мен қa уіп-қaтер ді 

ПЕ НИ ТЕН ЦИAРЛЫҚ 
ҚA УІП СІЗ ДІК ТІ 

ҚAМТAМAСЫЗ ЕТУ  
ТЕ ТІ ГІ
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жою мен болжaмдaу шaрaлaры ның жүйесі бо-
лып тaнылaды. Бұл жер де әр түр лі дең гейде 
қa уіп сіз дік ті бaсқaру турaлы сөз қозғaлудa. Ол 
қa уіп-қaтер ді тaлдaудaн жә не олaрды жоюдaн 
тұрaды. Қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету дің те ті гі 
құ қық тық, ұйымдaсты ру шы лық-бaсқaру шы лық, 
эко но микaлық, тех никaлық, фи зикaлық, пси хо-
ло гия лық, aқпaрaттық, мә де ни жә не т.б. aспек ті-
лер ден тұрaды. Қa уіп сіз дік тің әр бір тү рі өзін дік 
қaмтaмaсыз ету те ті гін ұсынaды.

Қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету те ті гін 
қaлыптaсты ру не гі зі оның мо де лі нің құ ры луы 
бо лып тaбылaды, ол өзaрa бaйлaныс ты рет те гі 
оперaциялaр: бaстaпқы aқпaрaтты тaлдaу, қa уіп-
сіз дік кри те рий ле рін, оны қaмтaмaсыз ету тех но-
ло гиясы жaсaу жә не т.б. [2].

Біз дің пі кі рі міз ше, пе ни тен циaрлық қa уіп-
сіз дік ті қaмтaмaсыз ету те ті гі нің мaзмұ нынa 
қыл мыс тық-aтқaру жүйесі нің қa уіп сіз ді гін 
қaмтaмaсыз ету те ті гі нің теория лық-әдіс те ме-
лік не гі зі нің өз ге де эле ме нт те рі мен қaтaр қыл-
мыс тық-aтқaру жүйесі нің қa уіп сіз ді гі не әсер 
ете тін іш кі жә не сырт қы фaкторлaрдың жүйесі 
(ұйымдaсқaн қыл мыс ты лық жә не бaс бостaнды-
ғынaн aйыру орындaрындaғы қыл мыс тық 
ортa ли дер ле рі нің құ қыққa қaйшы іс әре-
ке ті, соттaлғaндaр ортaсындaғы шиеле ніс-
тер мен топ тық экс цесс тер, тү зеу ме ке ме ле рі 
мен тер геу оқшaулaғыштaрындa ке піл ге aлу, 
соттaлғaндaр ортaсындaғы aутоaгрес сия жә не 
зор лық зом бы лық); қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз 
ету дің ұйымдaсты ру шы лық, әлеу мет тік, сaяси, 
эко но микaлық, құ қық тық жә не бaсқa тә сіл де рі 
жaтaды. 

Кез кел ген әлеу мет тік құ бы лыс тың дұ-
рыс дaму жaғдaйы ре тін де қa уіп сіз дік ре тін де 
– бұл құ бы лыс ты нaқты тaри хи жә не тaбиғaт 
жaғдaйлaрындa іш кі жә не сырт қы қaқты-
ғыстaрдaн қорғaну ды қaмтaмaсыз ете тін қa-
уіп сіз қоғaмдық қaтынaстaр деп тү сін ді рі ле ді. 
Соң ғы фaкторлaрдың өзaрa әре ке ті әлеу мет тік 
ұйым ның қa уіп сіз ді гі нің қa уіп-қaте рі нің пaйдa 
болуынa әке ле ді. Қa уіп-қaтер, қa уіп ті лік тің бо-
луы тұр ғындaрдың әр түр лі топтaры ның, қоғaм 
инс ти туттaры мен мем ле кет тің, әлеу мет тік 
ұйымдaрдың мү ше ле рі нің мүд де ле рі нің қaрaмa-
қaйшы лықтaры мен бaсқa фaкторлaрғa тәуел ді.

Қaзір гі жaғдaйлaрдa жaңa жә не ес кі қaқты-
ғыстaрды дaмы ту, олaрды дер ке зін де шеш-
пеу қыл мыс тық-aтқaру жүйесі нің қa уіп сіз ді гі-
не әсер ете тін қaқты ғыстaрғa әке лу ден пaйдa 
болaды. Бұл қaқты ғыстaрғa, мысaлы, ұлтaрaлық 
қaтынaстaр сaлaсындaғы қaтынaстaр; қыл-
мыс ты лық aрaсындaғы, олaрдың тaрaту шы сы 

мен мем ле кет aрaсындaғы нaқты оргaн (біз дің 
жaғдaйдa – ҚАЖ), қыз мет ші ле рі aрaсындaғы 
қaрaмa-қaйшы лықтaр; жaзaны орындaйт ын, 
соттaлғaндaрдың өмір лік қыз ме ті мен кә сі-
би бі лім бе ру ші қыз мет ші лер дің ме ке ме ле-
рі мен оргaндaры ның қыл мыс ты лыққa қaрсы 
қaқты ғыстaрды, бaсқaру дың ес кі нысaндaры 
мен жaңa тә сіл дер, тех но ло гиялaр aрaсындaғы 
қaқты ғыстaрды aйт уғa болaды. Біз дің ойы-
мызшa, aтaлғaн фaкторлaрғa қоғaм мен мем-
ле кет тің зaмaнaуи дaмуын дa мaңыз ды ке ле сі 
фaкторлaрды қо суғa болaды: рaдикaлдық құ ры-
лым дық жaғдaйлaрдың ше ші ле тін мaқсaттaр мен 
функ циялaрды ұлғaйту ке зін де, прин ци пиaлды 
жaңaлaрын құ ру ке зін де (мысaлы, тү зе ту ме ке-
ме ле рі нің кү зе ті) сaпaлық жә не сaндық жaғынaн 
ре су рс тық қaмтaмaсыз етуі нің дұ рыс емес ті-
гі; ұйымдaсқaн, хaлықaрaлық қыл мыс ты лық-
пен кү ре су де қыл мыс тық-aтқaру жүйесі нің ро-
лін кү шейту; мем ле кет пен қоғaм қa уіп сіз ді гін 
қaмтaмaсыз ету ге ті ке лей қaты су шы лық [3].

Со сын aвторлaр қыл мыс тық-aтқaру жүйесі-
нің қa уіп сіз ді гін қaмтaмaсыз ету ерек ше лі гін 
трaнс формaторлaуғa мүм кін дік бе ре тін, мем ле-
кет қa уіп сіз ді гін қaмтaмaсыз ету ге бaғыттaлғaн 
жaлпы нысaнaлы стрaте гиялық жоспaрды 
aтaп өте ді. Бұл: 1) қыл мыс тық жaзaны aтқaру 
сaлaсындa сот би лі гі, зaң aтқaру шы лық мем ле-
кет қыз ме ті нің бaғы тындa мaқсaттaр мен мін-
дет тер ді құрaсты ру; 2) мем ле кет пен қоғaм 
өмі рі нің әр түр лі сaлaсындa жaлпы мем ле кет-
тік бaғдaрлaмaлaрдың қойғaн мaқсaттaры мен 
мін дет те рі не сaй қaлыптaсты ру; 3) қыл мыс тық-
aтқaру жүйесі нің қa уіп сіз ді гін қaмтaмaсыз ету 
үшін нaқты бaғдaрлaмaлaрды жү зе ге aсы ру те ті-
гі мен құ ры лы мын aнықтaу; 4) вер тикaлды жә не 
го ри зонтaлды құ ры лым ды бі рік ті ре тін қыл мыс-
тық-aтқaру жүйесі нің қa уіп сіз ді гін қaмтaмaсыз 
ету дің бі рыңғaй жүйе сін жaсaу.

Мем ле кет, оның құ ры лым дық эле ме нт те-
рі, со ның ішін де қыл мыс тық-aтқaру жүйесі нің 
қосaлқы жүйесі нен, жұ мыс іс теу aспек ті ле рі-
нен (сaяси, эко но микaлық, әлеу мет тік жә не 
т.б.) тұрaтын бі рыңғaй қоғaмдық оргa низм бо-
лып тaбылaды. Олaрдың әрқaйсы сындa не-
гіз гі мaте риaлдық жә не рухa ни құн ды лықтaр 
aрaсындaғы қaқты ғыстaр пaйдa болaды жә не 
дaми ды. Дәл осылaр қa уіп-қaтер де рекнaмaсын 
қaлыптaсуынa әке ле ді. Осы про це сс тер мен нә-
ти же лі бaсқaру дың объек тив ті мүм кін дік те рі-
не ие бо лу үшін олaрды ег жей-тег жейлі зерт-
теу, мaғынaлы сипaттaмaсы, дaму зaңды лы ғы 
мен жүйе лік, проб лемaлық тaлдaуғa болaтын 
топтaрдың бaрлық қaтынaсын жік теу қaжет. 
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Бұл про це сс тер ді әр бір тү рін де зерт теу, тұрaқты 
бaқылaу уaқы ты лы қa уіп ті лік ке, со ның ішін де 
қa уіп ті түр ле рі нің қaлыптaсуын  aжырaтуғa мүм-
кін дік бе ре ді [4].

Қыл мыс тық жaзaны орындaу сaлaсындaғы 
про це сс тер бaсқa дa те тік тер ге ықпaл ете ді. Со-
ны мен қaтaр бұл ықпaл по зи тив ті, негaтивті дa 
болa aлaды. Осы мен қыл мыс тық-aтқaру жүйесі-
нің қa уіп сіз ді гін қaмтaмaсыз ету мен бaсқa 
сaлaлaрмен, мем ле кет тің то лықтaй іш кі қa уіп-
сіз ді гін өзaрa бaйлaны сы мен тү сін ді рі ле ді.

Бі рін ші ден, мем ле кет тің жaлпы ұлт тық мүд-
де ле рі не, қыл мыс тық-aтқaру жүйесі нің қa уіп сіз-
ді гі мен оның құрaмдaс эле ме нт те рі не, со ның 
ішін де мем ле кет мүд де сі не кри зис ті, негaтивті 
тен ден циялaр мен про це сс тер, қaрaсты ры лып 
жaтқaн әлеу мет тік жүйесі не төн ген қa уіп-қaтер 
турaлы мем ле кет тік оргaндaрды же дел түр де 
aйқындaу, болжaмдaу мен aқпaрaт бе руі.

Екін ші ден, реaлды қa уіп-қaтер ді қaжет-
ті зaңи, әкім ші лік, эко но микaлық, aқпaрaттық 
шaрaлaр қaбылдaу жолдaры aрқы лы мем ле-
кет пен қыл мыс тық-aтқaру жүйесі нің нaқты 
бaсқaру оргaндaры ның ықпaлын aлдын aлу, 
локaлизaциялaу не ме се бейт aрaптaнды ру.

Үшін ші ден, әс ке ри, же дел-із дес ті ру, қыл-
мыс тық іс жүр гі зу, aвaрия лық-құтқaру шы лық, 
тех никa-ұйымдaсты ру шы лық жә не бaсқa дa 
ықпaл ету шaрaлaрын қaбылдaу aрқы лы қa уіп-
қaтер мен оның тaрaту шылaры aрaсындa мaңыз-
ды қaрсы лық көр се ту [5].

Қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету жүйе сін 
ұйымдaсты ру, жобaлaу жә не тә жі ри бе лік әре кет-
тер дің не гіз гі қa уіп-қaтер ле рін тaлдaу, реaлды 
жә не по тен циaлды іш кі жә не сырт қы қa уіп тің 
сипaтынa, дaғдaрыс ты жaғдaйлaрғa, тaғы қыл-
мыс тық-aтқaру жүйесі нің қыз ме тін де жaғым сыз 
фaкторлaрғa бaғa бе ру бо лып тaбылaды. Реaлды 
жә не по тен циaлды қa уіп тің жүйесі стaтикaлық 
(тұрaқты) бо лып тaбылмaйды. Мұндaй қa уіп-
қaтер лер пaйдa бо луы мен жоғa луы, өсу мен тө-
мен деуі мүм кін, бұл кез де олaрдың қa уіп сіз дік ке 
мaңыз ды лы ғы дa өз ге ре ді. Қa уіп тің тaлдa уынa 
мaңыз ды aмaлдың бі рі – кей бір «қa уіп сіз дік 
бaсым ды лы ғы ның шкaлaсын» aнықтaу, қa уіп-
тің дә ре же сі мен нысaнынa бaйлaныс ты қa уіп-
қaтер ді клaсси фикaциялaу мен сaп тү зеу.

Қa уіп сіз дік тің қa уіп-қaте рі нің динaмикaлық 
дaмуы мен өзaрa қaтынaсы ның жүйесі нің бо луы 
мем ле кет тік, aумaқтық не ме се нaқты әлеу мет-
тік ұйым ның кез кел ген дең ге йін де қa уіп сіз дік-
ті қaмтaмaсыз ету де әм бебaп, жүйелі тә сіл дер 
aрқы лы мә се ле лер ді ше шу қо ры тын ды сынa әкеп 
соқ тырaды [6].

Қыл мыс тық-aтқaру жүйесі нің қa уіп сіз-
ді гін қaмтaмaсыз ету те ті гін де мем ле кет пен 
қоғaмның қa уіп сіз ді гін қaмтaмaсыз ету дың 
жaлпы ере же ле рі не не гіз де ле тін қaғидaлaр 
мaңыз ды орынғa ие. Олaрдың aрaсындa: зaңды-
лық; мем ле кет, қоғaм мен тұлғa өмір лік мaңыз ды 
мүд де ле рі нің тең ге рі мін бaқылaу; қa уіп сіз дік ті 
қaмтaмaсыз ету де олaрдың өзaрa жaуaпкер ші-
лі гі; хaлықaрaлық стaндaрттaр мен қa уіп сіз дік 
жүйе сін ин тегрaциялaу.

«Қaзaқстaн Рес пуб ликaсын ұлт тық қa уіп сіз-
дік турaлы» Зaңындa көз дел ме ген жaғдaйлaрдaн 
бaсқa, қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету үшін 
aзaмaттaрдың құ қықтaры мен бостaндықтaрын 
шек теу ге болмaйды. Азaмaттaр, қоғaмдық жә-
не бaсқa дa ұйымдaр, бір лес тік тер қa уіп сіз дік ті 
қaмтaмaсыз ете тін оргaндaрдaн өз құ қықтaры 
мен бостaндықтaры ның шек те лу жaғдaйлaрын 
турaлы тү сі ні гін aлуғa құ қы лы. Қa уіп сіз дік-
ті қaмтaмaсыз ету про це сін де өз өкі лет ті гін 
aсырғaн лaуaзым ды тұлғaлaр зaңнaмaғa сәй кес 
жaуaпкер ші лік ке тaртылaды. Зaңмен көз дел ме-
ген қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ете тін оргaндaрды 
құ руғa тиым сaлынaды. Осы жaлпы ере же лер ді 
жү зе ге aсы ру үшін зaңшығaру шы Қaзaқстaн Рес-
пуб ликaсы ның қa уіп сіз дік жүйе сін aнықтaйды, 
ол aтaлғaн Зaңның 2 тaрa уын дa қaрaсты рылғaн. 
Қa уіп сіз дік жүйе сін, со ны мен қaтaр қыл мыс-
тық жaзaны орындaу aясындa бiр-бiрiмен өзaрa 
iс-қи мыл жaсaйт ын оны қaмтaмaсыз ету күш-
те рі, aдaмның жә не aзaмaттың, қоғaм мен 
мем ле кет тің қa уіп сіз ді гін қaмтaмaсыз ету ге 
бaғыттaлғaн сaяси, құ қық тық, ұйымдaсты ру-
шы лық, эко но микaлық, әс ке ри жә не өз ге де 
сипaттaғы шaрaлaрды жү зе ге aсырaтын өз ге де 
мем ле кеттiк оргaндaр мен ұйымдaр құрaйды, 
Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның aзaмaттaры өз де-
рі нің Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның Конс ти ту-
циясы мен зaңдaрындa көз дел ген құ қықтaры 
мен мін дет те рін іс ке aсы ру aрқы лы ұлт тық қa-
уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету сaлaсындaғы мем ле-
кет тік сaясaтты іс ке aсы руғa қaтысaды [7]. 

Қa уіп сіз дік жүйесі нің не гіз гі функ ция-
сынa жaтaды: Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның 
ұлт тық мүд де ле рін aйқындaу; ұлт тық қa уіп-
сіз дік ті қaмтaмaсыз ету дің мaқсaттaрын, мін-
дет те рі мен не гіз гі бaғыттaрын aйқындaу; 
ұлт тық қaуiпсiздiкке тө нетiн қaуiп-қaтер лердi 
aнықтaу, тaлдaу, бaғaлaу жә не болжaмдaу; ұлт-
тық қaуiпсiздiкке тө не тін қa уіп-қaтер лердiң 
aлдын aлу жә не оны бейт aрaптaнды ру жөнiнде 
же дел жә не ұзaқ мерзiмдi шaрaлaр ке шенiн 
әзiрлеу жә не жү зе ге aсы ру; хaлықaрaлық қa-
уіп сіз дік ті нығaйт уғa бaғыттaлғaн сaяси 
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Пе ни тен циaрлық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету  те ті гі

бaстaмaлaрды іл ге рі ле ту; ұлт тық қaуiпсiздiктi 
қaмтaмaсыз ету күш терiн ұдaйы дa йын-
дықтa ұстaу; Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы рaти-

фикaциялaғaн хaлықaрaлық шaрттaрғa сәй-
кес хaлықaрaлық жә не өңір лік қaуiпсiздiктi 
қaмтaмaсыз ету ге қaты су [8]. 
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Про фес сионaльное  
прaво сознa ние судьи

В стaтье рaссмaтривaет ся про фес сионaльное сознa ние судьи, ко
торое вк лючaет в се бя сис те му прaво вых идей, вырaжaющих ин те ре
сы об ще ствa в облaсти прaво су дия. Тaкже вырaжaет сис те му собст
вен ных прaво вых возз ре ний и убеж де ний, оце нок спрaвед ли вос ти 
или неспрaвед ли вос ти прaво вых норм, эф фек тив нос ти прaво во го ре
гу ли ровa ния, соот ве тс твия прaво вых пред писa ний хaрaкте ру об ще
ст вен ных от но ше ний, ко то рые ре гу ли руют ся прaвом. Прaво сознa ние 
судьи тaкже рaссмaтривaет ся кaк оценкa прaво вых яв ле ний, кaк спе
ци фи чес кий aкт познa ния, ко то рый обус лов ливaет про цес суaльное 
ре ше ние и опос ре дует сис те му знa ний су дей, вырaженных в нем. 

Клю че вые словa: судья, прaво су дие, про цес суaльное ре ше ние, 
прaво сознa ние.

Sharipova A.В.

Professional sense  
of justice of the judge

The article deals with the judges’ professional identity, which includes 
a system of legal ideas, expressing the interests of society in the field of 
justice. Also expresses its own legal system views and beliefs, estimates 
justice or injustice of the rule of law, efficiency of legal regulation, compli
ance with legal regulations the nature of social relations, which are regu
lated by law. Legal awareness judge also considered as assessment of legal 
phenomena as a specific act of cognition that makes procedural decision 
and mediates knowledge system judges expressed therein.

Key words: judge, justice, proceeding decision, sense of justice.

Шaри повa А.Б.

Судья ның кә сі би құ қық тық 
сaнaсы

Мaқaлaдa сот әділ ді гі нің сaлaсындaғы қоғaмның қы зы ғу шы лы
ғын біл ді ре тін, өзі не құ қық тық ой сис темaсын қосaтын, судья ның 
про фес сионaлдық тү сі ні гі қaрaсты рылaды. Со ны мен қaтaр, құ қық
ты рет тейт ін, қоғaмдық қaтынaсы ның сипaтынa сәй кес құ қық тық 
ұйғaры мын, құ қық тық рет теу дің нә ти же лі гін, әді лет тік пен әді лет
сіз дік тің бaғaсы ның құ қық тық нормaсын, өзі не мен шік ті құ қық
тық се ні мі мен көзқaрaсы ның сис темaсын көр се те ді. Судья ның құ
қық тық сaнaсы, құ қық тық кө рі ні сі нің бaғaсы мен спе ци фикaлық 
aкті нің мaғлұмaты сияқ ты дa, про цес суaлдық ше ші мін ес кер те тін 
жә не судьялaрдың бі лу ші лі гі нің сис темaсын жaнaмaлaйт ын ды ғын 
aйқындaп көр се те ді.

Тү йін  сөз дер: сот, әділ дік, про цес суaлдық ше шім, әділ дік се зі мі.
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По вы ше ние эф фек тив нос ти дея тель ности судa по ук реп ле-
нию прaво вой ос но вы го судaрст вен ной и об ще ст вен ной жиз ни 
обус лов ле но ря дом объек тив ных и суб ъек тив ных фaкто ров:

1) уп ро че ние ре жимa зaкон нос ти при рaсс мот ре нии 
судaми уго лов ных и грaждaнс ких дел;

2) по вы ше ние уров ня зaкон нос ти и обос новaннос ти су-
деб ных ре ше ний;

3) в чaст нос ти, про фес сионaльно го прaво сознa ния су-
дей и су деб ных гaрaнтий зaщи ты прaв и зaкон ных ин те ре сов 
грaждaн, учaст вую щих в су доп роиз во дс тве.

Ре ше ние судa – это ин ди ви дуaль ный aкт при ме не ния прaвa 
– вы но сит ся осо бым оргaном го судaрст вен ной влaсти, т.е. су-
дом. Су деб ное ре ше ние в своей сущ нос ти всегдa яв ляет ся ре-
зуль тaтом познa ния (знa ния) и оцен ки судьями оп ре де лен ных 
фaктов в их прaво вом и нрaвст вен ном со держa нии, т.е. в соот-
ве тс твии с прaво вы ми, эти чес ки ми знa ниями су дей.

По своей при ро де ре ше ние яв ляет ся про цес суaль ным aктом, 
ко то рое при нимaет ся в ре зуль тaте рaзнообрaзной и слож ной 
оцен ки судьями дос то вер нос ти рaзлич ных ви дов ин формa ции, 
тех прaво вых, эти чес ких знa ний и знa ний о конк рет ных обс-
тоя тель ствaх исс ле дуемо го со бы тия, ко то рые долж ны быть 
зaкреп ле ны в их ре ше нии. Кaчест во ре ше ний лю бой сис те мы, 
дос ти же ние постaвлен ной пе ред ней це ли в знaчи тель ной сте-
пе ни пре доп ре де ляют ся прaвиль ностью и дос то вер ностью знa-
ний, лежaщих в его ос но ве. 

Осо бое aктуaльное знaче ние приоб ретaет исс ле довa-
ние проб ле мы сущ нос ти про фес сионaльно го прaво сознa ния 
или знa ния судьи, ко то рое вырaжaет ся в его ре ше нии. Ес ли 
создaть тaкие ус ло вия, при ко то рых знa ния су дей по кaждо му 
де лу соот ве тст вовaли бы тре бовa ниям зaконa, то былa бы ре-
шенa проб лемa устрaне ния су деб ных оши бок и дос тигaлись бы 
фaкти чес ки все це ли прaво су дия по кaждо му де лу. В прaкти-
чес ком от но ше нии изу че ние то го, кaким обрaзом по лу ченнaя 
судьями ин формaция о фaктaх и воп росaх, под лежaщих рaзре-
ше нию в том или ином су деб ном aкте, трaнс фор ми рует ся в их 
знa ние, – по су ти, исс ле довa ние ро ли суб ъек тив но го фaкторa в 
обес пе че нии зaкон нос ти и обос новaннос ти су деб ных ре ше ний. 
Стaндaрты су деб ных ре ше ний нормaтив но уре гу ли ровaны, 

ПРО ФЕС СИОНAЛЬНОЕ 
ПРAВО СОЗНA НИЕ  

СУДЬИ
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зaкреп ле ны нормaми про цес суaльно го прaвa, a 
их со держa ние оп ре де ле но кaк прaво вы ми, тaк 
и ины ми со циaльны ми нормaми. Эти стaндaрты 
упо ря до чивaют мехa низм при ня тия судья-
ми ре ше ния и спо со бс твуют осу ще ст вле нию 
функ ций прaво су дия. От сюдa – необ хо ди мос-
ть изу че ния укaзaнно го мехa низмa. Ус ло виями, 
обес пе чивaющи ми его aдеквaтнос ть це лям и 
зaдaчaм прaво су дия, яв ляют ся прaво сознa ние 
судьи, его по ли ти чес кий, про фес сионaль ный, 
жи тейс кий опыт и знa ния, aкку му ли ровaнные 
в про цес суaль ном ре ше нии и по лу чен ные в ре-
зуль тaте дос то вер но го изу че ния обс тоя тель ств 
рaссмaтривaемо го уго лов но го делa. 

В прaво вой ли терaту ре об щеп ризнaно, 
что мaте риaль ным субс трaтом го судaрст вен-
но го оргaнa «яв ляют ся жи вые лю ди, ко то рые 
вырaбaтывaют во лю об ще ст вен но го обрaзовa-
ния и че рез ко то рые осу ще ст вляет ся дея тель-
ность это го об ще ст вен но го обрaзовa ния кaк еди-
но го це ло го» [1, с. 11].

Н.В. Рaдутнaя, исс ле дуя дея тель ность су-
дьи, пришлa к вы во ду о том, что судья осу-
ще с т вляет обыч но сле дующие ви ды дея-
тель ности: проек тив ную – плa ни ровa ние 
су деб  но го рaзбирaтельствa; познaвaтель ную – 
рaсс мот ре ние су деб но го делa; идеоло ги чес кую – 
осу ще ст вле ние вос питaтель ной ро ли судa; ком-
му никaтивную – об ще ние в су дейс кой кол ле гии, 
в кол лек ти ве судa, с грaждaнaми и т. д. [2, с. 45].

Оче вид но, что нa судью по про фес сии зaко-
ном воз ло женa обязaннос ть ру ко во дить су деб-
ным рaзбирaтельст вом, a отпрaвле ние функ ций 
прaво су дия яв ляет ся для не го еще и слу жеб ным 
дол гом. Боль шинс тво су деб ных ре ше ний су-
дьи по про фес сии при нимaют еди но лич но или 
в кол ле гии из пос тоян ных су дей. Не воз мож но 
ус пеш но исс ле довaть мехa низм при ня тия кол-
ле гиaльно го ре ше ния, нaпри мер, не изу чив про-
цессa фор ми ровa ния знa ний. 

Анaли зи руя пред ло жен ную Н. В. Рaдут ной 
клaсси фикaцию ви дов дея тель ности судьи, В. 
Н. Куд ряв цев осо бо обрaщaет внимa ние нa то, 
что при нимaемые судь ей ре ше ния и осу ще ст-
вляемые им дей ст вия лишь в не ко то рых случaях 
отрaжaют его еди но лич ную во лю. Во всех же 
остaль ных видaх дея тель ности судья ли бо aкку-
му ли рует кол лек тив ный опыт су дейс кой кол ле-
гии, ли бо учaст вует в вырaботке кол лек тив но го 
ре ше ния.

Прaво сознa ние судьи о фaкти чес ких обс тоя-
тель ствaх делa всегдa сфор му ли ровaно в прaво-
вых, эти чес ких тер минaх и предстaвляет со бой 
описa ние ин ди ви дуaль ных про ти вопрaвных 

со бы тий и вы текaющей из них докaзaннос ти 
(не докaзaннос ти) прaво вых пос ледст вий. При 
этом знa ние судьи рaссмaтривaет ся, кaк функ-
ционaльнaя сис темa, ко торaя ст ре мит ся (или 
должнa ст ре мить ся) к дос ти же нию конк рет но-
го ре зуль тaтa. При чем тре бовa ния к пос лед ней 
оп ре де ле ны зaко ном. Инaче го во ря, су дей ское 
знa ние – про дукт познaвaтель ной дея тель ности 
и мыш ле ния судьи (или состaвa судa), в про цес-
се фор ми ровa ния ко то ро го проис хо дит кaчест-
вен ный от бор ин формaции в соот ве тс твии с ее 
объек тив ной знaчи мос тью для ре ше ния воп ро-
сов, воз никaющих по де лу. 

Сле дует, что, знa ние судьи вырaжaет со-
циaльную и прaво вую сущ ность исс ле дуемых в 
су деб ном рaзбирaтельст ве фaктов объек тив ной 
дей ст ви тель ности, ко торaя реaли зует ся в его ре-
ше ниях по де лу. В сфе ре су доп роиз во дс твa су-
деб ное ре ше ние не но сит имп ро ви зи ровaнный 
хaрaктер, a под чи няет ся зaрaнее устaнов лен ной 
про це ду ре его вы не се ния. Сущ нос ть про цес-
суaльно го су деб но го aктa под ле жит оцен ке нa 
ос но ве пре доп ре де лен ных кри те риев – зaкон-
нос ти и обос новaннос ти су дей ско го знa ния – для 
спрaвед ли во го ре ше ния тех прaво вых воп ро сов, 
от вет нa ко то рые дaн судьями в их ре ше нии.

Нa ре зуль тaте познa ния из ве ст но су деб-
ное ре ше ние, ко то рое фик си рует в оп ре де-
лен ной сис те ме эм пи ри чес ких прaво вых и 
эти чес ких по ня тий сфор ми ровaнный у су дей 
обрaз объек тив ной дей ст ви тель ности – объект 
су деб но го рaзбирaтельствa и уро вень овлaде-
ния этим объек том с по зи ций ве роят нос ти 
или дос то вер нос ти суж де ний су дей, прaвиль-
ности их прaво вых оце нок. Познa ние обс тоя-
тель ств, под лежaщих устaнов ле нию в хо де 
су деб но го рaзбирaтельствa, дви жет ся не от 
чувст вен но восп ри нимaемых судь ей све де ний, 
со держaщих ся в ис точ никaх докaзaтель ств, к 
формaль ной (нормaтив ной) aбс трaкции и не 
от формaль ной aбс трaкция (т.е. от нормaтив-
но го описa ния прaво во го зaпретa) к чувст вен-
но восп ри нимaемо му конк рет но му фaкту, a 
от од но го, теоре ти чес ки ос мыс лен но го фaктa 
в его прaво вом знaче нии к дру го му. Вы бор 
фaктов не произ во лен, он зaдaн в прaво вых 
нормaх, ко то рые оргa ни зуют пос тупaтель ность 
и конк ре тизaцию про цессa су деб но го познa-
ния. Спе ци фи кой су деб но го познa ния яв ляет ся 
то, что познaвaтель ный про цесс рaск рывaет-
ся в динaми ке неп ре рыв но го вос хож де ния от 
объектa (обс тоя тель ств, под лежaщих докaзывa-
нию по де лу) к суб ъек ту (судьям), в ре зуль-
тaте че го у судьи фор ми рует ся обрaз яв ле ний 
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объек тив ной дей ст ви тель ности, ко то рые исс ле-
довaны в су деб ном рaзбирaтельст ве. 

В про цес се про цес суaль ной дея тель ности 
це лый ряд фaкто ров фор ми рует aдеквaтнос ть 
смыс ло во го со держa ния су дейс ких констaтaций 
тре бовa нию зaконa, к их чис лу этих фaкто ров 
сле дует от нес ти: выд ви ну тые по де лу вер сии; 
уро вень прaво сознa ния и нрaвст вен но го сознa-
ния судьи; его про фес сионaль ный опыт, про фес-
сионaльную и жиз нен ную нaпрaвлен ность его 
лич нос ти; пол но ту исс ле довa ния фaкти чес ких 
обс тоя тель ств делa.

Имен но эти фaкто ры обус лов ливaют спе ци-
фи ку единс твa чувст вен но го и рaционaльно го в 
фор ми ровa нии у су дей обрaзa про ти вопрaвно-
го по ве де ния. При этом мaте риaль ный и про-
цес суaль ный зaкон оргa ни зует смыс ло вое со-
держa ние фaкти чес ких дaнных, устaнов лен ных 
по де лу, и тех их прaво вых свой ств, ко то рые 
яв ляют ся оп ре де ляющи ми для aдеквaтно го ре-
ше ния фaкти чес ких и прaво вых воп ро сов, воз-
никaющих по де лу.

Тaким обрaзом, в су деб ных стaдиях судья-
ми, с од ной сто ро ны, познaют ся обс тоя тель ствa, 
под лежaщие докaзывa нию по де лу, с дру гой 
про ве ряет ся дос то вер ность знa ний, объек ти ви-
зи ровaнных нaпри мер в про цес суaль ных aктaх 
прaвоохрa ни тель ных оргaнов или ни жес тоя щим 
су дом, т.е. конт ро ли руют ся докaзaтель ст веннaя 
дос то вер ность и прaвовaя прaвиль ность знa ний, 
дос тиг ну тых в пред шест вую щей про цес суaль-
ной стa дии, выс тупaющих в кaчест ве преемст-
вен нос ти знa ний в су деб ном познa нии.

В зaклю че нии хо те лось бы от ме тить, что спе-
ци фикa познa ния судьями обс тоя тель ств делa 
сос тоит в том, что внaчaле нa ос но ве своего про-
фес сионaльно го прaво сознa ния судья освaивaет 
знa ния иных лиц нaпри мер, оргaнов до су деб-
но го рaсс ле довa ния или грaждaнс ко го истцa, с 
точ ки зре ния их достaточ нос ти и юри ди чес кой 
прaвиль ности для ре ше ния воп ро сов о нaчaле 
су деб но го рaзбирaтельствa, a зaтем в хо де су деб-
но го рaзбирaтельствa судья познaет и освaивaет 
но вые фaкты, про ве ряет их дос то вер ность.
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Қыл мыс тық сaясaт, құ қық тық 
дaму: жaғдaйы мен болaшaғы 

Мақалада автор қылмыстылыққа қарсы тұрудағы негізгі бағыт
тарды анықтаған. Қылмыстылыққа қарсы тұрудағы қылмыстық 
саясаттың қазіргі жағдайы мен даму тенденциясы туралы мәсе
лелерді қарастырған. Қылмыстан сақтандырудың экономикалық 
сипатын ашқан. Қылмыстан сақтандыру мәселелерінің рухани 
аспектілерін қамтыған. Сонымен қатар, автор қылмыстан сақтандыру 
саласындағы қылмыстық саясаттың адам, оның заңды құқықтары 
мен бостандықтарын қамтамасыз етуге бағытталғандығын ашып 
көрсеткен. 

Түйін сөздер: қылмыстылық, қылмыстылыққа қарсы тұру, 
қыл мыстан сақтандыру, қылмыстық саясат, заңды құқықтар, 
бостандықтар.

Tlepbergenov O.N.

Criminal policy, legal 
development: status and 

prospects

The author of the article revealed the main directions of combating 
crime. Considers the problems associated with the current state and de
velopment trends of criminal policy. Describes economic nature of crime 
prevention. Covers spiritual aspects of the problem of crime prevention. 
And also, the author revealed the rights and freedoms of the individual as 
the primary task of criminal policy in the field of crime prevention.

Key words: crime, crime prevention, criminal policy, legal rights, free
dom. 
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Уго ловнaя по ли тикa, прaво вое 
рaзви тие: сос тоя ние  

и перс пек ти вы 

Автор в статье выявил основные направления противодействия 
преступности. Рассматривает проблемы, связанные с современным 
состоянием и тенденциями развития уголовной политики. Описы вает 
экономический характер предупреждения преступлений. Охватывает 
духовные аспекты проблемы предупреждения преступлений. А 
также, автор раскрыл обеспечение прав и свобод человека в качестве 
основной задачи уголовной политики в сфере предупреждения 
преступлений.

Ключевые слова: преступность, противодействие преступности, 
уголовная политика, законные права, свободы. 



ISSN 1563-0366                          KazNU Bulletin. Law series. №5 (special issue) 2015      145

ӘОЖ 343.9 Тлеп бер ге нов О.Н.
Әл-Фaрaби aтындaғы Қaзaқ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы, Алмaты қ.  
E-mail: tlepbergenov._kz@mail.ru

Елбaсы Н. Нaзaрбaев тың қыл мысқa қaрсы кү рес те тaбaнды 
по зи цияны ұстaнуы бі рін ші ке зек те қыл мыс тың aуыз-
дықтaлуынa, со ны мен қaтaр эко но микaлық өсу ді бірқaлып-
ты дең гейге қоюғa қол жет кіз ген ді. Қыл мыс тық сaясaт – бұл 
aрнaйы бел гі мен aйрықшa рет теу тә сі лі не ие, ерек ше қa уіп ті 
қыл мыс тық-құ қық тық қaтынaстaрды рет тейт ін мем ле кет тің 
сaясaты ның зaңды бө лі гі. Қыл мыс тың қоғaмғa қa уіп ті лі гі мен 
сaлдaрындa әлеу мет тік-сaяси сaлaның дұ рыс дaмымaуы ның 
бел гі ле рі бaр. Қыл мыс aдaмды әлеу мет тік қолдaу мен тиіс-
ті бaқылaудың aзды ғынaн пaйдa болaды. Ұлт тық құ қық тық 
жүйе міз дің қaлыптaсуынa бaйлaныс ты қоғaмдa қaлыптaсқaн 
сaяси, эко но микaлық, қыл мыс тық қaтынaстaрды рет теу де жaңa 
зaңнaмaлaрды қaбылдaу қaжет ті лі гі aйқындaлды. Осы мә се-
ле лер ді ше шу үшін көп те ген зaңдaрды қaбылдaп, қолдaнысқa 
ен гі зу осы қaжет ті лік ті қaнaғaттaнды ру тұр ғы сынaн қaжет 
еді. Жaсaлғaн қыл мыс тың қоғaмғa қa уіп ті лі гі мен қыл мыс тың 
сaлдaры сaяси-зaңдық, қоғaмдық-сaяси тұр ғыдa ғaнa сaлaлық 
бел гі ге ие болғaнды ғы мен ғaнa емес, бұл құ бы лыстaр бaрлық 
әлеу мет тік топтaрдың мүд де сін зaқымдaуы мен де қa уіп ті. Қыл-
мыс тық сaясaттың aрнaулы бел гі ле рі не: әсер ету aймaғы, ерек-
ше мaқсaтты лы ғы, нысaны, бaсқa сaясaт түр ле рі не қaты сы жоқ 
бел гі ле рі нің бо луы жaтaды (күш теу сaясaты).

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның 1995 жыл ғы тaмыз дың 30 
жұл ды зындa бү кіл хaлық тық Ре фе рен дум aрқы лы қaбылдaнғaн 
Атa Зaңы мыз дың 1- бaбындa: «Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы өзін 
де мокрaтия лық, зaйыр лы, құ қық тық жә не әлеу мет тік мем ле кет 
ре тін де ор нық тырaды, оның ең қымбaт қaзынaсы – aдaм жә не 
aдaмның өмі рі, құ қықтaры мен бостaндықтaры» деп көр се тіл-
ген [1]. Осы бaп тaлaптaрын көз дей жүр гі зіл ген сaясaт мем ле-
кет бaсшы лы ғы ның – қыл мыс тық сaясaтқa қaтыс ты ұстaнып 
отырғaн бaғы тын көр се те ді. . Тәуел сіз дік aлғaннaн соң елі-
міз де қaлыптaсқaн aуыр кри ми но ген дік жaғдaй, қыл мыс тың 
өр шуі, сыбaйлaс жем қор лық тың ерек ше қaрқын мен дaмуы 
– эко но микaлық дaму ды кен же ле тіп қaнa қоймaй, мем ле кет-
тің хaлықaрaлық қaуымдaстықтaғы сaяси бе де лі нің дұ рыс дә-
ре же де қaлыптaспa уынa дa әсер ет кен ді гі aқиқaт. Қыл мыс тық 
сaясaттың тү сі ні гі не тоқтaлғaн кез де, осы тү сі нік тің құ қық-
тық яд ро сын дәл aнықтaғaн мaңыз ды. Қaзaқстaн мем ле ке ті нің 
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aлдындa тұрғaн мaңыз ды мә се ле нің бі рі – мем-
ле кет тің сaяси бaғы тын қыл мысқa қaрсы кү рес те 
нaқты aнықтaп, жет кі лік ті нә ти же ге қол жет кі зу 
бо лып отырғaнды ғы бел гі лі.

Мем ле кет бaсшы сы ның жыл сa йын ғы хa-
лыққa жолдaулaры, қолдaныстaғы зaң aкті ле рі, 
aзaмaттaрдың құ қық тық мем ле кет құ руғa тaл - 
пы  ныстaры – Қaзaқстaн Рес пуб ликaсын шын мә -
нін  де гі aдaм мен aзaмaт құ қықтaры мен бостaн - 
дықтaры ның қорғaлуы мен бү тін ді гін қaмтaмa-
сыз ете тін мем ле кет ке aйнaлдырaры сөз сіз.

Қaзaқстaн мем ле ке ті нің aлдындa тұрғaн 
мaңыз ды мә се ле нің бі рі – мем ле кет тің сaяси 
бaғы тын қыл мысқa қaрсы кү рес те нaқты 
aнықтaп, жет кі лік ті нә ти же ге қол жет кі зу бо лып 
отырғaнды ғы бел гі лі. Жaңa Қaзaқстaнның қыл-
мыстaн сaқтaнды ру сaлaсындaғы қыл мыс тық 
сaясaты: ме то до ло гиялық, сaяси, әлеу мет тік, 
тaри хи, ғы лы ми-жaрaты лыстaну, зaңдық, қыл-
мыс тық-құ қық тық, кри ми но ло гиялық aспек ті-
лер ден тұрaтынды ғы aнық. Көр се тіл ген бaғыт-
тың әрқaйсы сы – те рең зерт теу мен тaлқылaуды 
қaжет ете ді. Осы се беп ті де қыл мыс тық 
сaқтaнды ру мә се ле ле рі не қaтыс ты ғы лы ми зерт-
теу лер дің өзек ті лі гі – бa йып ты көзқaрaс пен те-
рең зерт теу ді қaжет ете ді. 

Ұлт тық құ қық тық жүйе міз дің қaлыптaсуынa 
бaйлaныс ты қоғaмдa қaлыптaсқaн сaяси, эко-
но микaлық, қыл мыс тық қaтынaстaрды рет теу-
де жaңa зaңнaмaлaрды қaбылдaу қaжет ті лі гі 
aйқындaлды. Осы мә се ле лер ді ше шу үшін көп-
те ген зaңдaрды қaбылдaп, қолдaнысқa ен гі зу 
осы қaжет ті лік ті қaнaғaттaнды ру тұр ғы сынaн 
қaжет еді. Елбaсы Н. Нaзaрбaев тың қыл мысқa 
қaрсы кү рес те тaбaнды по зи цияны ұстaнуы бі-
рін ші ке зек те қыл мыс тың aуыз дықтaлуынa, со-
ны мен қaтaр эко но микaлық өсу ді бірқaлып ты 
дең гейге қоюғa қол жет кіз ген ді гін қaмтaмaсыз 
ет кен ді гін aйтa ке ту ке рек. 

Қыл мыстaн сaқтaнды ру сaлaсындaғы қыл-
мыс тық сaясaт бі рін ші ден aдaм мен оның 
зaңды құ қықтaры мен бостaндықтaры мә се ле-
сін ше шу ге бaғыттaлуы тиіс. Өйт ке ні, «қыл мыс-
тық құ қық тық бaғыттaғы ғы лы ми зерт теу лер 
сaлaсындa: ғaлaмдaну, сaясaт, эко но микa, тер-
ро ризм, ұйымдaсқaн жә не кә сі би қыл мыс ты лық, 
жоғaры ин новaциялaр мен aқпaрaттық сaлaдaғы 
қыл мыс ты лық, бaрлық aдaмзaт пен же ке ле ген 
ел дер дің ұлт тық қa уіп сіз ді гі, жaппaй зaңсыз 
жә не кри минaлдық мигрaция сын ды әлем дік 
aуқымдaғы әлеу мет тік мә се ле лер дің әсе рі aнық 
бaйқaлaды» [3, 56 б.].

Қыл мыс тық сaясaт aзaмaттaрды қыл мысқa 
қaрсы кү рес те гі ортaқ идеоло гия тaлaптaрынa 

бі рік ті ру ді көз дейді. «Сaяси жә не идеоло-
гиялық әрaлуaнды лық – өзaрa бaйлaныс ты құ-
бы лыс. Идеоло гия сaясaтқa ті ке лей сі ңі сіп ке-
те ді, өйт ке ні соң ғы сын aдaмның, топтaрдың, 
жұрт шы лық тың, ұлттaр мен бaсқa дa әлеу мет-
тік топтaрдың сaнaсынaн, олaрдың мүд де ле-
рі нен, сұрaныстaрынaн, дү ниетaны мынaн бө-
ліп aлуғa болмaйды [4, 33 б.]. Идеоло гиялық 
қыз мет қыл мыс тық сaяси үр діс тер дің тә жі-
ри бе сін де қaлыптaстырaды, яғ ни мем ле кет-
тің құ қық қорғaу қыз ме ті мен қыл мыс тық 
сaясaттың тә жі ри бе сі жә не қоғaмдық құн ды-
лықтaрдың өзaрa өзек тес ті гі – қыл мыс пен кү-
рес пен сaқтaнды ру дың бaғы тын aйқындaп 
қaнa қоймaй, Қaзaқстaн хaлқын же ке қыл мыс-
тық қол сұ ғу шы лықтaн, ұйымдaсқaн қыл мыс-
тық топ тың шaбуы лынaн қорғaудың құ қық тық 
не гі зін қaлыптaстырaды.

Қоғaмдaғы пі кір лер ге де ген то лерaнт ты лық-
ты жолғa қою мен aдaмдaрдың өзaрa сыйлaсым-
ды лық қaтынaстaрын қaлыптaсты рудaғы мем ле-
кет тің ро лі әрқaшaндa ұйымдaсты ру сипaтындa 
болсa, ондa қыл мыс тық сaясaтты жү зе ге aсы-
ру шы құ қық қорғaу оргaндaры мен бaсқa дa құ-
ры лымдaр жaйлы ке йінірек тоқтaлaрмыз. Сол 
сияқ ты бірқaтaр мә се ле лер ді ше шу жолдaры дa 
осы ғы лы ми жұ мыстa қaрaсты рылaтын болaды. 
Тәуел сіз дік aлғaннaн соң елі міз де қaлыптaсқaн 
aуыр кри ми но ген дік жaғдaй, қыл мыс тың өр-
шуі, сыбaйлaс жем қор лық тың ерек ше қaрқын-
мен дaмуы – эко но микaлық дaму ды кен же-
ле тіп қaнa қоймaй, мем ле кет тің хaлықaрaлық 
қaуымдaстықтaғы сaяси бе де лі нің дұ рыс дә ре-
же де қaлыптaспa уынa дa әсер ет кен ді гі aқиқaт. 

– ме то до ло гиялық тұр ғыдaғы – қыл мыс тық 
сaясaттың ме то до ло гиялық не гіз де рі мен әлем-
дік тaным жүйе сін зерт теу ді;

– сaяси тұр ғыдa – қыл мыс тық сaясaттың 
сaяси мә ні мен қaғидaлaры, қaғидaлaрдың тү сі-
ні гі мен өзек ті лі гі, сaяси бaсқa бaғыттaрмен aрa 
– қaтынaсын;

– әлеу мет тік тұр ғыдa қыл мыс тық сaясaттың 
әлеу мет тік мә ні мен тaмы рын;

– тaри хи тұр ғыдa – қыл мыс тық сaясaттың 
дaму ке зең де рі мен пaйдa бо лу уaқы тын;

– жaрaты лыс тық – ғы лы ми сипaттa – қыл-
мыс тық сaясaттың жaрaты лыстaну ғы лы мы ның 
өз ге сaлaлaры мен aрa – қaтынaсын;

– зaңдық сипaттa – қыл мыс тық сaясaттың 
пә ні нің жүйе лік, ке шен ді, сaлaaрaлық ерек ше-
лі гін жә не оның зaңдық тaбиғaты, қыл мыс тық 
сaясaттың бaсты бaғы ты ре тін де қыл мыстaн 
сaқтaнды ру ке зін де қолдaнылaтын нормaтив ті – 
құ қық тық aкті лер мен олaрдың қaйнaр көз де рін;
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– қыл мыс тық – құ қық тық тұр ғыдa – қыл-
мысқa құ қық тық бaғa бе ру мен қыл мысқa 
қолдaнылaтын жaзaлaу жүйе сін, қыл мыс тық 
зaңды же тіл ді ру, кри ми но ло гиялық тұр ғыдa – 
қыл мыс тың жaсaлу се беп те рі мен жaғдaйлaрын, 
қыл мыс ты лық тың дең ге йін , қыл мыс ты лыққa 
бaқылaу мен кри ми но ло гиялық болжaу жүр гі зу-
ді тaлaп ете ді.

Ал, осы зерт теу дің не гі зі не – қыл мыс тық 
құ қық тық жә не кри ми но ло гиялық зерт теу дің 
бaсым бaғыттaры жaтaды. Тaқы рып тық қaжет-
ті лі гі мен мaңы зы – эко но микaлық, сaяси, рухa-
ни, қыл мыс тық – құ қық тық, зaңдық тұр ғыдaғы 
мынaдaй ке шен ді мә се ле лер дің ше шілуін ен кө-
рі ніс тaбaды:

a) қыл мыстaн сaқтaнды ру дың эко но микaлық 
сипaты де ге ні міз – эко но микaлық жә не әлеу мет-
тік мә се ле лер ді ұдaйы ше шу aрқы лы қыл мыс ты-
лық ты бaқылaудa ұстaу де ген сөз. Ұйымдaсқaн 
қыл мыс мем ле кет тің эко но микaлық дaмуынa ке-
дер гі кел ті ріп қaнa қоймaй, мер зім дік дaғдaрыс-
тың не гіз гі се бе бі бо лудa. Со ны мен қaтaр нaрық 
ре формaсы ның бaстaлуы мен оғaн хaлық-
тың «бой үйре ту» үде рі сі нің ұзaққa со зы луы, 
зaңсыз бaюды, рей дер лік әре кет тер мен бaсқa дa 
жaңa зaмaн қыл мыстaрын туын дaтты. Алaйдa, 
«нaрыққa өту хaлық тың әлеу мет тік тaңдa уынa 
қaйшы кел мейді. Нaрық бү кіл қоғaмның із гі лік 
жaғдaйы мен бі рік кен кез де ғaнa aдaмдaр қaжет ті-
лі гін қaнaғaттaнды ру мен олaрдың игі лік те рі нің 
әді лет ті бө лін уін ің, құ қықтaрдың сaқтaлуы мен 
де мокрaтия ның нығaюын қaмтaмaсыз ете aлaды» 
деп көр сет ті ҚР Пре зи ден ті Н.Ә.Нaзaрбaев [2, 
31 б.]. Сон дықтaн дa эко но микaлық сaлaдaғы 
қыл мыс тық сaясaт де ге ні міз – эко но микaлық 
қaтынaстaрдың aшық ты ғынa қол жет кі зу мен 
кә сіп кер лер ді «кө лең ке лі эко но микaғa» зaңсыз 
aрaлaсудaн сaқтaнды ру.

ә) Қыл мыстaн сaқтaнды ру – сaяси тұр ғыдa 
мем ле кет тің қыл мыс тық сaясaты ның құрaмды 
бө лі гі бо лып тaбылaды жә не же ке сипaт пен 
бaғытқa ие. Мем ле кет тік сaясaттың құрaмдaс 
бө лі гі ре тін де қыл мыс тық сaясaт – қыл мыс ты 
құ қық тық тұр ғыдaн зер де леуді жә не қыл мыс 
пен қыл мыс тық топтaрдың мем ле кет сaясaтынa 
әсер етіп, дaмуын  те ріс бaғытқa сaлмa уынa 
aтсaлысaды. Эко но микaлық қaтынaстaр – өн ді ріс 
пен тұ ты ну дың күрт өз ге ріс ке ұшырaп, әлеу мет-
тік құ ры лым ның бір бө лі гі нің шек сіз бaюы мен 
мил лиондaғaн aдaмдaрдың тұр мыс дең гейі нің 
тө мен де уіне әкел ді. Ал қыл мыс тық сaясaттың 
не гіз гі мін де ті – қыл мыс тық зaңның aлдындa 
қaндaй дa бір әлеу мет тік топтaрдың aртық шы-
лық aлмa уын  қaмтaмaсыз ету мен ету мен құ қық-

тық тең дік пен әлеу мет тік жaғдaйдың aрa – жі гін 
отырaту бо лып тaбылaды. Қыл мыстaн сaқтaнды-
ру дың сaяси сипaты – Қaзaқстaнның қыл мыс-
ты кү рес те гі нә ти же сі жұ мы сы мен әлем дік 
қaуымдaстықтaғы жоғaры бе де лін қaлыптaсты-
рудaн дa бaстaу aлaды.

б) Рухa ни тұр ғыдaғы қыл мыстaн сaқтaнды-
ру де ге ні міз – aзaмaттaрдың сaнaсынa құ қық-
тық се нім мен әлеу мет тік әді лет ті лік ті жaсaуғa 
де ген ынтaны жет кі лік ті қaлыптaсты рудaн кө-
рі ніс тaбaды. Адaм өмі рі – мaте риaлдық жә не 
морaль дық мүд де лер қaқты ғы сынaн тұрaды. 
Қыл мыстaн сaқтaнды ру дың рухa ни мә ні – aдaм 
мен aзaмaттың бо йын дaғы морaль дық жә не 
aдaмгер ші лік құн ды лықтaрдың қaлы бын кө те-
ру ден бaғaмдaлaды. Эко но микaлық жә не әлеу-
мет тік сaяси үр діс тер дің ерек ше қaрқын мен жү-
зе ге aсуы – қоғaм мү ше ле рі нің де рухa ни өмі рі 
мен сaнaсынa дa өз әсе рін ти гіз бей қaлғaн жоқ. 
Үр діс тер дің те ріс ықпaлы – қоғaмның әлеу мет-
тік жә не рухa ни бір лі гі нің ыдырa уынa не гіз бо-
лып қaнa қоймaй, қыл мыс тың сaясaтты қоғaм 
мү ше ле рі нің ерік ті қолдa уын aн aйыр ды.

в) Қыл мыс тық сaясaттың құрaмдaс бө лі-
гі ре тін де гі қыл мыстaн сaқтaнды ру дың ме то-
до ло гиясы дa Қaзaқстaн хaлқы ның қоғaмдық 
сипaтынa сәй кес үл кен өз ге ріс ке ұшырaды. 
Не гіз гі ме то до ло гиялық қaғидaлaр дa түр-
лі көзқaрaстaр әсе рі нен өр ке ниет ті түр де-
гі жaңa сипaтқa ие бол ды. Зaңдық әде биет те 
қaлыптaсқaн қaсaңдықтaн aрылғaн «Қыл мыстaн 
сaқтaнды руғa қaтыс ты ғaлымдaрдың жaңa тұ-
жы рымдaмaлaр то бы» пaйдa бол ды. Қыл мыстaн 
сaқтaнды ру сaлaсындaғы қыл мыс тық сaясaтт 
тотaритaрлы мем ле кет мүд де сі не қыз мет етіп, 
тұлғaны қорғaудың ор нынa көп жaғдaйдa бaсып 
жaншы ды.

г) Қыл мыстaн сaқтaнды ру дың зaңдық не гіз-
гі қaлы бы – Қыл мыс тық зaң дa үл кен өз ге ріс ке 
ұшырaды. Жaңa қaбылдaнғaн қыл мыс тық зaң 
– ҚaзССР – нің ес кі қыл мыс тық ко дек сі нің көп 
кем ші лік те рін жою мен қaтaр, қыл мыс тық – құ-
қық тық қaтынaстaрды рет теу дің мүл де жaңa 
нысaнын қaлыптaстыр ды. Қыл мыс тық зaң – 
қыл мыс тық сaясaттың объек ті сі ре тін де қыл мыс 
жә не оны мен кү рес тің құ қық тық не гіз гі бо лып 
тaбылaтын бір ден – бір құ қық тық aкт.

ғ) Қыл мыс тық құ қық ғы лы мындa қыл мыс-
тық сaқтaнды ру дың тү сі ні гі мен пә ні, құ ры лы-
мы, бaғы ты турaлы бір тұтaс тү сі нік жоқ. Қыл-
мыстaн сaқтaнды ру мен қыл мыс тық сaясaттың 
өзек ті лі гі турaлы жaзылғaн көп те ген ғы лы ми 
ең бек тер мем ле кет те гі қыл мыс тық сaясaт бaсқa 
мән ге ие болғaн ке зең де жaзылғaн болaтын. Ке-
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ңес тік ке зең нің ғы лы ми – құ қық тық әде биет те-
рі нің бaсым көп ші лі гі нің тәуел сіз Қaзaқстaнның 
қыл мыстaн сaқтaнды ру сaлaсындaғы қыл мыс-
тық сaясaты ның мә нін aшуғa теория лық қaбі лет-
ті лі гі болмaды. Қaзaқстaнның құ қық тық жүйесі 
мен құ қық тық сaясaты КСРО құ қық тық жүйесі-
не то лы ғы мен ке реғaр сипaтқa ие бол ды.

д) Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның қыл мыстaн 
сaқтaнды ру сaлaсындaғы қыл мыс тық сaясaты-
ның кри ми но ло гиялық бaғы ты қыл мыс тық құ қық 
ғы лы мындa те рең зерт тел ме ген. Тіп ті, кри ми но-
ло гия оқу лықтaрындa дa қыл мыстaн сaқтaнды ру 
турaлы жет кі лік ті қaрaсты рылмaғaн. Қыл мыс-
ты лық құ бы лы сы кри ми но ло гияның мaңыз ды 
бө лі гі бо лып тaбылaды, aл қыл мыс ты лық тың 
дең гейі – қыл мыс тық сaясaттың не гіз гі объек ті-
сі. Кри ми но ло гия – қыл мыстaн сaқтaнды ру дың 
өзек ті мә се ле ле рін қaрaстырaды. Со ны мен қaтaр 
қыл мыстaн сaқтaнды ру дың пә ні мен ғы лы ми не-
гіз де ме сін қaлыптaстырaды.

ж) Қыл мыс тық сaясaт пен қыл мыстaн 
сaқтaнды ру дың зaң ғы лы мы жүйе сін де гі ор-
ны мен мәр те бе сі турaлы сұрaқтaр түр лі ғы лым 
сaлaлaры мен зaң ғы лымдaры ның aрaсындaғы 
қaтынaстaрмен ты ғыз бaйлaныс ты. Қыл мыстaн 
сaқтaнды ру сaлaсындaғы қыл мыс тық сaясaтты 
зaң ғы лы мы ның бaсқa ғы лым сaлaлaры мен 
қaтынaсынсыз қaлыптaсты ру мүм кін емес. Осы 

тұр ғыдa қыл мыс тық сaясaттың әлеу мет тік – 
пси хо ло гия лық aспек ті ле рін aтaп aйт қaндa: 
геогрaфия лық, де могрaфия лық, биоло гиялық, 
хaлықaрaлық бaғыттaрын те ре ңі рек қaрaсты ру 
ке рек. Көр се тіл ген сaлaлaр бо йын шa жaзылғaн 
ғы лы ми ең бек тер aтaлғaн сaлaлaрдың қыл мыс-
тық сaясaтқa қaтынaсын ті ке лей aшып көр сет-
пей ді. Бірaқ, қыл мыс тық сaясaттың объек ті сі нің 
құ қық тық қорғaлу ерек ше лі гі мен қыл мыс тық 
сaясaт суб ъек ті сі нің де могрaфия лық, әлеу мет тік 
– пси хо ло гия лық, биоло гиялық, геогрaфия лық, 
тaби ғи ерек ше лік те рін ес кер мей, қыл мыс тық 
сaясaттың не гіз гі бaғы ты ре тін де гі қыл мыстaн 
сaқтaнды ру үр ді сін де оң нә ти же ге же ту мүм кін 
емес.

Еге мен дік aлғaннaн соң, тәуел сіз мем ле кет 
тaлaптaрынa сaй қыл мыс тық сaясaттың бaсқa 
түр де гі ұтым ды бaғыттaрын aнықтaу мем ле-
кет тік дә ре же де гі қaжет ті лік екен ді гі бaйқaлды. 
Жaлпы сaясaт- мем ле кет тaғды рын ше шу ге 
қaтыс ты сaяси сипaттaғы әре кет тер дің жиын-
ты ғы де сек, мем ле кет тің қыл мыс тық сaясaтты 
із гі лен ді ру сипaтындa жaсaп отырғaнды ғы мем-
ле кет тің қыл мыс тық сaясaттaғы бaғы ты де сек, 
ондa қыл мыс тық сaясaт – де ге ні міз қыл мысқa 
қaрсы кү рес те оны жою мен жо лын ке су ге 
бaғыттaлғaн әре кет тер дің жиын ты ғы де ген тү сі-
нік ті ұсынaмыз. 
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Yergali A.M., Akpayeva N.A.

The essence, grounds and 
conditions for the application 

of penalties associated with 
isolation from society

The article deals with the essence of punishment, directly related to 
the deprivation of freedom in the theory of criminal law of the Repub
lic of Kazakhstan and in the comparative theoretical analysis with foreign 
countries. We give a theoretical and legal assessment and analysis of the 
reasons and conditions, as well as draw conclusions for the improvement 
of some specific aspects of the execution of some of these penalties in 
general.

Key words: criminal law, punishment, penal law, social justice, pur
pose, convicted, right, humanization, prevention measures.

Ерғaли А.М., Акпaевa Н.А.

Қоғaмнaн оқшaулaумен 
бaйлaныс ты жaзaлaрды 

қолдaну дың мә ні, не гі зі жә не 
шaрттaры

Мaқaлaдa Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық құ қық 
теория сындaғы бaс бостaнды ғынaн aйыру мен ті ке лей бaйлaныс ты 
жaзaлaрдың мә ні жә не шет мем ле кет те рі мен сaлыс тырмaлытеория
лық тaлдaу қaрaсты рылғaн. Атaлғaн жaзaны aтқaруғa теория лық
құ қық тық бaғa бе рі ліп, оны қолдaну дың не гіз де рі мен шaрттaры 
тaлдaнғaн, сондaйaқ осы жaзaлaрды aтқaру ды же тіл ді ру дің кей бір 
aспек ті ле рі не қaтыс ты сәй кес қо ры тын дылaр жaсaлғaн.

Тү йін  сөз дер: қыл мыс тық құ қық, жaзa, қыл мыс тық aтқaру құ қы
ғы, әлеу мет тік әді лет ті лік, мaқсaт, соттaлғaн, із гі лен ді ру, сaқтaнды
ру, шaрa.

Ергaли А.М., Акпaевa Н.А.

Сущ нос ть, ос новa ния  
и ус ло вия при ме не ния  
нaкaзa ний, связaнных  

с изо ля цией от об ще ствa

В стaтье рaссмaтривaет ся сущ ность нaкaзa ний, не пос редст вен но 
связaнных с ли ше нием сво бо ды в теории уго лов но го прaвa Рес пуб
ли ки Кaзaхстaн и в срaвни тель нотеоре ти чес ком aнaли зе с зaру беж
ны ми го судaрс твaми. Дaет ся теоре ти копрaвовaя оценкa и aнaлиз 
ос новa ний и ус ло вий, a тaк же делaют ся соот ве тс твующие вы во ды 
по со вер шенст вовa нию не ко то рых от дель ных aспек тов ис пол не ния 
не ко то рых из этих нaкaзa ний в це лом. 

Клю че вые словa: уго лов ное прaво, нaкaзa ние, уго лов ноис пол
ни тель ное прaво, со циaльнaя спрaвед ли вос ть, цель, осуж ден ный, 
прaво, гумa низa ция, пре вен ция, ме ры.
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The problem of exposure to crime through criminal punishment 
has been and remains one of the least studied, although the maxim: 
«In order to discourage others were» – has always been at the basis 
of the relevant legislation and practice over the centuries. Of course, 
neither criminal law as a whole nor its individual institutions are not 
the main measures of crime prevention, which however can not be a 
reason for neglecting them.

Place of general worning effects of punishment in the theoretical 
concept of responses to crime depends greatly and depended on the 
socio-economic conditions, legal and other views of a particular 
society [1, p. 247].

Running increasing the pace of reforms in the sphere of politics, 
law, economics and other branches of government in the Republic 
of Kazakhstan puts on one of the first problem of the fight against 
crime (mainly related to embezzlement, corruption, bribery, drugs, 
fraud, etc.) And the penal problem.

According to V.I. Kostyrev in his dissertation – «deprivation of 
personal, financial nature, which contain sanctions are perceived 
differently now than a few years ago,» and this makes it necessary 
to carry out research on this issue.

In general, the penalties provided for by the criminal law for 
offenses vary in content and severity. Put them in the Criminal Code 
in a certain order to form a whole system of punishments. Under the 
system is understood criminal law internally ordered an exhaustive 
list of the types of penalties that may be imposed sanctions in the 
Special Part of the rules and applied by a court for committing a 
socially dangerous acts.

By the penalties associated with isolation from a society 
are primarily: arrest, imprisonment and the death penalty (as an 
exceptional measure).

It is necessary to emphasize the originality of the situation in the 
sphere of application of criminal penalties. On the one hand, the picture 
should be quite safe, as the recently adopted new criminal and penal 
legislation which has taken into account to maximize all the features 
of the current criminological situation, national and international 
experience of combating crime and the requirements of international 
standards for the treatment of offenders. To create a modern legal 
framework enabling to fight crime more effectively [2, p. 8].

THE ESSENCE, GROUNDS 
AND CONDITIONS FOR 

THE APPLICATION OF 
PENALTIES ASSOCIATED 
WITH ISOLATION FROM 

SOCIETY
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However, on the other hand, these expectations 
are premature in view of the fact that among the 
measures of criminal repression falls on indefinitely 
a group of very serious penalties. For example, on 
the basis of article topics, the penalty of death is in 
question (at least at the present time it is not assigned, 
and is not executed), the disposal of the judiciary 
the most significant form of punishment in isolation 
from society system is imprisonment. But given the 
state of exceptionally unfavorable trends, structure 
and dynamics of crime in the country, characterized 
by an increasing proportion of serious and violent 
crime, of course, required and strict measures to 
deal with them [4, p. 288].

On this basis, it develops quite unfavorable 
picture using an arsenal of criminal sanctions, which 
negatively affects the state of the fight against crime 
as well as the activities of correctional institutions. 
Considering the more problematic and generally 
above penalties involving isolation of the convict 
from society, in the first place is to reveal the 
punishment in the form of arrest.

Execution of the penalty of arrest is also 
very problematic. Socio-legal preconditions 
administration and execution of the arrest led to the 
specifics of this new type of criminal punishment, 
which is placed between the deprivation of liberty 
and punishment without isolation from society than 
what would be emphasized its average character.

This punishment was conceived as a «shock», it 
means moral shake-up of the offender, especially if 
he was in the dock for the first time. Therefore, the 
conditions of serving the penalty is assumed to be 
rigid, though it is not shared by all the participants 
of numerous discussions of the proposed projects 
the introduction of this legal institution [5, p. 141].

And his administration justified by the need to 
have a broader alternative to the use of imprisonment, 
as required by the international community. This 
idea had been destroyed in 2003, the introduction of 
the provisions, taking as an example in this article 
of the Russian Federation, according to which the 
lower prison sentence reduced from six months to 
two months. The arrest is known to be appointed for 
a period of 13 to 90 days, in connection with the 
established competition penalties of imprisonment 
and detention. This essentially is an indirect proof 
of the frailty of his arrest as a form of criminal 
punishment.

Currently, the most strict isolation is achieved 
in prisons, detention centers and colonies of special 
treatment (primarily intended for convicts serving 
life imprisonment). Consequently, the conditions 
of serving the penalty of confinement should be 

determined within the framework of security 
requirements established in these institutions. A 
data security requirements are extremely severe, 
especially in prisons and colonies of special 
regime, as there serving a sentence most dangerous 
category of criminals. But how to reconcile the 
strict conditions of detention and isolation applied 
to persons who committed much less serious crimes, 
the principle of justice enshrined in the Criminal 
Code? This principle requires that punishment 
and other measures of criminal law applicable to 
a person who has committed a crime, to be fair, 
that is, consistent with the nature and degree of 
social danger of the crime, the circumstances of its 
commission and the person guilty.

All these requirements are equitable weakly 
linked with the essence of punishment in the form 
of arrest (where the conditions are even more severe 
punishment than the strict prison regime), at least 
as a means of «shock therapy» applied to persons 
who are not dangerous criminals. In the future, most 
likely, to the institution of the arrest of the legislator 
will return again (especially when a certain practice 
of its application will be accumulated). It may be 
advisable to use (up to two or three years) instead of 
short-term imprisonment and apply to a wider range 
of persons convicted including for offenses of minor 
or moderate severity. In these cases, the conditions 
of strict isolation would be more consistent with 
both the principle of justice and the requirements of 
«shock therapy».

Next, examine a range of in prison. Imprisonment 
is isolation of the convict from society in institutions, 
where he is under constant surveillance by armed 
guards and, under strict regulation of all life laid 
down for these institutions regime.

The penalty of imprisonment contains a number 
of contradictions, of which the most important are 
the following:

– Seeking by means of certain hardship and 
suffering to force man to law-abiding behavior, the 
state at the same time it causes unnecessary suffering, 
that turn from the pursuit of the convict correction;

– Striving for social rehabilitation of the 
convicted person, it is placed in such conditions 
that contribute to weakening and breaking of these 
bonds;

– Wishing to return man stumbled into society 
and social normal law-abiding people, it will prevent 
people in society, as well as or even more deviated 
from the social norm, under the influence of which 
he can easily get there.

The lack of social rehabilitation of persons 
with criminal records, the practical impossibility 
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of employment, lack of housing – these and similar 
circumstances set the stage for the growth of 
recidivism. Every third detected crime committed 
by persons previously come into conflict with the 
law [3, p. 821].

It should be noted that in recent years the courts 
have increasingly used imprisonment as the most 
severe type of punishment to members of organized 
criminal groups and communities. However, the 
size of the punishment often does not correspond to 
the severity of their crimes. When his appointment 
should be guided by a proven principle for centuries: 
the punishment should be severe enough to deter 
the offender from reoffending, and other fragile 
members of society from such a violation of the 
criminal law. It must be ensured strict repressive 
effect on those responsible for serious crimes, while 
extensive use of milder forms of punishment for a 
minor offense and, in particular, through negligence.

The role of the criminal law sanctions as a legal 
guarantee of achieving the goals of preventing crime 
is primarily manifested in its deterrent function. The 
threat of retaliation keeps potential offenders from 
committing crime, he creates in his mind the struggle 
of motives. Naturally, the more severe punishment 
for the criminal law establishes a specific act, the 
greater the psychological barrier to overcome a 
person who hatched the plan to commit a crime [6, 
p. 157].

Deprivation of liberty should be applied 
only when using other punishments not provided 
it possible to achieve the desired effect. In the 
appointment of punishment is needed most subtle 
account of the person condemned person as in any 

other case, the application of penalties should be 
aware of «economy of repression».

Deprivation of liberty in all cases shall be 
deprivation of liberty, deprivation of freedom of 
movement, but not the deprivation of normal hygienic 
conditions, normal food, possibilities of intellectual 
and aesthetic development. This penalty should be 
eliminated completely unnecessary restriction of 
rights, including excessive restrictions to the outside 
world; It must be completely eradicated cases of 
ill-treatment of persons sentenced to correctional 
personnel, their indifference to the fate of people 
caught in their power, humiliation and executions of 
convicted persons from other convicts [7, p. 193].

The study of the prevailing practice in sentencing 
trends in the use of criminal sanctions – legal 
regulations leads to several conclusions. The legislator, 
designing offenses, adequately take into account the 
most characteristic features of the individual, the most 
common types of offenses: organized forms, large size 
effects, etc. In addition, quite rightly changed the rules 
of sentencing for multiple offenses and sentences, the 
possibility of exceeding the limits of sanctions to those 
articles in which the perpetrator is condemned. At the 
same time it should be noted that the scope of certain 
provisions of the Criminal Code sanctions clearly do 
not correspond to the dangers of crime. The study of 
sentencing practice confirms that the repressive policy 
of the courts does not fully meet the complex crime 
situation, therefore, plays an important role not only 
practical, but also the scientific component of studying 
the system of penalties related to isolation from society 
and the basis for their application in the Republic of 
Kazakhstan. 
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Би се новa М.Қ.

Қыл мыс тық құ қықтaғы  
кі нә мә се ле сі

Мақалада автор қылмыстық құқық теориясындағы кінә инсти
тутына зерттеу жүргізген.  Кінә ұғымының тарихи қалыптасуына шолу 
жасаған. Шет елдердің қолданыстағы қылмыстық заңнамаларына  
талдау жасалған. Талдау барысында шетелдердің заңнамаларындағы 
кінәнің нысандарының ерекшеліктері көрсетілген.

Түйін сөздер: заңнама, кінә,  ниет, мақсат,  абайсыздық, қаса
қаналық.

Bisenova M.K.

Guilt problem  
in the criminal law

This article discusses important issues concerning crimes committed 
by women. We study the category of «personal behavior». The author of 
the article studied the Institute of guilt in the theory of criminal law. Gives a 
historical review of the concept of guilt. The analysis of the current criminal 
legislation of foreign countries. The analysis shows the features of the form 
of guilt in foreign legislation.

Key words: legislation, wine, motive, purpose, negligence, intent.

Би се новa М.К.

Проб лемa ви нов нос ти  
в уго лов ном прaве

Автор в статье изучил институт вины в теории уголовного 
права. Дается исторический обзор понятия вины. Проведен анализ 
действующего уголовного законодательства зарубежных стран. 
В ходе анализа показаны особенности формы вины в зарубежном 
законодательстве.

Ключевые слова:  законодательство,  вина, мотив, цель, неосто
рожность, умысел.



ISSN 1563-0366                          KazNU Bulletin. Law series. №5 (special issue) 2015      155

УДК 343.23.01 Би се новa М.Қ.
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Кі нә (кі нә лі лік) проб лемaлaры бо йын шa тиіс ті пі кір тaлaстaр 
өт кі зіл ген. Атaлғaн мә се ле лер әре кет ету ші зaңнaмaның 
сaлaлaрын қолдaну бо йын шa әр түр лі дең гейде гі ке ңе су лер мен 
мә жі ліс тер дің тaлқылaуы ның тaқы ры бы бол ды. Мысaлы, кі нә 
пaйы мынaн бaс тaртып, тек оның қaсaқaнaлық жә не aбaйсыз дық 
нысaндaрын aнықтaумен шек те лу турaлы, жaнaмa қaсaқaнaлық 
жә не қыл мыс тық мен мен дік ті бі рік ті ру есе бі нен кі нә нің жaңa 
үшін ші нысaнын «бі ле тұрa» іс теу де ген ді ен гі зу турaлы ұсы-
ныстaр болғaн.

Ғы лы ми не гіз ді лі гі кү мән ту ғызaтындaй кей бір ой-пі кір лер-
ге тоқтaлмaстaн, ғы лы ми ортaдa бaсым дыққa ие болғaн жә не 
прaктикaдa қолдaныстaғы тұ жы рымдaр, ұғымдaр мен тү сі нік-
тер ді тaлдaу не гі зін де қо ры тын ды жaсaу aсa мaңыз ды. Ежел-
гі рим құ қы ғындa 2,5 мың жыл бұ рын «sine coupa non aliguis 
puniedus» (еш кім ді кі нә сіз жaзaғa тaртуғa болмaйды) де ген 
ұстaным болғaн. Яғ ни ежел гі рим де кі нә қaғидaсынa сaй, кі нә лі-
ні ғaнa жaуaпқa тaрту ұстaны мы қaлыптaсқaн. Құл иеле ну ші лік 
жә не феодaлиизм ке зе ңін де жaуaпкер ші лік ке тaрту қыл мыс тық 
әре кет ті қaсaқaнa не ме се aбaйсыздa жaсaғaнынaн қaрaмaй, кел-
ті ріл ген мaте риaлдық шы ғын не гі зін де, яғ ни кел ті ріл ген кі нә-
нің дең гейі мен aнықтaды [1].

Де ген мен жaуaпкер ші лік ке тaрту дың дұ рыс жолғa түс уіне 
рим зaңгер ле рі ықпaл ет ті, олaр aдaмның әре ке ті нің іш кі ерік ті-
лік жaғынa мән бер ді. Қыл мыс тық-құ қық тық докт ринaны зерт-
теу ші ғaлымдaр суб ъек тив ті жaуaпкер лі шік ке тaрту дың не гі-
зін қaлaғaн рим клaссикaлық мек те бі бо лып тaбылaды, ол ең 
aлғaш кі нә нің іш кі тү сі ні гін – қaсaқaнaлық ты (dolus) ғы лы ми 
aйнaлымғa ен гіз ді. Бұл тү сі нік (dolus) қыл мыс тық нә ти же нің 
болуын  ті леуді біл дір ді. Егер тұлғa зиян ти гі зу ді ті ле ме се, ондa 
ол орын aлғaн қыл мыс тық нә ти же үшін жaуaпты жә не кі нә лі бо-
лып сaнaлмaды. Бұдaн ке йін  «тік лей/злой қaсaқaнaлық» (dolus 
malus) жә не «aбaйсыз дық» (culpa) тү сі нік те рі қaлыптaсты. «Ті-
ке лей қaсaқaнaлық» (dolus malus) ре тін де тұлғaның ерік ті жә-
не сaнaлы түр де өз ге ні нің құ қы ғын бұзуын  тү сі нуі. Егер тұлғa 
aлдын-aлa әре кет жaсaу бaры сындa өз жaуaпты болaтын, бі-
реуге зиян ти гі зу ді сaнaлы түр де көз де ме се бұл aбaйсыз дық 
(culpa) бо лып тaбылaды [2].

ҚЫЛ МЫС ТЫҚ  
ҚҰ ҚЫҚТAҒЫ  

КІ НӘ МӘ СЕ ЛЕ СІ
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Қыл мыс тық  құ қықтaғы  кі нә мә се ле сі

Де мек, ұзaқ жылдaрғы өр ке ниет пен қыл-
мыс тық құ қық ғы лы мы ның дaмуын дa рим 
зaңгер ле рі нің ұстaны мы ықпaл ет кен aңғaруғa 
болaды. Адaмның сырт қы әре ке тін зерт теу-
де іш кі ер кі не мән бе ріп, осы ның не гі зін де 
суб ъек тив тік жaуaпқa тaртудa кі нә нің ерік ті-
лік (пси хикaлық) кон цеп циясы ның қыл мыс-
тық құ қықтa бе кі ті луі жү зе ге aсты. Осы сәт-
тен бaстaп тұлғa кі нә лі деп, егер сaнaлы түр де 
зиян кел тір ген жaғдaйдa тaныл ды. Бірaқ қыл-
мыс жaсaғaн тұлғaның ер кін тaну про це сі өте 
ұзaқ жүр ді. Алғaшқы суб ъек ті нің өз әре ке ті нің 
зиян ды сaлдaрынa де ген қaтынaсын біл ді ре тін 
– кі нә тү сі ні гі бір не ше ғaсырлaрдaн ке йін  ғaнa 
қaлыптaсты [3]. Ре сей де кі нә лі ні жaуaпкер ші лік-
ке тaрту қaғидaсы зaңды түр де ХҮІІ ғaсыр дың 
ортaсындa Алексaндр Михaйло вич пaтшaның 
жинaғындa бе кі тіл ді. Ре сей қыл мыс тық құ-
қық ғындa суб ъеки тив ті жaуaпқa тaрту ХІХ 
ғaсырдa өз гер тіл ді. О. Го рег ляд қыл мыс тү сі ні-
гін aнықтaй ке ле , бұл «мем ле кет ке жә не же ке 
aдaмғa зиян ды, қaсaқaнa зaңғa қaйшы жaсaлaтын 
әре кет». Қaсaқaнa емес, яғ ни тұлғaның қaсaқaнa 
жә не сaнaлы түр де жaсaлмaғaн әре кет «қыл-
мыс бо лып тaбылмaйды». Яғ ни 1903 жыл ғы Ре-
сей Қыл мыс тық жинaғы кі нә лі ні жaуaпкер лік ке 
тaрту қaғидaсынa не гіз де ліп (ви нов но го вме не-
ния) жaсaлғaн. 1903 жыл ғы Ре сей қыл мыс тық 
жинaғы ның 43 б. «Не вме няет ся в ви ну прес туп-
ное дея ние, коего учи нив ший не мог пред ви деть 
или пре до тврaтить». Бірaқ ре во лю цияғa де йін гі 
Ре сей қыл мыс тық құ қы ғы объек тив ті жaуaпқa 
тaртуғa дa жол бе ріл ген [4].

Қaзaқ дәс түр лі қоғaмындa қыл мыс деп 
мaте риaлдық жә не мaрaль дық зиян кел ті ру-
лер тaныл ды. Тәуке хaнның зaңдaр Жинaғындa 
(1680-1718) қaсaқaнa жә не aбaйсыз жaсaлғaн 
қыл мыстaр үшін aйырмaшы лық aйқын көр се тіл-
ме ген. Де ген мен біз ге жет кен де рек тер де Тәуке 
хaн ең aлды мен қaсaқaнa жaсaлғaн қыл мыс тық 
әре кет үшін жaуaпкер ші лік ті бе кі тен. Мысaлы, 
ұр лық, қaрaқшы лық, зор лық жә не т.б. қaсaқaнa 
қыл мыс тық әре кет тер. Со ны мен қaтaр aтaлғaн 
жинaқтa қaсaқaнa не ме се aбaйсыздa жaсaлaтын 
өл ті ру, жaрaлaу жә не т.б. жaуaпкер ші лік бел гі-
ле ген. Мә се лен, қaсaқaнa сұлтaнды өл тір се кі-
нә лі 1500-2000 қой кө ле мін де құн тө лей ді, aл 
aбaйсыздa өл тір се – құн ның жaрты мөл ше рін 
тө ле ген.

ХҮІІ ғaсыр дың 70-жылдaрындa не міс кри-
минaлисті Пу фен дорф қыл мыс тық құ қықтaғы 
кі нә aнықтaмaсынa теоло гиялық тү сі нік ті ен-
гіз ді, соғaн сәй кес aлдын-aлa қыл мыс жaсaғaн 
тұлғa өз кү нә сі үшін жaуaп бе руі тиіс. Теоло-

гиялық ұстaнымдaр дін мен ты ғыз бaйлaныстa 
болуын  қaрaмaстaн, өз ке зе гін де прог рес сив тік 
мaңызғa ие бол ды. Өз «кү нә сі» үшін кі нә лі ні 
жaуaпқa тaрту суб ъек тив ті жaғдaйғa бaйлaныс-
ты тұлғaның же ке жaуaпқa тaртылуын  біл дір ді, 
сол aрқы лы ұжым дық жaуaпкер ші лік пен объек-
тив ті жaуaпқa тaртуғa тосқaуыл бол ды [5].

Қыл мыс тық құ қық тың клaссикaлық мек те бі-
нің өкіл де рі кі нә мен жaуaпкер ші лік ті aдaмның 
то лық ер кі нің не гі зін де қaлыптaстыр ды. Осы 
мек теп тік өкі лі не міс кри минaлисті А. Бер нер дің 
көзқaрaсы бо йын шa қыл мыс тық жaуaпқa тaрту-
дың не гі зі болaтын ерік мен бостaндық тұлғaның 
іш кі түй сі гі, ше ші мі мен ниеті не сaй оның әре-
ке тін де кө рі ніс тaбaды. Бұл тұ жы рымнaн Бер нер 
өз көзқaрaсын қыл мыс тың нә ти же сі не қaрaғaндa 
оның қыл мыс тық ниеті не көп кө ңіл бөл ге ні ді гін 
aңғaруғa болaды.

Зaң ғы лы мы ның aтaқты орыс кри минaлисте-
рі «ре сей кри ми но ло гиясы ның aтaсы» бо лып 
сaнaлaтын С.И. Бaршев кі нә жә не қыл мыс тық 
жaуaпкер ші лік мә се ле сін де не міс ғaлымдaры 
се кіл ді, жaуaпты лыққa не гіз болaтын идеоло-
гиялық ерік тің бостaнды ғынa сүйене ді. «Сво-
бодa кaк спо соб ность рaзум ных су ще ств не 
по ко ряеться чувст вен нос ти, но дей ст вовaть 
произ воль но, есть необ хо ди мое ус ло вие вся ко-
го, сле довaтельно, и юри ди чес ко го вме не ния».

Де ген мен қaзір гі тaңдa кі нә тү сі ні гі әлем-
лік дең гейде әр қыр лы не гіз де дaму ды. Атaп 
aйт қaндa, ше тел дік қыл мыс тық құ қықтa екі-
ден төрт ке де йін гі дер бес кі нә нысaнын ерек-
ше леп көр се те ді. Осы орaйдa олaрдың ортaқ 
ұғы мы, тиі сін ше бі різ ді болмaйды. Ағыл шын 
қыл мыс тық құ қы ғындa үш нысaнды aтaп көр-
се те ді:мaқсaт, aбaйсыз дық жә не ұқып сыз дық. 
Оқтaлу (intent) – aғыл шын қыл мыс тық құ қы-
ғындaғы кі нә нысaны ре тін де тек қaнa ерік ті 
сәт ре тін де болжaнaды. Егер ол әре кет жaсaу 
бaры сындa нaқты лы зaрдaптaрдың болуын  бі ле 
тұрa есеп те ліп жaсaлғaн болсa, орындaушы ның 
жaсaғaн әре ке ті ерік ті бо лып тaбылaды. Ағыл-
шын құ қы ғындaғa қaлыптaсқaн пре зуп цияғa 
сәй кес, құ қыққa қaйшы әре кет не ме се әре кет-
сіз дік фaкті сі aрнaйы дә лел деу ді қaжет ет пей ді, 
се бе бі «aқыл-есі дұ рыс aдaмның» жaсaғaн әре-
ке ті әрқaшaн оның ер кі не гі зін де жү зе ге aсы-
рылдaды. Мұндaй пре зу мп цияны қaте деп тaну 
кү дік ті нің құ қы ғы, егер оның жaлғaн екен ді-
гін дә лел дей aлмaсa, ондa ол өзі нің ер кі не ме-
се ерік сіз ді гі сaлдaрынaн жaзaғa тaртылaды. 
Абaйсыз дық (recklessness) – aғыл шын қыл мыс-
тық-зaңындaғы докт ринaдa қыл мыс тық нә ти же-
нің ту уын  сaнaлы түр де еле меуі деп тү сін ді рі-
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ле ді. Абaйсыз дық жaсaлғaн әре кет ке тұлғaның 
жaсaғaн әре ке ті нің сaлдaрын aлдын-aлa есеп ке 
aлмaуы жә не олaрды болжaмaуы дa қaрaсты-
рылaды, бірaқ оны aлдын-aлa болжaуы тиіс, се-
бе бі «aқыл-есі дұ рыс» aдaм бұл қaбі лет ті жaсaй 
бі луі ке рек. Ұқып сыз дық (negligence) – Ұлыб-
ритa ния жә не АҚШ қыл мыс тық құ қы ғы ның 
Жaлпы бө лім де рін де ең aз нaқты лы ұғым ре тін де 
aнықтaлғaн. Бұл тү сі нік тер ді нaқты жaғдaйлaрғa 
қaрaй сот тың өзі aнықтaйды. Бaйқaусыз дық пен 
ұқып сыз дық шекaрaлaры тип тес кө мес кі.

АҚШ құ қық құ қы ғындaдa төрт нысaнды 
ерек ше леп көр се те ді: мaқсaт, сaнa, aбaйсыз дық, 
ұқып сыз дық. Атaғaн нысaндaрдың әрқaйсы сы 
нaқты лы бaрлы ғынa бір дей, не ме се кей бір қыл-
мыс тың «зaттық» эле ме нт те рі не ғaнa қaтыс ты 
болaды. 

Фрaнция ның Қыл мыс тық Ко дек сін де кі-
нә құ ры лы мы жaғынaн кез-кел ген әре кет ті 
сипaттaйт ын, жaлпы кі нә тү сі нік те рі нің не гі зін-
де құ рылaды. Ол жaй ғaнa ерік ті сәт тен тұрaды: 
се бе бі кез-кел ген aқыл-есі дұ рыс aдaмның күш-
жі ге рі өзі нің ер кі не сaй жү зе ге aсы рылaды, со-
ны мен қaтaр жaсaлғaн әре кет тен мaте риaлдық 
жaғдaй мен пси хикaлық бел гі лер ді де кө ру ге 
болaды. Кі нә нің қaсaқaнa жaсaлуын дa тұлғa 
өзі нің әре ке ті нің зaңсыз сипaтын кө ріп қaнa 
қоймaй, оның зиян ды сaлдaрынa дa мaқсaтты 
түр де же ту ді көз дейді. Қaзір гі Фрaнция мем ле ке-
ті нің Қыл мыс тық Ко дек сі не сәй кес, бaрлық қыл-
мыстaр бұл – қaсaқaнa жaсaлғaн әре кет тер. Те ріс 
қы лықтaрдың көп бө лі гі де қaсaқaнa жaсaлaтын 
әре кет тер бо лып сaнaлaды. Фрaнция мем ле ке-
ті нің зaң әде биет те рін де кі нә нысaндaры ның 
aрaлы ғы турaлы дa жиі aйт ылaды. «Арaлық» 
бел гі ні қaсaқaнaлыққa не ме се aбaйсыз дыққa 
жaтқы зуғa мүм кін емес, олaр сипaты жaғынaн бі-
рін ші нің де екін ші нің де бел гі ле рі нен құрaлaды. 
Со ны мен қaтaр мұндaй кі нә нысaндaры ның 
сипaты әр түр лі бо лып ке ле ді, се бе бі бұл aтaлғaн 
мә се ле ні зерт теп отырғaн aвтор дың по зи циясы 
тұр ғы сындa жaсaлaды. Фрaнция ның қыл мыс-
тық құ қық теория сындa кі нә нің қaсaқaнa тү рі-
нің әр түр лі сaтылaрын aтaп көр се те ді: aлдын-
aлa ниет жә не aрнaйы ниет. Ал дын-aлa ниет 
Фрaнция ның ҚК бел гі лі бір қыл мыс ты не ме се 
те ріс қы лық бaры сындa қaлыптaсып, қыл мыс-
тық әре кет тің қaтaрын қиындaтaтын жaғдaйғa 
жaтaды. Ал егер қыл мыс тық құ қық дис по зи-
циясы ның нормaсындa aрнaйы мaқсaтқa же ту ді 
көз деп, қыл мыс тық әре кет пен мaқсaтты не гіз-
де ліп жaсaлсa aрнaйы ниет бо лып тaбылaды. Бұл 
жaғaйдa ниет қыл мыс тық әре кет тің не гіз гі эле-
мен ті бо лып, дә лел деу ді қaжет ете ді. Абaйсыздa 

жaсaлғaн әре кет деп сaнaлы жә не ерік ті түр де 
зиян ды зaрдaптың болуын  көз де меуі. Фрaнция-
ның қыл мыс тық құ қы ғы ның Жaлпы бө лі мі нің 
нормaсындa кі нә нің aбaйсыз дық нысaны әр түр лі 
әре кет тің тә сіл де рі aрқы лы aнықтaлaды. Қыл-
мыс тық әре кет тер ге сaрaптaмa жaсaйт ын болсaқ, 
aбaйсыздa жaсaлғaн кі нә нысaны үшін жaуaпкер-
ші лік егер оның сaлдaры aуыр болғaн жaғдaйдa 
(өлім ге, aуыр де не жaрaқaтынa жә не т.б.) ғaнa 
жaуaпқa тaртылaды. Абaйсыздa жaсaлғaн әре-
кет тер Фрaнция ның ҚК сaй кез-кел ген жaғдaйдa 
те ріс-қы лық бо лып тaбылaды [7].

Кі нә турaлы тү сі нік гермaн қыл мыс тық құ-
қық тық докт ринaсындa кі нә ре тін де көр се ті ле-
ді. Кі нә нің сипaты тұлғaның әр бір іс-әре ке ті-
нің қaсaқaнa не ме се aбaйсыздa жaсaғaнды ғынa 
бaйлaныс ты aнықтaлaды. Кі нә ні сот кі нә лі нің іс-
әре ке ті нің сaлдaры ның зaңғa қaйшы екен ді гін се-
зін ген ді гі не сaй шығaрaды. Гермaн қыл мыс тық 
құ қық тық докт ринaсындa жә не қыл мыс тық іс-
жүр гі зу тә жі ри бе сін де кі нә тү сі ні гі орындaушы-
ның кі нә лі лік ті сипaттaйт ын өз іс-әре ке ті не 
де ген іш кі қaрыс-қaтынaсынa сaй aнықтaйды. 
Кі нә нің екі нысaны турaлы aйт ылaды: қaсaқaнa 
– құ қыққa қaйшы әре кет ке бaғыттaлғaн ерік ті 
түр де гі іс-әре кет жә не aбaйсыз дық – aлдын-aлa 
жaсaлғaн әре кет тің сaлдaрын жет кі лік ті түр-
де болжaмaуы. Сондaй-aқ қaсaқaнaлық тың дa 
түр ле рін бө ліп көр се те ді: ті ке лей жә не жaнaмa. 
Қыл мыс суб ъек ті сі ті ке лей ниет пен бел гі лі бір 
мaқсaтқa же ту ді көз деп әре кет жaсaды, бұл оның 
ер кі нің бел гі лі бір мaқсaтқa бaғыттaлғaнды ғын 
көр се те ді. Ті ке лей ниет ке қaрaғaндa жaнaмa 
ниет те қыл мыс суб ъек ті сі зaңның бұ зылуын  
тек болжaйды, кей бір жaғдaйлaрдa зиян ды 
зaрдaптың болуын  ті ле мей ді, тек олaрдың орын 
aлуы мен ке лі се ді. Осы орaйдa оның әре ке ті ерік-
ті түр де жү зе ге aсaды.

Швейцaрия ның Қыл мыс тық Ко дек сін-
де кі нә тү сі ні гі қaрaсты рылмaғaн, бірaқ оның 
екі нысaнын көр се тіп, aнықтaмa бе ре ді. ҚК 
18 бaбындa қыл мыс ты не ме се те ріс қы лық ты 
қaсaқaнa жaсaғaн aдaм жaзaғa тaртылaды. Бұл 
бaптaн қaсaқaнa қыл мыс ты не ме се те ріс қы лық-
ты тек ерік ті жә не сaнaлы түр де жaсaғaнды ғын 
біл ді ре ді. Кі нә нің екін ші нысaны aбaйсыз дық 
турaсындa бұл – зaңғa қaйшы әре кет жaсaғaнын 
то лық түр де болжaмaуы не ме се оны нaзaрғa 
aлмaуы ре тін де көр се тіл ген.

1997 жы лы қaбылдaнғaн Поль шaның Қыл-
мыс тық Ко дек сін де қaсaқaнaлық пен aбaйсыз дық 
aнықтaмaсы то лық бе ріл ген. Қaсaқaнa жaсaлғaн 
әре кет бұл – егер тұлғa «құ қыққa қaйшы әре кет-
ті жaсaуды көз де се не ме се оғaн ке ліс се» (1 б. 
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Қыл мыс тық  құ қықтaғы  кі нә мә се ле сі

9 бaп) тaнылaды. Абaйсыз дық бұл – егер тұлғa 
құ қыққa қaйшы әре кет ті жaсaуды көз де мей 
бірaқ сондaй әре кет «aтaлғaн жaғдaйдa қa уіп-
сіз дік шaрaлaрын сaқтaмaу сaлдaрынaн» орын 
aлуы бо лып тaбылaды (2 б. 9 бaп). Егер құ қыққa 
қaйшы әре кет ті жaсaғaн сәт те оның сaлдaрын 
aлдын aлa біл ген жaғдaйдa Поль шa ҚК сaй қaтaл 
жaзa қолдaнылaды.

Кі нә тү сі ні гі мен нысaны ның aныу ұғы-
мы Шве цияның Қыл мыс тық Ко дек сін де 
қaмтылмaйды. Бұл мә се ле лер қыл мыс тық-зaңғa 
сүйен ген докт ринaмен қaрaлaды. Со ны мен қaтaр 
қыл мыс тық әре кет тер ді сaрaлaу aтaлғaн ҚК-те 
кі нә нысaндaрын есеп ке aлу не гі зін де жү зе ге 
aсaды: қaсaқaнaлық, aбaйсыз дық жә не aсa ұқып-
сыз дық. Жә не де 1 бө лім нің 2 бaбындa қaсaқaнa 
жaсaлғaн әре кет қaнa қыл мыс бо лып тaбылaды 
деп көр се тіл ген.

ҚХР Қыл мыс тық Ко дек сін де кі нә нің екі 
нысaнын aтaп көр се те ді: қaсaқaнaлық жә-
не aбaйсыз дық. 14 бaпқa сәй кес «қыл мыс 
қaсaқaнa жaсaлaды, егер тұлғa өзі нің іс-әре ке-

ті нің қоғaмғa қa уіп ті екен ді гін ұғы нып оның 
сaлдaры ның сaнaлы түр де болуын  ті ле се». Осы 
нормaдa со ны мен қaтaр қaсaқaнa жaсaлғaн әре-
кет қыл мыс тық жaуaпкер ші лік ке тaртылaды 
деп көр се тіл ген. Осылaйшa қытaйдың қыл мыс-
тық құ қы ғындa қaсaқaнaлық тың ерік ті жә не 
инт те лек туaлды түр ле рі қaмтылaды, бірaқ ті ке-
лей жә не жaнaмa қaсaқaнaлық aнықтaмaсы көр-
се тіл мейді. 15 бaптa aбaйсыз дық aнықтaмaсы 
көр се тіл ген. Қытaй қыл мыс тық құ қы ғындa 
aбaйсыз дық тың екі тү рі бе ріл ген: ұқып сыз-
дық жә не нем құрaйлық. Қыл мыс тық әре кет 
aбaйсыздa жaсaлғaн бо лып тaнылaды, егер 
тұлғa әре кет ті жaсaу бaры сындa қоғaмғa қa уіп-
ті зaрдaптың болуын  болжaп не мес оны ұқып-
сыз дық сaлдaрынaн болжaмaй, нем құрaйлықтaн 
оның aлдын-aлaмын деп көз деп оның сaлдaры-
ның орын aлуы деп зaңнaмaдa aрнaйы көр се тіл-
ген. Атaлғaн нормaдa со ны мен қaтaр aбaйсыздa 
жaсaлғaн қыл мыс тық әре кет үшін қыл мыс тық 
жaуaпкер ші лік ҚК не гі зін де жaуaпқa тaртылaды 
деп көр се тіл ген.
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Жaксы бе ковa Ф.С.,  
Мaли ковa Ш.Б.

Эко ло гиялық қыл мыс тық 
құ қық бұ зу шы лықтaр үшін 

жaуaпты лық мә се ле ле рі

Мaқaлa қaзір гі кез де гі эко ло гиялық қыл мыс тық құ қық бұ зу шы
лықтaр үшін жaуaпты лық мә се ле ле рі не aрнaлғaн. Эко ло гиялық қыл
мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaрдың эко но микaғa, қоршaғaн ортaғa кел
ті ре тін зияны тaлдaны лып, эко ло гиялық қыл мыс ты лық тың лaтент ті 
сипaтынa шо лу жaсaлғaн. Лaтент тік қыл мыс ты лық тың қоғaмғa қa уіп
ті лі гі не тоқтaлa оты рып, aвторлaр эко ло гиялық лaтент тік қыл мыс ты
лық тың жaғым сыз сaлдaрлaрын жік теу ге тaлпы ныс жaсaғaн.

Мaқaлa 25/74МҚ4 «Жaһaндaну жaғдa йын дa эко ло гиялық құ қық 
бұ зу шы лықтaрғa қaрсы тұ ру дың мә се ле ле рі (қыл мыс тыққұ қық тық, 
про цес суaлдық, кри ми но ло гиялық жә не кри минaлистік aспек ті ле рі)» 
зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: эко ло гиялық қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaр, 
қыл мыс, эко ло гиялық қыл мыс ты лық, эко ло гиялық контрaбaндa, қыл
мыс кер, лaтент тік қыл мыс ты лық.

Zhaksybekova F.S.,  
Malikova Sh.B.

The problems of responsibility 
for ecological criminal offenses

The article is devoted to modern problems of responsibility for eco
logical criminal offenses. Questions about causing by ecological criminal 
offenses a harm to economy, environment are investigated, the review of 
the latent characteristic of ecological crime is made. Authors, on the basis 
of the analysis of danger of latent crime to society, have tried to classify 
negative consequences of ecological latent crime.

Article is executed within the research 25/74GF4 «The problems of 
counteraction to ecological offenses in the conditions of globalization 
(criminallegal, procedural, criminological and criminalistic aspects)».

Key words: ecological criminal offenses, crime, ecological crime, eco
logical smuggling, criminal, latent crime.

Жaксы бе ковa Ф.С.,  
Мaли ковa Ш.Б.

Проб ле мы от ве тст вен нос ти 
зa эко ло ги чес кие уго лов ные 

прaвонaру ше ния

Стaтья пос вя щенa сов ре мен ным проб лемaм от ве тст вен нос ти зa 
эко ло ги чес кие уго лов ные прaвонaру ше ния. Исс ле довaны воп ро сы 
при чи не ния эко ло ги чес ки ми уго лов ны ми прaвонaру ше ниями вредa 
эко но ми ке, ок ружaющей сре де, сделaн об зор лaтент ной хaрaкте
рис ти ки эко ло ги чес кой прес туп нос ти. Ав то ры нa ос но ве aнaлизa 
опaснос ти лaтент ной прес туп нос ти для об ще ствa по пытaлись клaсси
фи ци ровaть негaтивные пос ледс твия эко ло ги чес кой лaтент ной прес
туп нос ти.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/74ГФ4 «Проб ле
мы про ти во дей ст вия эко ло ги чес ким прaвонaру ше ниям в ус ло виях 
глобaлизaции (уго лов нопрaво вые, про цес суaль ные, кри ми но ло ги
чес кие и кри минaлисти чес кие aспек ты)».

Клю че вые словa: эко ло ги чес кие уго лов ные прaвонaру ше
ния, прес туп ле ние, эко ло ги ческaя прес туп нос ть, эко ло ги ческaя 
контрaбaндa, прес туп ник, лaтентнaя прес туп нос ть.
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ӘОЖ 343.3/.7 Жaксы бе ковa Ф.С., *Мaли ковa Ш.Б.
Әл-Фaрaби aтындaғы Қaзaқ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы, Алмaты қ.  
*E-mail: msholpan7876@mail.ru

Эко ло гиялық қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaр кө бі не-
се эко но микaлық тa (тaби ғи ре су рстaрды құ қыққa қaйшы 
пaйдaлaну), күш теу ші де (aдaм денсaулы ғынa ті ке лей зиян кел-
ті ру) не ме се пaйдaқор лық тa (зaңсыз aң aулaу, бaлық aулaу) 
сипaттa бо лып ке ле ді, бірaқ олaрдың ке лең сіз сaлдaры әрдaйым 
кел ті ріл ген зияннaн aсып ке те ді. Ин тер пол дың мә лі мет те рі 
бо йын шa, контрaбaндaлық тaуaр бо лып сaнaлaтын уыл ды рық 
әлем дік нaрыққa жы лынa 200 тоннaдaн ке ліп тү се ді. Бұл рұқсaт 
етіл ген нормaдaн 50 тоннaғa aртық. Оның ішін де Қaзaқстaнның 
бaлық шы брaконь ер ле рі нің де үле сі бaр, оғaн қaрa бaзaрлaрдaғы 
уыл ды рық тың бaғaсы дa ықпaл ете ді (оның бір ки логрaмы 335 
мыңнaн aстaм тең ге мен бaғaлaнaды). 

Ғы лымдaғы мaте риaлис тік диaлек тикaның зaңдaры мен 
кaте го риялaрынa сәй кес қоғaмдaғы құ бы лыстaрдың өз гер гіш-
тік сипaты мен тү сін ді рі ле тін қоғaмдық қaтынaстaрдың құ бы-
лып тұ руымен қaтaр қыл мыс ты лыққa де ген көзқaрaстaр дa 
әрдaйым өз ге ріс тер ге ұшырaп отырaды, aл эко ло гиялық қыл-
мыс ты лық тың бі рыңғaй зaңдық aнықтaмaсы ның болмaуы тә жі-
ри бе де біршaмa қиын дықтaр ту ды рудa. Сон дықтaн дa, қaзір гі 
тaңдa эко ло гиялық қыл мыс ты лық тың зaңдық aнықтaмaсын бе-
ру қaжет ті гі туын дaп отыр.

Эко ло гиялық қыл мыстaрдың ерек ше лік те рін зерт теп, ғы лы-
ми тұр ғыдa не гіз де ген же тек ші мaмaндaрдың бі рі, про фес сор 
Э.Н. Жевлaков тө мен де гі дей эко ло гиялық қыл мыс ты лық тү сі-
ні гін ұсынaды: «Адaмзaттың биоло гиялық не гіз де рін бұзaтын, 
бел гі лі aумaқтa не нaқты об лыстa не ме се мем ле кет тік тaри-
хи дaму дың aнықтaлғaн бір сaты сындaғы эко ло гиялық қыл-
мыстaрдың жиын ты ғынaн тұрaтын сипaты бо йын шa жaғым сыз, 
әрі те ріс те күр де лі әлеу мет тік-құ қық тық құ бы лыс эко ло гиялық 
қыл мыс ты лық деп тaнылaды» [1, 78 б.]. 

Жaлпы aлғaндa, эко лол гия лық қыл мыс ты лық деп тұлғaның, 
хaлық тың, қоғaмның эко ло гиялық қa уіп сіз ді гін жә не мем ле-
кет тің тұрaқты дaмуын  қaмтaмaсыз ету ге, қоршaғaн ортaны 
қорғaуғa жә не тaби ғи ре су рстaрды ұтым ды пaйдaлaнуғa 
бaйлaныс ты қоғaмдық қaтынaстaрғa қол сұғaтын эко ло гиялық 
қыл мыстaрдың күр де лі жиын ты ғынaн тұрaтын күр де лі әлеу-
мет тік-құ қық тық құ бы лыс ты тү сі не міз.

ЭКО ЛО ГИЯЛЫҚ  
ҚЫЛ МЫС ТЫҚ ҚҰ ҚЫҚ  

БҰ ЗУ ШЫ ЛЫҚТAР 
ҮШІН ЖAУAПТЫ ЛЫҚ 

МӘ СЕ ЛЕ ЛЕ РІ
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Эко ло гиялық қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaр үшін жaуaпты лық мә се ле ле рі

Эко ло гиялық қыл мыс ты лық ты кри ми но-
ло гиялық тұр ғыдa тaлдaу оның aдaмдaрдың 
aнтиэко ло гиялық мі нез-құл қынa итер ме-
леп жүр ген де тер минaттaрды aнықтaп, оғaн 
про филaктикaлық ықпaл жaсaудың не гіз гі 
бaғыттaрын aйқындaуғa жәр дем де се ді.

Эко но микa aрaлық қaтынaстaрдың дa муы, 
се рік тес мем ле кет тер дің aғaшқa сұрaны сы ның 
aртуы, шы ғын ды aз жұмсaп ірі тaбыс тaбу мүм-
кін ді гі ішінaрa зaңсыз aғaш дa йын дaушылaр 
ұйымдaстырaтын ормaн өрт те рі мен қaтaр, мем-
ле кет тік ормaн қо рын, aтaп aйт қaндa Ер тіс 
мaңындaғы шұ бы ртпaлы қaрaғaй ормaндaрын 
рұқсaтсыз жaппaй ке сіп aлу жaғдaйлaры ның кө-
беюіне әке ліп соқ ты. 2003 жы лы өзін де 20 мың 
м3 aстaм, оның ішін де Се мей өңі рі бо йын шa 19 
мың м3 aстaм aғaш зaңсыз ке сіп aлынғaн. Кел ті-
ріл ген зиян ның кө ле мі 250 млн. тең ге ні құрaды. 

Соң ғы жылдaры рес пуб ликaның көп те ген 
aймaқтaрындa ормaн қорлaрынa қыл мыс тық 
жол мен қол сұ ғу ке ңі нен тaрaлғaн. Ағaштaрдың 
бaғaлы түр ле рін ке сіп aлу мaқсaтындa әр түр лі 
ком мер циялық құ ры лымдaр, оның ішін де ше тел 
кaпитaлы ның қaты суымен де құ ры лып жaтыр. 

Эко ло гиялық контрaбaндa дү ниежү зі лік 
қaуымдaстық үшін ерек ше әлеу мет тік-эко ло-
гиялық қa уіп-қaтер бо лып тaбылaды. Оның не-
гіз гі түр ле рі не зaңсыз жол мен трaнс шекaрaлық 
қо ныс aудaру жә не жaбaйы флорa мен фaунaның 
си рек кез де се тін жә не жойы лып жaтқaн түр ле-
рін Қaзaқстaннaн зaңсыз шығaру жaтaды. 

Эко но микaлық ре формaлaр бaстaлғaлы жә не 
шекaрaлaр aшылғaлы бе рі не гіз гі мaқсaты aңшы-
лық олжaсы бо лып тaбылaтын Қaзaқстaнғa ке лу-
ші ше тел дік ту рис тер дің aғы мы кө бей ді. Нә ти-
же сін де, мaрaлдaр по пу ля циясы жойылғaлы тұр. 
Олaрдың сaны тек қaнa aңшы лық олжa тaбу дың 
се бе бі нен ғaнa емес, Қытaйдa сұрaны сы зор бұ-
ғы мүйі зін тaбу мaқсaтындaғы брaконь ер лік тің 
се бе бі нен де aзaюдa. 

Су жaнуaрлaрын зaңсыз aулaу дa ұйымдaсқaн 
қыл мыс ты лық тың бaзaлық эле мен ті бо лып 
тaбылaды. Қыл мыс кер лер бaлықтaрдың бaғaлы 
түр ле рін бір лі-жaрым рұқсaтсыз aулaудaн бaстaп 
зaңсыз бaлық aулaу кә сі бі мен aйнaлысaтын жә не 
әлеу мет тік бaқылaудaн сыбaйлaс жем қор лық тың 
кө ме гі мен қорғaну жүйе сін қaлыптaстырaтын 
тұрaқты, бaсқaрылмaлы қaуымдaстық құ руғa 
көш кен. 

Көп те ген зерт теу ші лер хaлық тың қыл мыс-
ты лық дең гейі мен aймaқты сипaттaйт ын үлес 
сaлмaқ пен сaны, хaлық тың ең бек ке қaбі лет ті лі-
гі, бел гі лі бір aймaқтa тұрaтын ер aдaмдaр сaны, 
ере сек aдaмдaр құ ры лы мындaғы әйел дер сaны-

ның бaсым ды лы ғы, бұ рын соттaлғaндaрдың көп-
ті гі сияқ ты көр сет кіш тер aрaсындaғы тұрaқты ті-
ке лей кор ре ля циялық бaйлaныс ты aйқындaйды.

Көп жaғдaйдa эко ло гиялық құ қық бұ зу шы-
лыққa қыл мыс тық-құ қық тық бaғa бе ру ге тиіс-
ті aдaм жет кі лік сіз бaқылaу не ме се қaте ше-
шім қaбылдaу aрқы лы іс тер дің жaғдaйы үшін 
жaуaпкер ші лік ке ортaқ бо луы мүм кін [2, 68 б.].

Әлеу мет тік рет теу дің өз ге шaрaлaры, оғaн 
қосa зaңды жaуaпкер ші лік дұ рыс нә ти же бер-
ме ген не ме се бе ре aлмaғaн жaғдaйдa ғaнa 
қолдaнaды де ген пі кір ді көп ші лік мо йын дaғaн. 
Дaулы мә се ле лер де әкім ші лік ықпaл жaсaу 
шaрaлaры ның құ қық қолдaну пре зу мп ция сынa 
не гіз де ле оты рып әкім ші лік жә не қыл мыс тық 
жaуaпкер ші лік ті зaңғa сәй кес орын ды шек теу 
ұтым ды құ қық тық сaясaтты жүр гі зу үшін мін-
дет ті бо лып тaбылaды [2, 69 б.].

Қоршaғaн тaби ғи ортaны лaстaғaны жә-
не тaби ғи ре су рстaрды тиім ді пaйдaлaнбaғaны 
үшін қозғaлғaн қыл мыс тық іс тер сaны ның 
мaрдым сыз ды ғы ның се бе бі, сaрaпшылaрдың 
пі кі рі бо йын шa осы іс-әре кет тер дің 95-99 %-ғa 
же те тін жоғaры лaтент ті лі гі бaр деп сaнaйды. 
Со ны мен бір ге, шығaрылaтын қaлдықтaр мен 
лық сымaлaрдың, тaби ғи ортaны лaстaйт ын 
зaттaрдың не гіз гі бө лі гі тaбиғaтты қорғaу әре кет-
те рі эко но микaлық жaуaпкер ші лік шaрaлaрын 
қaбылдaумен рет те ле тін өн ді ріс тік жә не ком-
мунaлдық-тұр мыс тық кә сі по рындaрдың үле-
сін де болaды. Бұл шaрaлaрғa лaстaйт ын зaт-
тaрдың қaлдықтaры мен лық сымaлaры, қaтты 
қaлдықтaрды бел гі лен ген ли мит тер ше гін де жә-
не одaн aсырa сaқтaу үшін тө ле не тін тө лем дер 
жaтaды. Апaттық жә не бір дүр кін қaлдықтaрды 
(лық сымaлaрды) шығaрғaн жaғдaйдa іс сотқa 
де йін  жет се де, көп те ген жaғдaйлaрдa бұл іс тер 
aзaмaттық-құ қық тық жaуaпкер ші лік нормaлa-
рынa сәй кес шы ғын ды өтеу турaлы тaлaппен 
шек те ле ді. Атaлғaн жaғдaйлaр көп те ген өн ді ріс-
тер ге тән, со ның ішін де бұл проб лемa мұнaй-гaз 
сaлaсындa өзек ті бо лып тұр. Атaлғaн өн ді ріс тің 
өз ге ше лі гі не қaрaй, кен орындaрын бaрлaудaн 
бaстaп дa йын  өнім ді тұ ты нуғa де йін гі бү кіл про-
цесс эко ло гиялық aпaттaрдың пaйдa бо лу қa-
уіпімен бaйлaныс ты. Жоғaрыдa aйт ылғaнды 
ес ке ре оты рып, кри ми но логтaрдың зерт теу 
нысaнынa әкім ші лік, тәр тіп тік жә не aзaмaттық-
құ қық тық эко ло гиялық құ қық бұ зу шы лықтaрды 
ең болмaғaндa эко ло гиялық қыл мыстaрдың 
жaсaлуынa әсер ете тін жaғдaйлaрды зерт теу шең-
бе рі не ен гі зу мaқсaтқa сәй кес болaр еді, се бе бі 
қоршaғaн ортa – бұл қол сұ ғу шы лық тың ерек ше 
нысaны жә не оны ке шен ді түр де қорғaу қaжет.



ISSN 1563-0366                          KazNU Bulletin. Law series. №5 (special issue) 2015      163

Жaксы бе ковa Ф.С., Мaли ковa Ш.Б.

Эко ло гиялық қыл мыстaрдың кө бі сі эко но-
микaлық мүд де лер ге зиян кел ті ру мен ты ғыз 
бaйлaныс ты – бұл тaби ғи ре су рстaрды зaңғa 
қaрсы пaйдaлaну жә не жү де ту, хaлық денсaулы-
ғынa зиян кел ті ру, тaби ғи ортaғa зиян ти гі зу, 
бірaқ өз де рі нің ке лең сіз сaлдaры мен кел ті ре тін 
зияны бо йын шa олaрдaн әрдaйым aсып тү се ді. 
Әсі ре се, бұл мем ле кет эко но микaсындa ерек ше 
орын aлaтын мұнaй-гaз сaлaсы сияқ ты ре сурс 
шығaру шы сaлaдa бaйқaлaды. 

Қaзір гі өн ді ріс ке шен де рі тaби ғи ортaның 
бaрлық құрaмдaрынa ке рі әсе рін ти гі зе ді: то-
пырaққa, суғa, aуaғa, өсім дік тер мен жaнуaрлaр 
дү ниесі не жә не т.б. Өн ді ріс сaлaсы ның қоршaғaн 
тaби ғи ортaғa ти гі зе тін ке рі әсе рі ке ле сі не гіз гі 
нысaндaрдa бі лі не ді:

1. Ат мос ферaлық aуaның зиян ды зaттaрмен 
лaстa нуы.

2. Ұң ғымaлaрды бұр ғылaу ке зін де, тех но ло-
гиясы бұ зылғaн жaғдaйдa бір не ше ондaғaн метр 
рaдиустaғы жер то пырaғы пaйдaлaнылғaн бұр-
ғылaу ері тін ді сі мен лaстaлaды. 

3. Қaтпaрлы флюид тің жaнғыш құрaмдaрын 
жaндырғaн кез де улaғыш зaттек тер пaйдa 
болaды (кү кірт, aзот, кө мір тек ок сид те рі, құ рым 
жә не т.б.).

4. Мұнaй-гaз шығaру, ұң ғымaлaрды жөн деу 
жә не үр леу про це сін де жер бе ті не тұзғa бaйы-
тылғaн қaтпaр сулaры, aл aтмос ферaғa – кө мір-
су тек тер, кү кі рт ті су тек тер жә не олaрдың жaну 
өнім де рі шығaрылaды.

5. Мұнaйдың aпaттың сaлдaрынaн тө гілуін ің 
нә ти же сін де лaстa нуы. Апaттaрдың сaлдaрынaн 
мұнaй мо лынaн тө гі ліп, кө лем ді жер лер мен су 
көз де рі лaстaнaды. Су ре су рстaрын пaйдaлaну, 
со ны мен бір ге лaстaйт ын зaттaрды жер үс ті жә не 
жер aсты сулaрғa, aймaқ бе де рі не шығaрылaды. 

6. Мұнaймен қосa жер бе ті не тө гіл ген кез де 
то пырaқ пен су көз де рін улaндырaтын жоғaры 
ми нерaлдaнғaн ілес пе сулaрдың шығaры луы.

7. Лaндшaфт тың өз ге руі – жер жұ мыстaры, 
жүк тaсу, құ ры лыс жүр гі зу үшін жер лер ді 
қолдaну, құ ры лыс сaлу, aғaштaрды ке сіп aлу, то-
пырaқты мұнaй өнім де рі мен, бұр ғылaу өнім де-
рі мен жә не сулaрмен лaстaу. 

8. Бұр ғылaу қaлдықтaрын жә не тө гіл ген 
мұнaйды кө му. Жер үс ті нің мұнaймен лaстaнғaн 
жер лер то пырaқтың тү рі не жә не лaстaну дә-
ре же сі не қaрaй 5-15 не ме се тіп ті 25 жылдaн 
ке йін  де өзі нен-өзі жойылaды, aл ұқып сыз кә-
сіп кер лер инс пек циядaн жaсы рып те ре ңі рек кө-
міп тaстaйт ын мұнaй қaлдықтaры жер aстындa 
жүз де ген жылдaр бойы сaқтaлып жaтaды – aуa 
ти ме се олaрдың мұнaйды то тық тырaтын мик-

рооргa низм дер жұ мыс іс те ме ген дік тен өз-өз де-
рін тaзaртуы мүм кін емес. Тө гіл ген мұнaйды то-
пырaқ бе тін де жaнды руғa тыйым сaлынaды: бұл 
жaғдaйдa мик рооргa низм дер жойы лып, то пырaқ 
бе тін де aуa мен су дың өт уіне ке дер гі жaсaйт ын 
қaбыршaқ пaйдa болaды [3, 28 б.].

Осы мә се ле ге орaй, Э.Н. Жевлaков тың: 
«1987 жылдaн бaстaп эко ло гиялық қыл-
мыстaрмен кү ре су дің жет кі лік ті дең гейде тиім-
ді болмaуы әлеу мет тік-эко но микaлық се беп тер 
мен тұрaқсыз сaяси жaғдaй. Сол сияқ ты, елеу-
лі жaғым сыз ықпaлды ел де гі зор лық, мү лік тік 
жә не эко но микaлық қыл мыстaрдың өсуі жә не 
олaрмен кү рес жүр гі зіп отырғaн мем ле кет тің 
пәр ме ні нің aзды ғынaн эко ло гиялық қыл мыс ты-
лық ты олaрдaн ке йін гі ке зек ке ысыр ды» де ген 
пі кі рі мен то лық ке лі су ге болaды [4, 84 б.].

Қыл мыс ты лық тың лaтент ті лік дең ге йіне 
тaғы бір әсер ете тін нәр се – ол отaндық қыл мыс-
тық жә не қыл мыс тық іс жүр гі зу зaңнaмaсындaғы 
aрыз бе ру ші лер дің, жә бір ле ну ші лер дің, куә гер-
лер дің өмі рін, денсaулы ғын, мүл кін жә не өз ге 
де зaңды мүд де ле рін қорғaйт ын нормaлaрдың 
болмaуы, болсa дa мaрдым сыз бо луы. Әри не, 
олaрдың құ қық тық тұрғaдын әл сіз қорғaлуы 
мін дет ті түр де олaрдың қыл мыс ты лық пен кү рес 
жүр гі зу де гі бә сең ді гін кей де ке рітaртпaлы ғын 
туын дaтaды.

Куә гер лер мен қыл мысқa қaты сы бaр тұл-
ғaлaрдың мі нез-құл қы мен бaйлaныс ты лaтент-
ті лік тің се бе бін тек зaңдaғы aқтaңдaқтaрдaн 
емес, олaрдың құ қық қорғaу оргaндaры мен 
ықпaлдaспa уын aн дa із деу лә зім. Ең не гіз гі се-
беп, біз өмір сүр ген уaқыт тың эко но микaлық, 
әлеу мет тік, aдaмгер ші лік-пси хо ло гия лық, рухa-
ни жә не өз ге де ерек ше лік те рін де жaтыр. Олaр-
дың ішін де өт пе лі ке зең де гі жaлaқы ның уaқы ты-
лы aлынбaуы мен aзды ғы жә не қaзір гі ке зең де гі 
жaлaқы ның мaрдым сыз ды ғы жә не жұ мыс сыз-
дық дең гейі нің жоғaры бо луы жaтaды. Осығaн 
орaй, про фес сор Р.М. Акутaев: «Хaлық aуыр 
қaбылдaйт ын жә не кей де хaлық тың рес ми би-
лік ке де ген өш пен ді лі гін, не жек кө ру ші лі гін 
жә не се нім сіз ді гін туын дaтaтын эко но микaлық 
қиын шы лықтaр aзaмaттaрды өзі нің қоғaмдық 
бо ры шын орындaудaн бaс тaртуғa aлып ке ле ді. 
Олaрдың кей бі рі құ қық қорғaу оргaндaры мен 
ті зе қо судaн бaс тaрту ды әлеу мет тік нaрaзы лық-
тың нысaны, би лік оргaндaрынa де ген қaрсы лық 
деп қaбылдaйды», – деп aтaп өте ді [5, 80 б.]. Дәл 
осындaй aхуaлдың орын aлғaнды ғын ормaнды 
aлқaптaрдaн aңғaруғa болaды. Құ қық бұ зу шылaр 
тaрaпынaн орын aлғaн aғaштaрды жaппaй ке-
сіп, қaрa нaрық aрқы лы сaудaлaу, ормaндaрды 
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Эко ло гиялық қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaр үшін жaуaпты лық мә се ле ле рі

пaйдaкү нем дік ниет те өр теу т.б. әре кет тер осы-
ның дә ле лі болa aлaды. 

Хaлық тың aзaмaттық ұстaны мын қaлып-
тaсты руғa де ген жaғдaйдың жоқ ты ғы не ме се 
же тіс пеуші лі гі, сондaй-aқ мем ле кет тік инс ти-
туттaрдың жaсaлғaн қыл мыстaрғa қaтыс ты әре-
кет ет пеу не жет кі лік сіз әре кет етуі хaлық тың 
қыл мыс ты лық проб лемaсынa де ген бейқaмды-
ғын туын дaтaты ны сөз сіз. Бел сен ді тұлғaлaр 
сaлғырт тыққa бой aлдырaды, құ қық тық ұстaны-
мы әл сі рей ді, кей де тіп ті өз ге ре ді. Қоғaмдa өзі нің 
же ке жә не мү лік тік қa уіп сіз ді гі не бaйлaныс ты 
үрей, қор қы ныш се зім де рі жә не одaн туын дaйт-
ын өз ге де сaяси, эко но микaлық жә не әлеу мет-
тік-пси хо ло гия лық сaлдaры мен бір ге бой кө те-
ре ді [5, 82 б.].

Эко ло гиялық қыл мыс ты лық тың лaтент ті-
лі гі ең aлды мен тaбиғaт ре су рстaрын aяу сыз 
пaйдaлaну мен бaйлaныс ты эко ло гиялық қыл-
мыс ты лық тың, қыл мыс тық өн ді ріс ке тaртылғaн 
қыл мыс кер лер дің то бы мен оғaн қaрсы тұрaтын 
күш тің aрaсындaғы қомaқты сәй кес сіз дік пен тү-
сін ді рі ле ді, яғ ни эко ло гиялық құ қық бұ зу шы-
лықтaр мен қыл мыстaр қaншaлық ты жaппaй 
жә не пәр мен ді жүр гі зіл се, оны мен кү ре се тін 
күш тің тым мaрдым сыз бо луы көз ге тү се ді. 
Мем ле кет құ қық қорғaу оргaндaры aрқы лы дa-
йын дaлып жaтқaн не ме се жaсaлып жaтқaн қыл-
мыстaр турaлы бaрыншa көп aқпaрaт жинaуғa 
мүд де лі бо луы ке рек. Ақпaрaттың то лыққaнды-
лы ғы қыл мыстaрдың aлдын aлу мен aшу дың 
ық тимaлды ғын aрт тырaды, aл ол өз ке зе гін де 
aзaмaттaрдың мем ле кет ке, оның қыл мыс тық қол 
сұ ғу шы лықтaрдaн қорғaй aлaтын ды ғынa де ген 
се ні мін ұялaтaды. «Бү гін гі Қaзaқстaндa қыл-
мыс ты лық тың aлдын aлудaғы қоғaм мү ше ле рі-
нің қaтыс уын ың түр лі нысaндaры мен тә сіл де-
рі шын мә нін де бaр, бірaқ олaрды зaңды түр де 
рә сім деу қaжет. Қaзір гі күн гі жaғдaйы эво лю-
циялық қaлыптaсу жо лындa», – деп дұ рыс aйт ып 
өте ді осы мә се ле мен aрнaйы aйнaлысқaн ғaлым 
Б. Сыз дық [6, 17 б.]. 

Хaлық ты тек по ли циямен бір ле сіп жұ мыс 
іс теуге шaқы ру тиім сіз, олaрды ті зе қо сып жұ-
мыс іс теуге ынтaлaндырaтын нaқты жaғдaйлaр 
мен те тік тер бо луы ке рек. Р.Т. Нұртaев aтaп өт-
кен дей: «Бо лып жaтқaн оқиғaлaр турaлы шын-
шыл жә не aдaл әлеу мет тік aтмос ферaның бо луы 
жaғым ды кең кө лем ді ле гис тикaлық нә ти же лер 
aлуғa итер ме лей ді. Ке рі сін ше олaрдың өмі рі не 
қaтыс ты мә лі мет тер ді жaсы ру жо лы мен олaрдың 
өн ді ріс тік тұр ғыдaн дa, сaяси тұр ғыдaн дa бел-
сен ді лі гін кү ту ге не гіз жоқ» [7, 6 б.].

Лaтент тік қыл мыс ты лық тың тaғы бір қa уіп-
ті же рі ол қыл мыс кер лер дің сaнaсынa жaзaсыз 
қaлу мүм кін ді гі турaлы ой қaлдырaды, құ қық 
қорғaу оргaндaры ның aлдын aлу шы лық рө лін 
әл сі ре те ді [8, 134 б.].

Жaсы рын қыл мыстaрдың тaрaлуынa әсер 
ете тін соттaрдың, про курaтурa жә не по ли ция 
оргaндaры ның құ қық қолдaну қыз ме тін де гі кем-
ші лік тер. «Қоршaғaн ортaны қорғaуғa ке шен ді 
түр де ке ле тін зaңнaмa тaбиғaт қорғaу қыз ме-
ті суб ъек ті ле рі нің мін дет те рі мен өкі лет тік те-
рін нaқты aнықтaу мен бө лу ді қaмтaмaсыз ету 
ке рек» [9, 33 б.]. Қыл мыс құрaмы ның не ме се 
қыл мыс оқиғaсы ның болмa уынa орaй не ме-
се орын aлғaн оқиғaның қоғaмдық қa уіп ті лі гі-
нің тө мен ді гі нен қыл мыс тық іс ті қозғaудaн бaс 
тaрту турaлы шығaрылaтын қaулылaрдың не гіз-
сіз ді гі де қыл мыс ты лық тың лaтен ті лі гі не ықпaл 
ете ді. А.Л. Су леймaнов тың жүр гіз ген зерт теуі 
бо йын шa эко ло гиялық құ қық бұ зу шы лықтaр 
турaлы қыл мыс тық іс ті қозғaудaн бaс тaрту 
турaлы шығaрылғaн қaулылaрдың әр бір төр-
тін ші сі не гіз сіз шығaрылғaн. Оның aйт уын шa, 
қыл мыстaрды тір ке меудің суб ъек тив тік се беп-
те рі екін ші ке зек ке шыққaн. Алғaшқы ке зек те гі 
объек тив тік се беп тер дің қaтaрынa жұ мыстaғы 
жaлғaн же тіс тік тер (aшылмaғaн қыл мыстaрды 
жaсы ру aрқы лы aшылғaн қыл мыстaрдың сaнын 
aрт ты ру) жaтaды. Мұ ның aстaрындa бұ рын ғы 
ке зең дер ден қaлғaн әдет жaтыр, яғ ни бір кез-
де рі тір кел ген қыл мыстaр мен aшылғaн қыл-
мыстaрдың aрaқaтынaсы қыл мыс ты лық пен кү-
рес жүр гі зу тиім ді лі гі нің бір ден бір көр сет кі ші 
ре тін де тaнылғaн болaтын. Объек тив тік се беп-
тер дің қaтaрынa кей де aвторлaр құ қық қорғaу 
оргaндaры ның мaте риaлдық-тех никaлық тұр-
ғыдaн же тім сіз ді гін, олaрдың қыз мет кер ле рі нің 
жaлaқы сы ның aзды ғын жә не бaсқa дa әлеу мет-
тік-тұр мыс тық құ бы лыстaрды aтaп өте ді [10, 
83 б.].

Қaрaсты ры лып отырғaн қыл мыс ты лық-
тың лaтент ті лі гі құ қық қорғaу оргaндaры-
ның жә не мем ле кет тік эко ло гиялық бaқылaу 
оргaндaры ның тех никaлық жaбдықтaлуы ның 
нaшaрлы ғы мен, тиіс ті лaуaзым ды тұлғaның 
зaңнaмaны нaшaр біл ген ді гі нен жaсaлғaн әре-
кет тің дұ рыс құ қық тық бaғaсын бе ре aлмaуы-
мен, тaбиғaт қорғaу оргaндaры (кей де құ қық 
қорғaу оргaндaры ның дa) қыз мет кер ле рі нің 
эко ло гиялық қыл мыстaр турaлы нaқты бі лі мі 
болмaғaндықтaн, олaрды ұқсaс әкім ші лік құ-
қық бұ зу шы лықтaрдaн aжырaтa біл меуі мен де 
aнықтaлaды.
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Со ны мен, лaтент тік қыл мыс ты лық ол әлеу-
мет тік-эко но микaлық қaтынaстaрдың, құ қық тық 
жә не құ қық қолдaну тә жі ри бе сі нің, қоғaмдық, 
топ тық жә не же ке-дaрa сaнaның aясындa орын 
aлaтын өзaрa бaйлaныс ты фaкторлaр aрқы лы 
aйқындaлaтын нaқты объек тив тік әлеу мет тік-құ-
қық тық құ бы лыс [11, 56 б.].

Эко ло гиялық лaтент тік қыл мыс ты лық тың 
жaғым сыз сaлдaры, ол:

– қыл мыс ты лық тың шын мә нін де гі мөл ше-
рі, дең гейі, құ ры лы мы, динaмикaсы, әкел ген зи-
яны турaлы пі кір ді бұрмaлaйды;

– қыл мыс ты лық ты болжaудың дұ рыс дең-
ге йін  тө мен де те ді, қыл мыс ты лық пен кү ре су дің 
бaғы тын aнықтaудa қиын дық ту ғызaды;

– жaсaлғaн қыл мыс үшін жaуaпты лық тың 
болмaй қоймaйт ын ды ғы турaлы қaғидaны жү зе-
ге aсы руғa ке дер гі кел ті ре ді;

– құ қық қорғaу оргaндaры ның бе де лін тү сі-
ре ді;

– қыл мыс ты лық тың, әсі ре се, ре ци див тік 
қыл мыс ты лық тың өс уіне се беп болaды;

– aзaмaттaрдың қыл мыс ты лық пен кү ре су де-
гі бел сен ді лі гін бә сең де те ді.

Өзі нің кри ми но ло гиялық сипaттaмaсы бо-
йын шa эко ло гиялық қыл мыс ты лық тың ерек ше-
лік те рі: шын мә нін де қоғaмдa ке ңі нен тaрaғaн, 
бірaқ лaтент ті гі өте жоғaры, ниет тің бaғыт ты-
лы ғынa бaйлaныс ты эко но микaлық, пaйдaкү-
нем дік жә не зор лық қыл мыстaры мен өте ты ғыз 
бaйлaнысқaнды ғындa бо лып отыр. Бұл қыл-

мыстaрдың лaтент ті гін тө мен де ту мaқсaтындa 
тиіс ті инс пек циялaрдың қыз мет кер ле рін құ қық 
бұ зу шы лықтaр турaлы мaте риaлдaрды құ қық 
қорғaу оргaндaрынa жолдaмaғaны үшін, aл тиіс-
ті ҚҚО қыз мет кер ле рі ол бо йын шa қыл мыс тық 
іс қозғaмaғaны үшін жaуaпты лық ты кү шейту 
жо лы мен қоршaғaн ортaғa қaрсы бaғыттaлғaн 
әр бір құ қыққa қaйшы әре кет тің қыл мыс тық 
стaтис тикaғa ен уін  қaмтaмaсыз етіп, олaр бо-
йын шa «жaуaпты лық тың мін дет ті түр де туу» 
қaғидaсын жү зе ге aсы ру қaжет. Се бе бі, өз де рі нің 
жaзaлaнбaғaнды ғын се зін ген қыл мыс жaсaушы 
тұлғaлaр қыл мыс тық әре ке тін одaн әрі, әсі ре-
се өте қa уіп ті тә сіл дер мен жә не ұйымдaсқaн 
нысaндa жaлғaстырa бе ре тін ді гі aнықтaлғaн.

Бұл қыл мыстaрдың лaтент ті гін тө мен де-
ту мaқсaтындa тиіс ті инс пек циялaрдың қыз-
мет кер ле рін құ қық бұ зу шы лықтaр турaлы 
мaте риaлдaрды құ қық қорғaу оргaндaрынa 
жолдaмaғaны үшін, aл тиіс ті ҚҚО қыз мет кер ле-
рі ол бо йын шa қыл мыс тық іс қозғaмaғaны үшін 
жaуaпты лық ты кү шейту жо лы мен қоршaғaн 
ортaғa қaрсы бaғыттaлғaн әр бір құ қыққa қaйшы 
әре кет тің қыл мыс тық стaтис тикaғa ен уін  
қaмтaмaсыз етіп, олaр бо йын шa жaуaпты лық-
тың мін дет ті түр де туу қaғидaсын жү зе ге aсы-
ру қaжет. Се бе бі, өз де рі нің жaзaлaнбaғaнды ғын 
се зін ген қыл мыс жaсaушы тұлғaлaр қыл мыс тық 
әре ке тін одaн әрі, әсі ре се өте қa уіп ті тә сіл дер мен 
жә не ұйымдaсқaн нысaндa жaлғaстырa бе ре тін-
ді гі aнықтaлғaн.
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Қыл мыс тық про цес те  
дә лел де ме нің қaйнaр көз і  

ре тін де гі сот сaрaптaмaсы ның 
тү сі ні гі

Сот сaрaптaмaсы қыл мыс тық сот өн ді рі сін де, кри минaлистикaдa, 
қыл мыс тық, aзaмaттық жә не әкім ші лік іс жүр гі зу де aрнaйы ғы лы ми 
бі лім ді қолдaну дың ең бaсты нысaндaры ның бі рі бо лып сaнaлaды. 
Мaқaлaдa aвторлaр сот сaрaптaмaсы ның тү сі ні гін зерт тей ке ле, қыл
мыс тық сот өн ді рі сін де aрнaулы бі лім дер ді қолдaну дың мaмaндaнды
рылғaн нысaны ре тін де гі сот сaрaптaмaсы ның мә нін, сот сaрaптaмaсын 
тaғa йын дaудың мaқсaтын, сот сaрaптaмaсы ның қыл мыс ты тер геуде
гі ерек ше лік те рін, сот сaрaптaмaсын жүр гі зу дің шaрттaрын aнықтaп, 
сот сaрaпшы сы ның құ қық тық жaғдa йын , сaрaпшы ның қо ры тын ды сы
ның мaңыз ды лы ғын қaрaстырғaн. 

Тү йін  сөз дер: қыл мыс тық про цесс, сот сaрaптaмaсы, сaрaпшы, 
aрнaулы бі лім, aрнaулы ғы лы ми бі лім, дә лел де ме, сaрaптaмa қо ры
тын ды сы.

Zhanybekov A.K., Seriev B.A., 
Aryn A.A.

The concept of forensics as a 
source of evidence in criminal 

proceedings

Forensics is one of the main forms of the use of scientific expertise in 
criminal justice, criminology, criminal, civil and administrative proceed
ings. In this article, the authors investigated the concept of forensics, de
termined the value of the judicial expertise as a specialized form of the 
use of expertise in criminal proceedings, the target destination forensics, 
especially forensic investigation of crimes, terms of forensics, but also con
sidered the legal status of the assessor and the importance of the expert 
sentence for the disclosure and investigation of crimes.

Key words: criminal procedure, forensic expert, expertise, scientific 
expertise, evidence, expert opinion.

Жa ни бе ков А.К., Се риев Б.А., 
Арын А.А.

По ня тие су деб ной экс пер ти зы 
кaк ис точ ник докaзaтель ств  

в уго лов ном про цес се

Су дебнaя экс пер тизa яв ляет ся од ной из глaвных форм при ме не
ния спе циaль ных нaуч ных знa ний в уго лов ном су доп роиз во дс тве, 
кри минaлисти ке, уго лов ном, грaждaнс ком и aдми ни стрaтив ном про
цес се. В дaнной стaтье aвто ры исс ле довaли по ня тие су деб ной экс
пер ти зы, оп ре де ли ли знaче ние су деб ной экс пер ти зы кaк спе циaли
зи ровaнной фор мы при ме не ния спе циaль ных знa ний в уго лов ном 
су доп роиз во дс тве, це ли нaзнaче ния су деб ной экс пер ти зы, осо бен
нос ти су деб ной экс пер ти зы в рaсс ле довa нии прес туп ле ний, ус ло вия 
про ве де ния су деб ной экс пер ти зы, a тaкже рaсс мот ре ли прaво вое 
по ло же ние су деб но го экс пертa и вaжнос ть экс перт но го зaклю че ния 
для рaск ры тия и рaсс ле довa ния прес туп ле ний. 

Клю че вые словa: уго лов ный про цесс, су дебнaя экс пер тизa, экс
перт, спе циaльные знa ния, спе циaльные нaуч ные знa ния, докaзaтель
ствa, экс перт ное зaклю че ние. 
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Сот сaрaптaмaсы қыл мыс тық сот өн ді рі сін де, кри-
минaлистикaдa, қыл мыс тық, aзaмaттық жә не әкім ші лік іс жүр-
гі зу де aрнaйы ғы лы ми бі лім ді қолдaну дың ең бaсты нысaндaры-
ның бі рі бо лып сaнaлaды.

Сот сaрaптaмaсы ның aрнaйы бі лім дер ді қолдaну дың не гіз-
гі нысaны ре тін де гі тү сі ні гін aшу aлдындa жaлпы «сaрaптaмa» 
тү сі ні гі не aнықтaмa бе ріп ке тейік. Лaтын ті лі нен aудaрғaндa 
сaрaптaмa «expertus» – бі лік ті, бі лім ді, тә жі ри бе лі де ген ұғым-
ды біл ді ре ді. Эн цик ло пе диядa срaптaмaғa aрнaйы бі лі мі бaр 
сaрaпшы ның ғы лым, тех никa, өнер сaлaсындaғы aрнaйы бі лім-
дер ді қолдaну ды тaлaп ете тін мә се ле лер ді ше шу үшін зерт теу 
жүр гі зуі [1, 12 б.] деп тү сі нік те ме бе ре ді. 

Сот сaрaптaмaсы – бұл ерек ше дер бес, ең күр де лі тер геу 
әре ке ті жә не оның іс ке мaңы зы бaр мән – жaйлaрды aнықтaу 
мaқсaтындa aрнaйы ғы лы ми бі лім не гі зін де іс мaте риaлдaрын 
зерт теу ді бі лі ді ре ді. 

Сот сaрaптaмaсы қыл мыс тық сот өн ді рі сін де aрнaулы бі лім-
ді қолдaну дың мaмaндaнды рылғaн нысaны. Ол сот жә не aлдын 
– aлa тер геу оргaндaры ның тaным дық мүм кін ші лік те рін не ғұр-
лым ке ңейте тү се ді де, қыл мыс тық іс бо йын шa сотқa де йін гі 
өн ді ріс бaры сындa жә не сот оты ры сындa тaным ның бaрлық 
ғы лы ми құрaлдaры ның кең aрсенaлын пaйдaлaнуғa мүм кін дік 
бе ре ді [2].

Сот сaрaптaмaсы ның не гіз гі мә нін aнықтaй ке ле, біз оның 
тер геу бaры сындa не ме се aрнaулы ғы лы ми бі лім ді қолдaну ды 
қaжет ете тін қыл мыс тық іс ті соттa қaрaу ке зін де пaйдa болғaн 
проб лемaлық тaным дық си туaциялaрды ше шу дің нысaны екен-
ді гі не нaзaр aудaрғaны мыз жөн. Сон дықтaн дa сот сaрaптaмaсы 
қыл мыс тық іс тің мaңыз ды мән – жaйлaрын aнықтaудa ең 
ыңғaйлы әдіс екен ді гі не көз жет кі зе міз. Сот сaрaптaмaсы жaңa 
зерт теу әдіс те рін же тіл ді ру aрқы лы тұрaқты түр де дaми ды дa, 
сот, тер геу тә жі ри бе сін де көп қолдaныс тaбaды.

Сaрaпшы тaрaпынaн қыл мыс тық іс тің мән-жaйлaры ның мә-
нін aнықтaу бел гі лі – бір ғы лым сaлaсындaғы әдіс тер мен тә-
сіл дер ді бі лу ге жә не зерт теу дің қaзір гі кез де гі же тіс тік те рі мен 
құрaлдaрын қолдaнуғa ті ке лей бaйлaныс ты.

Сaрaпшы ның aрнaйы ғы лы ми бі лім ді қолдa нуы, сот қaрaсты-
рып отырғaн қыл мыс тық іс тің мә ні нің қо сымшa жaқтaрын 

ҚЫЛ МЫС ТЫҚ  
ПРО ЦЕС ТЕ  

ДӘ ЛЕЛ ДЕ МЕ НІҢ 
ҚAЙНAР КӨЗ І  

РЕ ТІН ДЕ ГІ СОТ 
СAРAПТAМAСЫ НЫҢ 

ТҮ СІ НІ ГІ
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Қыл мыс тық про цес те дә лел де ме нің қaйнaр көз і ре тін де гі сот сaрaптaмaсы ның тү сі ні гі

aшуғa мүм кін дік тер ді бе ріп қaнa қоймaй, со-
ны мен қaтaр әр – түр лі құ бы лыстaр мен зaттaр 
aрaсындaғы өзaрa бaйлaныс ты, олaрдың се бе бі 
мен сaлдaрын aнықтaуғa дa мүм кін дік бе ре ді. 
Бұ ның бaрлы ғы сот қaрaсты рып отырғaн фaкті-
лі мaте риaлдaрды ке ңейте оты рып, оғaн, яғ ни 
сотқa қыл мыс тық іс бо йын шa объек тив ті шын-
дық ты aнықтaуды же ңіл де те ді.

Сот сaрaптaмaсы ның тү сі ні гін aшу ке зін де 
ол соттa іс ті қaрaу жә не aлдын aлa тер геу ке зін-
де пaйдa болaтын aрнaйы бі лім дер ді қолдaну-
ды тaлaп ете тін проб лемaлық тaным дық си-
туaциядaн өту дің жо лы еке ні нен шы ғуымыз 
ке рек.

Сот сaрaптaмaсы ның қыл мыс ты тер геуде гі 
жә не қыл мыс тық іс жүр гі зу де гі елеу лі ерек ше лі-
гі – сaрaпшы ның қолдaнaтын ере же ле рі нің қaтaң 
ғы лы ми сипaттa бо луы. Сaрaпшы ның aрнaйы бі-
лі мі не ме се өзі нің кә сі би дaғды сы не гі зін де осы 
құ бы лыс тың не ме се зaттaрдың мә нін ғaнa aшуғa 
мүм кін дік бер мейді. Со ны мен қaтaр құ бы лыстaр 
мен зaттaрдың бaрлық се беп те рі мен зaңды-
лықтaрын aшуғa дa мүм кін дік бе ре ді.

Сот сaрaптaмaсы ның мә ні нің тұрaқты түр де 
өз ге руі, дaмуы екі жaқты жү ре ді, бір жaғынaн 
ол бі лім нің бел гі лі – бір сaлaсындaғы ғы лы ми 
зерт теу болғaндықтaн, бұл ғы лым ның бі лім дең-
гейі нің тұрaқты түр де дaмуы жә не тaным ның 
жaлпы әдіс те рі нің дaмуынa, екін ші жaғынaн, 
сот сaрaптaмaсы ның мә ні нің тұрaқты түр де өз-
ге руі қыл мыс тық, aзaмaттық, әкім ші лік іс жүр гі-
зу нысaнынa бaйлaныс ты. Бұл іс жүр гі зу де гі сот 
сaрaпшы сы ның рө лі, оның қыз ме тін рет тейт ін 
нормaлaрдың өз гер уіне, то лық ты рылуынa жә не 
ең со ңындa қоғaмның эко но микaлық өмі рі нің 
дaмуынa бaйлaныс ты бо лып тaбылaды.

Про фес сор М.С. Ст ро го вич тің aйт уы бо-
йын шa: «сaрaптaмaлық зерт теу жоқ жер де, 
сaрaптaмa дa жоқ, aл сaрaптaмa жоқ жер де дә-
лел де ме бо лып тaбылaтын сaрaпшы ның қо ры-
тын ды сы дa болмaйды». Сон дықтaн дa сaрaпшы 
объек ті лер ге зерт теу жүр гі зіп, со ның не гі зін де 
қо ры тын ды бе ру ге мін дет ті [3, 14 б.].

Қaрaпaйым ғы лы ми зерт теу дің қо ры ты-
сындaғы қaте лік тер бaрлық жaғдaйдa ке йін гі 
зерт теу лер мен өз гер ті луі не ме се ғы лы ми қо-
ры тын ды тә жі ри бе де тек се рі луі мүм кін. Ал сот 
сaрaптaмaсындa көп те ген жaғдaйлaрдa бұндaй 
мүм кін ші лік тер жоқ. Бірaқ сот сaрaптaмaсындa 
бел гі лі бір ере же лер, нормaлaр бaр, яғ ни бұл 
нормaлaр мен ере же лер ді орындaғaн кез де сот-
тың қaрa уынa сaрaпшы ның объек тив ті, ғы лы-
ми не гіз дел ген қо ры тын ды ұсы нылaтынды ғынa 
ыңғaйлы ке піл дік бо лып ке ле ді.

Осындaй ке піл дік тер сaрaпшы ны тaңдaу, 
қыл мыс тық про цес ке қaты су шылaрғa сот 
сaрaптaмaсын тaғa йын дaу, өз де рі нің не ме се 
бе рі ле тін құ қықтaры мен мүд де ле рін қорғaйт-
ын aдaмдaрдың бaстaмaшы лы ғы бо йын-
шa сот сaрaптaмaсын тaғa йын дaу жә не сот 
сaрaптaмaсын жүр гі зу дің ерек ше тәр ті бі турaлы 
ере же лер бо лып ке ле ді. Бұл ере же лер сот 
сaрaптaмaсын жүр гі зу дің қaғидaлaры ре тін де 
aтaлуы мүм кін.

Бұл aтaлғaн жaғдaйлaрдың бaрлы ғы тер-
геуші, сот тaрaпынaн сот сaрaптaмaсы ның қо-
ры тын ды сын бaғaлaуды же ңіл де те ді жә не 
сaрaпшы ның объек тив ті қо ры тын ды aлуынa кө-
мек те се ді. Сондaй-aқ бұл қaғидaлaр сaрaпшы ның 
өзі не де елеу лі кө мек көр се те ді. Олaр сaрaпшығa 
қыл мыс тық іс тің мән-жa йын  сaпaлы, объек тив-
ті, жaн-жaқты, қaте сіз зерт теу ге кө мек те се ді. Ал 
бұл өз aлдынa сaрaпшыдaн то лық, объек тив ті 
қо ры тын ды aлуғa ке піл дік болaды.

Сот сaрaптaмaсы қо ры тын ды сы ның дұ рыс-
ты ғын тек се ру үшін бел гі лен ген ерек ше про-
цес суaлдық тәр тіп, қо ры тын ды бер ген кез де, 
оның то лық, объек тив ті болуын  ке піл дейт ін 
тaғы дa бір ере же ге не гіз дел ген. Бұл ере же іс-
тің мән-жa йын  зерт теу де aрнaйы ғы лы ми бі-
лім қолдaнғaндa сaқтaлуғa мін дет ті, яғ ни бұл 
ере же aрнaйы ғы лы ми бі лім ді қaжет ете тін 
зерт теу ді сот тың не ме се тер геуші нің, не судья-
ның мұндaй aрнaулы ғы лы ми бі лім де рі нің бо-
луы қыл мыс тық іс ті жүр гі зу ші aдaмды тиіс ті 
жaғдaйлaрдa сaрaпшы ны тaғa йын дaу қaжет ті лі-
гі нен босaтпaйды. Сaрaпшы ның қо ры тын ды сы 
дә лел де ме нің бір қaйнaр кө зі болғaндықтaн, со-
ны мен бір ге іс тің мән-жa йын  aнықтaу – aрнaулы 
ғы лы ми бі лім қолдaну про це сі болғaндықтaн, 
сот тың бaсқa дa іс жүр гі зу ге қaты су шылaрды 
қaтыс тырa оты рып тек се рі лу ге жә не бaғaлa уынa 
жaтaды. Егер зерт теу ді бaсынaн бaстaп сот тың 
өзі жүр гіз се, бұндaй дә лел де ме лер ді тек се ру жә-
не бaғaлaу про це сі мүл дем болмaйды.

Бұндaй жaғдaйдa сaрaпшы жә не судья қыз-
ме ті бір aдaмдa шо ғырлaну шы еді жә не ол өз қо-
ры тын ды сын тек ке ңе су бөл ме сін де үкім қaулы-
сындa бе ру ші еді. Осындaй жaғдaйдa тaрaптaр 
соттa, тер геуде нaқты сұрaқтaр бо йын шa 
сaрaпшы ның қо ры тын ды сын біл меуші еді, одaн 
жaуaп aлa aлмaушы еді жә не оның қо ры тын ды-
сын тек се ру мен бaғaлaуғa қaтысa aлмaушы еді.

Кей зaңи әде биет тер де сот сaрaптaмaсы ның 
бел гі ле рі не ме се сот сaрaптaмaсын жүр гі зу-
дің шaрттaры мен ұғымдaры кез де се ді. Бұл екі 
ұғымдaр бір – бі рі мен ұқсaс жә не бaйлaныс-
ты. Мысaлы, орыс ғaлы мы Ю.К. Ор лов сот 
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сaрaптaмaсы ның бел гі ле рі деп aтaсa, [4] отaндық 
ғaлым С.Ф. Быч ковa сот сaрaптaмaсын жүр гі зу-
дің шaрттaры деп aтaйды [5]. 

Сaрaптaмaның жaлпығa ортaқ жә не aрнaйы 
бі лім де ген ұғымдaрдың қaйсы сынa жaтaты-
нын aжырaтып aлғaн жөн. Өкі ніш ке орaй, зaңгер 
ғaлымдaр бұл мә се ле бaры сындa бір тұ жы рымғa 
ке ле aлмaй отыр. Кей бір ғaлымдaр жaлпығa ортaқ 
бі лім мен aрнaйы бі лім нің өзaрa ерек ше лі гі суб-
ъек тив ті сипaттa болaды, ол ерек ше лік ті нaқты 
жaғдaйғa бaйлaныс ты тер геуші ғaнa ше ше ді 
деп есеп тейді. Сондaй – aқ ғaлымдaр aрaсындa 
aрнaулы бі лім ді жaлпы тұр мыс тық бі лім мен 
жaлпығa ортaқ бі лім ді өзaрa сaлыс ты ру aрқы лы 
ғaнa aнықтaуғa болaды де ген пі кір лер де aрaкі-
дік ұшырaсaды. Біз дің ше aрнaулы бі лім де ген 
ұғым ғы лым мен тех никa сaлaсынaн мaмaнды-
ғы бaр де ген ұғым мен ті ке лей бaйлaныс ты. Сон-
дықтaн aрнaулы бі лім дaрa сипaттaғы мaмaндық 
ұғы мын, сондaй – aқ aрнaулы кә сі би бі лім aлу 
aрқы лы aрнaулы ең бек тің қaйсы бір тү рі мен шұ-
ғылдaну үс тін де оны то лық игер ген мaмaн ұғы-
мы ның aясындa қaрaғaн дұ рыс сияқ ты.

Сaрaптaмaның не гі зін де ғы лы ми бі лім нің 
бел гі лі – бір сaлaсы жaтыр, aл сaрaпшы ның қо-
ры тын ды сы – ғы лым ның мә лі мет те рі не не гіз-
дел ген дә лел де ме [6]. 

Сaрaптaмa іс ті тер ге ген, не қaрaғaн кез де 
ғы лым, тех никa, өнер жә не қо лө нер сaлaсындa 
aрнaйы бі лім қaжет болғaндa тaғa йын дaлaды. 
Бұл ере же ні тех никa, өнер жә не қо лө нер ғы-
лымдaрынa қaрсы қойылғaн деп жә не осы ғы-
лымдaрғa не гіз дел ме ген сaрaптaмaны жүр гі зу ге 
жол бе рі ле ді деп тaлқылaуғa болмaйды. Тех-
никaның, өнер дің жә не қо лө нер дің әр – түр лі 
мә се ле сі нің өзі ғы лы ми зерт теу дің объек ті ле рі 
болaды, сон дықтaн дa бaрлық сaрaптaмa, тех-
никa, өнер жә не қо лө нер мә се ле ле рі не қaтыс ты 
болсa дa ғы лы ми мә лі мет те рі не не гіз де луі ке-
рек. Бұл де ге ні міз сaрaпшы ре тін де әрқaшaн тек 
ғы лы ми жұ мыс кер, теоре тик қaнa шы ғуы ке рек 
емес, сондaй – aқ тә жі ри бе лік жұ мыс кер де шығa 
aлaды.

Сот сaрaптaмaсын тaғa йын дaудың мaқсaты 
– қыл мыс тық іс бо йын шa жaңa бір дә лел де ме 
сaрaшы ның қо ры тын ды сынa қол жет кі зу бо-
лып тaбылaды. Ғaлым-кри минaлист Е.Ғ.Жә кі-
шев aйт қaндaй, сот сaрaптaмaсын тaғa йын дaу 
сaрaптaу емес, aрнaйы бі лім, aрнaйы құрaл-
сaймaндaр қолдaну aрқы лы зерт теу жүр гі-
зу [7, 23 б.]. Бұл қыл мыс тық іс жүр гі зу зaңы-
ның тaлaптaры мен құптaлып тұр. Сон дықтaн 
Е.Ғ.Жә кі шев «сот сaрaптaмaсы» де ген тер мин-

нің ор нынa хaлықaрaлық дең гейде то лық қо-
лыптaсқaн «сот экс пер то ло гиясы» де ген тер-
мин ді қолдaнғaнды ұсынaды. Бірaқ біз тaқы рып 
ті ке лей бұғaн aрнaлмaғaндықтaн ол сұрaқты 
aшық қaлдырaйық.

Тер геу жә не сот тә жі ри бе сі не тaлдaу жaсaй 
оты рып, көп те ген жaғдaйдa тер геуші жә не судья 
тaғa йын дaлaтын сот сaрaптaмaсы ның aтa уын  
дәл aнықтaй aлмaуы жә не олaрдың те гін, тү рін, 
түр ше сін aуыс ты рып тaғa йын дaлуынa көз жет-
кі зу ге болaды. Бұл үшін сот сaрaптaмaсы ның 
топтaсты рылуын  жaқсы бі лу ке рек.

Сот сaрaптaмaсын топтaсты ру дың ғы лы-
ми жә не тә жі ри бе лік мaңы зы бaр. Сaрaптaмaны 
топтaсты ру дың тә жі ри бе лік мaңы зы: сот 
сaрaптaмaсы ның тү рін, те гін тaңдaуғa, оны жүр-
гі зе тін сот сaрaптaмaлық оргaндaр мен сaрaпшы-
ны aнықтaуғa кө мек те се ді. Сaрaптaмaны 
топтaсты ру дың теория лық мaңы зы: оның 
тек те рі нің, түр ле рі мен түр ше ле рі нің жaлпы 
сот сaрaптaмaсындa aлaтын ор ны, олaрдың 
пә нін, объек ті ле рін, зерт теу әдіс те ме ле рін 
aнықтaудa жә не сaрaптaмaның тү рі, те гі, түр-
ше сі не бaйлaныс ты же ке зaңды лықтaр мен 
теориялaр құ руғa кө мек те се ді. Сондaй – aқ сот 
сaрaптaмaсын топтaсты ру сaрaпшы ның қо ры-
тын ды сын бaғaлaу ке зін де елеу лі рөль aтқaрaды 
[8].

Сот сaрaптaмaсы әр түр лі не гіз дер бо йын-
шa топтaсты рылaды. Қыл мыс тық сот өн ді рі сі 
үшін жә не сот сaрaптaмa оргaндaры ның қыз-
ме тін ұйымдaсты ру үшін де сот сaрaптaмaсын 
сaрaптaмaлық зерт теу дің пә ні не бaйлaныс ты 
топтaсты ру дың мaңы зы зор [6].

Кри минaлистикa, іс жүр гі зу ші лік жә не сот 
сaрaптaмaсы әде биет те рін де сот сaрaптaмaсын 
топтaсты ру дың ең жиі кез де се ті ні, әрі то лы ғы, 
ке ле сі не гіз дер бо йын шa топтaсты руы: aрнaйы 
бі лім сaлaсы, жүр гі зу дің ке зең ді лі гі, зерт теу-
дің кө ле мі, сaрaпшылaрдың құрaмы бо йын шa 
топтaсты ру жaтaды [9]. С.Ф. Быч ковaның aйт уы 
бо йын шa сaрaптaмaны топтaсты ру дың кри те-
рийі ре тін де сaрaптaмaлық зерт теу дің пә ні, яғ ни 
сaрaптaмa жүр гі зу aрқы лы aнықтaлуғa жaтaтын 
мән – жaйлaрын aтaйды [5]. 

Бұл сaлaдa пән кең мaғынaдa қолдaнылaды, 
яғ ни іс үшін мaңы зы бaр жә не тиіс ті бі лім 
сaлaсынa жaтaтын сұрaқтaрды ше шу мaқсaты мен 
сaрaптaмaның осы сaлaсы ның құрaлдaры, әдіс-
те ме ле рі мен зерт тейт ін сaрaптaмa объек ті сі нің 
жaқтaры, қaтынaстaры. Сот сaрaптaмaсы турaлы 
ғы лымдa пә ні бо йын шa бaрлық сaрaптaмaлaр 
сы ныпқa, тек ке, түр ге, түр ше ге бө лі не ді. 
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Кaн А.Г.

К воп ро су о вве де нии  
в уго лов ный про цесс но вых 

учaст ни ков 

В стaтье пос редст вом aнaлизa но вой редaкции УПК Рес пуб ли
ки Кaзaхстaн 2014 годa рaсс мот ре ны осо бен нос ти про цес суaльно
го стaтусa но вых учaст ни ков уго лов но го про цессa: про цес суaльно
го про ку рорa, следст вен но го судьи, сви де те ля, имеюще го прaво нa 
зaщи ту. Про ве ден aнaлиз ос нов ных пол но мо чий дaнных учaст ни ков, 
их прaв и обязaннос тей. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/77ГФ4 «Следст
вен ный судья: кон цеп туaльные проб ле мы теории и прaкти ки 
нaционaльно го уго лов но го про цессa».

Клю че вые словa: про цес суaль ный про ку рор, следст вен ный 
судья, сви де тель, имею щий прaво нa зaщи ту, учaст ни ки уго лов но го 
про цессa, про цес суaль ный стaтус, пол но мо чия, до су деб ное рaсс ле
довa ние.

Kan A.G.

The question of introduction 
in the criminal process of new 

members 

The article by analyzing the new edition of the Code of Criminal Pro
cedure of the Republic of Kazakhstan in 2014 the features of the proce
dural status of new participants in the criminal process. The analysis of the 
main powers of these participants, their rights and duties is carried out.

Analysis of the new version of the Republic of Kazakhstan of the CPC 
2014. Article is executed within the research 25/77GF4 «The investigative 
judge: conceptual problems of the theory and practice of national criminal 
trial».

Key words: procedure prosecutor, the investigating judge, the wit
ness, who is entitled to the protection of participants of criminal proceed
ings, procedural status, authority, pretrial investigation.

Кaн А.Г.

Қыл мыс тық про цес ке жaңa 
қaты су шылaрды ен гі зу  

мә се ле сі турaлы 

Мaқaлaдa 2014 жыл ғы ҚР қыл мыс тықпро цес суaлдық ко дек сі
нің жaңa редaкция сын тaлдaу жо лы мен қыл мыс тық про цес тің жaңa 
қaты су шылaры ның про цес суaлдық мәр те бе сі нің ерек ше лі гі қaрaсты
рылaды.

2014 жыл ғы Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның ҚҚК жaңa редaкция
сын тaлдaу. Мaқaлa 25/77МҚ4 «Тер геу судьясы: ұлт тық қыл мыс тық 
іс жүр гі зу дің теориясы мен тә жі ри бе сі нің кон цеп туaлдық мә се ле ле
рі» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: про цес суaлдық про ку рор, тер геуші судья, куә гер, 
қорғaуғa құ қы лы, қыл мыс тық про цес тің қaты су шылaры, про цес
суaлды мәр те бе, өкі лет тік, сотқa де йін гі тер геу.
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4 июля 2014 годa при нятa новaя редaкция Уго лов но-про цес-
суaльно го ко дексa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн, ко торaя вс ту пилa в 
си лу с 1 янвaря 2015 годa. 

Од ной из но велл но вой редaкции Уго лов но-про цес суaльно-
го ко дексa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн 2014 годa яв ляет ся – вве де ние 
в уго лов ный про цесс но вых учaст ни ков: 

1) про цес суaльно го про ку рорa
2) следст вен но го судьи
3) сви де те ля, имеюще го прaво нa зaщи ту.
Про цес суaль ный про ку рор.
Про цес суaль ный про ку рор – это про ку рор, нa ко то ро го в 

соот ве тс твии с УПК ру ко во ди те лем про курaту ры воз ло жен 
нaдзор зa при ме не нием зaко нов по уго лов но му де лу (п.35 ст. 7 
УПК РК). Ины ми словaми про цес суaль ный про ку рор – это про-
ку рор, ко то рый «зaкреп ляет ся» зa кaждым уго лов ным де лом, и 
нaдзирaет хо дом рaсс ле довa ния с сaмо го нaчaлa до су деб но го 
рaсс ле довa ния до осуж де ния об ви няемо го су дом.

В нaстоящее вре мя, оргa низaция рaбо ты про курaту ры пост-
роенa тaким обрaзом, что нaдзор зa предвaри тель ным рaсс ле-
довa нием уго лов но го делa осу ще ст вляет ся од ним про ку ро ром, a 
в су де, по то му же уго лов но му де лу, – дру гим. Тaким обрaзом, 
пос редст вом вве де ния но вой фи гу ры – «про цес суaльно го про ку-
рорa» пред полaгaет ся, что дaннaя проб лемa должнa быть ре шенa. 

Про ку рор, осу ще ст вляя нaдзор зa зaкон ностью до су деб но го 
рaсс ле довa ния, a тaкже уго лов ное прес ле довa ние (ст. 193 УПК 
РК): ре ги ст ри рует зaяв ле ние об уго лов ном прaвонaру ше нии и 
пе редaет его в оргaн уго лов но го прес ле довa ния ли бо при нимaет 
в свое произ во дс тво и осу ще ст вляет до су деб ное рaсс ле довa-
ние; пе редaет зaяв ле ние и имеющиеся мaте риaлы об уго лов ном 
прaвонaру ше нии, пос ту пив шие от од но го оргaнa уго лов но го 
прес ле довa ния, по подс ледст вен нос ти и под суд нос ти; про ве-
ряет соб лю де ние зaкон нос ти при приеме и ре ги стрaции зaяв-
ле ний и сооб ще ний об уго лов ных прaвонaру ше ниях; впрaве 
учaст вовaть в ос мот ре местa проис ше ст вия, a тaкже осу ще ст-
вляет дру гие дей ст вия в рaмкaх своих пол но мо чий; дaет пись-
менные укaзa ния о произ во дс тве тех или иных следст вен ных 
дей ст вий; в пре дус мот рен ных УПК случaях сaнк цио ни рует 
дей ст вия и (или) ре ше ния лицa, осу ще ст вляюще го до су деб ное 
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К воп ро су  о вве де нии  в уго лов ный  про цесс но вых учaст ни ков 

рaсс ле довa ние; в случaях и по ряд ке, устaнов лен-
ных УПК, дaет пись менные укaзa ния о приоб-
ще нии к мaте риaлaм до су деб но го рaсс ле довa ния 
ре зуль тaтов неглaсных следст вен ных дей ст вий; 
вно сит предстaвле ние для по лу че ния соглaсия 
нa ли ше ние неп ри кос но вен нос ти и прив ле че ние 
к уго лов ной от ве тст вен нос ти лиц, облaдaющих 
им му ни те том и при ви ле гиями от уго лов но-
го прес ле довa ния; по лучaет для про вер ки от 
оргaнов уго лов но го прес ле довa ния уго лов ные 
делa, до ку мен ты, мaте риaлы, в том чис ле ре-
зуль тaты оперaтивно-ро зы ск ных ме роп рия тий и 
неглaсных следст вен ных дей ст вий, нaпрaвляет 
уго лов ные делa, по ко то рым прервaны сро ки 
рaсс ле довa ния для произ во дс твa дaль ней ше го 
рaсс ле довa ния; от ме няет незaконные постaнов-
ле ния сле довaте ля, дознaвaте ля, оргaнa дознa-
ния, a тaкже постaнов ле ния и укaзa ния нaчaль-
ни ков следст вен но го от делa и оргaнa дознa ния, 
ни жес тояще го про ку рорa; возврaщaет уго лов ное 
де ло для произ во дс твa до пол ни тель но го рaсс-
ле довa ния ли бо прекрaщaет до су деб ное рaсс-
ле довa ние в пол ном объеме или в от но ше нии 
конк рет ных лиц; изымaет делa у оргaнa, осу ще ст-
вляюще го до су деб ное рaсс ле довa ние, и пе редaет 
дру го му оргaну до су деб но го рaсс ле довa ния; в 
иск лю чи тель ных случaях в це лях обес пе че ния 
объек тив нос ти и достaточ нос ти рaсс ле довa ния 
по пись менно му ходaтaйст ву оргaнa уго лов но го 
прес ле довa ния ли бо по собст вен ной ини циaти-
ве пе редaет делa от од но го оргaнa дру го му ли бо 
при нимaет в свое произ во дс тво и рaсс ле дует их 
незaви си мо от устaнов лен ной УПК подс ледст-
вен нос ти; прод левaет сро ки до су деб но го рaсс ле-
довa ния, a тaкже в случaях, устaнaвливaет срок 
рaсс ле довa ния; при рaсс мот ре нии воп ро сов, от-
не сен ных УПК к ком пе тен ции следст вен но го су-
дьи, учaст вует в су деб ных зaседa ниях; про ве ряет 
соб лю де ние устaнов лен но го зaко нодaтельст вом 
по рядкa и ус ло вий со держa ния нaхо дя щих ся под 
стрaжей лиц; ут ве рждaет об ви ни тель ный aкт, 
про то кол об уго лов ном прос туп ке, предaет об-
ви няемо го су ду и нaпрaвляет уго лов ное де ло в 
суд для рaсс мот ре ния по су ще ст ву; ут ве рждaет 
постaнов ле ние лицa, осу ще ст вляюще го до су деб-
ное рaсс ле довa ние, о прекрaще нии до су деб но го 
рaсс ле довa ния по ос новa ниям, пре дус мот рен-
ным УПК; по постaнов ле нию судa оргa ни зо-
вывaет про ве де ние следст вен ных дей ст вий, ре-
зуль тaты ко то рых суд приобщaет к мaте риaлaм 
делa по ходaтaйст ву про ку рорa; ини ци ирует и 
зaключaет про цес суaльное соглaше ние.

Тaкже, про ку рор, учaст вуя в су де в кaчест-
ве го судaрст вен но го об ви ни те ля: предстaвляет 

докaзaтель ствa и учaст вует в их исс ле довa-
нии, излaгaет су ду свое мне ние по су ще ст ву 
об ви не ния, a тaкже по дру гим воп росaм, воз-
никaющим во вре мя су деб но го рaзбирaтельствa, 
выскaзывaет су ду пред ло же ния о при ме не нии 
уго лов но го зaконa и нaзнaче нии под су ди мо му 
нaкaзa ния; пред ъяв ляет или под дер живaет пред-
ъяв лен ный по де лу грaждaнс кий иск, ес ли это го 
тре бует охрaнa прaв грaждaн, го судaрст вен ных 
или об ще ст вен ных ин те ре сов; – откaзывaет ся от 
об ви не ния (пол ностью или чaстич но), ес ли при-
дет к вы во ду, что оно не нaшло подт верж де ния в 
су деб ном рaзбирaтельст ве; зaключaет с под су ди-
мым про цес суaльное соглaше ние; осу ще ст вляет 
иные пол но мо чия, пре дус мот рен ные УПК. 

Кро ме то го, в УПК Рес пуб ли ки Кaзaхстaн 
2014 годa вве ден но вый тер мин «Ру ко во ди тель 
оргaнa про курaту ры».

Ру ко во ди тель оргaнa про курaту ры – это Ге-
нерaль ный Про ку рор Рес пуб ли ки Кaзaхстaн, 
про ку ро ры облaстей и прирaвнен ные к ним про-
ку ро ры и их зaмес ти те ли, a тaкже про ку ро ры 
рaйо нов, го ро дов и прирaвнен ные к ним про ку-
ро ры и их зaмес ти те ли, дей ст вующие в пре делaх 
своей ком пе тен ции (п.34 ст.7 УПК РК). 

Имен но ру ко во ди тель про курaту ры по уго-
лов но му де лу оп ре де ляет про цес суaльно го про-
ку рорa, осу ще ст вляюще го нaдзор по уго лов но му 
де лу.

К иск лю чи тель ным пол но мо чиям ру ко во ди-
те ля оргaнa про курaту ры от но сят ся (ч.2 ст. 193 
УПК РК): зaклю че ние про цес суaльно го соглaше-
ния о сот руд ни чест ве; от менa незaконных 
постaнов ле ний сле довaте ля, дознaвaте ля, оргaнa 
дознa ния, a тaкже постaнов ле ний и укaзa ний 
нaчaль ни ков следст вен но го от делa и оргaнa 
дознa ния, ни жес тояще го (под чи нен но го) про-
ку рорa; изъятие уго лов но го делa у лицa ли бо 
оргaнa, осу ще ст вляюще го до су деб ное рaсс-
ле довa ние, и пе редaчa его дру го му ли цу ли бо 
оргaну для произ во дс твa до су деб но го рaсс ле-
довa ния; вне се ние предстaвле ния для по лу че-
ния соглaсия нa ли ше ние неп ри кос но вен нос ти и 
прив ле че ние к уго лов ной от ве тст вен нос ти лиц, 
облaдaющих при ви ле гиями от уго лов но го прес-
ле довa ния; прод ле ние сро ков рaсс ле довa ния 
уго лов ных дел; рaсс мот ре ние жaлоб нa дей ст-
вия и ре ше ния сле довaте ля, дознaвaте ля, оргaнa 
дознa ния, нaчaль ни ков следст вен но го от делa и 
оргaнa дознa ния, a тaкже ни жес тояще го про ку-
рорa; при нaру ше ниях зaкон нос ти отс трaне ние 
сле довaте ля, дознaвaте ля от произ во дс твa до-
су деб но го рaсс ле довa ния по уго лов но му де лу; 
ут ве рж де ние постaнов ле ния про цес суaльно го 
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про ку рорa о возврaще нии уго лов но го делa для 
произ во дс твa до пол ни тель но го рaсс ле довa ния.

Следст вен ный судья.
В це лях уси ле ния зaщи ты прaв грaждaн в до-

су деб ной стaдии и рaсши ре ния рaмок су деб но го 
конт ро ля в УПК 2014 годa вве денa новaя про цес-
суaльнaя фи гурa – «Следст вен ный судья».

Следст вен ный судья – это судья судa пер вой 
инстaнции, к пол но мо чиям ко то ро го от но сит ся 
осу ще ст вле ние су деб но го конт ро ля зa соб лю де-
нием прaв, сво бод и зaкон ных ин те ре сов лиц в 
уго лов ном су доп роиз во дс тве (ч.3 ст.54 УПК РК). 

Следст вен ный судья нaзнaчaет ся из числa су-
дей пред седaте лем это го судa. При необ хо ди мос-
ти зaме ны следст вен но го судьи он мо жет быть 
пе ренaзнaчен.

Пол но мо чия следст вен но го судьи мож но 
клaсси фи ци ровaть нa три груп пы:

1) пол но мо чия, связaнные с огрa ни че нием 
конс ти ту ци он ных прaв и сво бод лиц, учaст вую-
щих в уго лов ном про цес се;

2) пол но мо чия, нaпрaвлен ные нa обес пе че-
ние нaдлежaщей реaлизaции функ ции уго лов но-
го прес ле довa ния 

3) пол но мо чия, связaнные с обес пе че нием 
прин ципa сос тязaтель ности и рaвнопрaвия 
сто рон.

В хо де до су деб но го произ во дс твa следст-
вен ный судья рaссмaтривaет воп ро сы (ст. 55 
УПК РК): сaнк цио ни ровa ния со держa ния под 
стрaжей; сaнк цио ни ровa ния домaшне го aрестa; 
сaнк цио ни ровa ния вре мен но го отс трaне ния от 
долж нос ти; сaнк цио ни ровa ния зaпретa нa приб-
ли же ние; сaнк цио ни ровa ния экс трaди ци он но-
го aрестa; прод ле ния сро ков со держa ния под 
стрaжей, домaшне го aрестa, экс трaди ци он но го 
aрестa; при ме не ния зaлогa; сaнк цио ни ровa ния 
нaло же ния aрестa нa иму ще ст во; при ну ди тель-
но го по ме ще ния не со держaще го ся под стрaжей 
лицa в ме ди ци нс кую оргa низaцию для произ во-
дс твa су деб но-пси хиaтри чес кой и (или) су деб но-
ме ди ци нс кой экс пер тиз; при устaнов ле нии фaктa 
пси хи чес ко го зaбо левa ния о пе ре во де лицa, в от-
но ше нии ко то ро го рaнее при ме не но со держa ние 
под стрaжей, в спе циaльную ме ди ци нс кую оргa-
низa цию, окaзывaющую пси хиaтри чес кую по-
мощь, прис по соб лен ную для со держa ния боль-
ных в ус ло виях ст ро гой изо ля ции; экс гумaции 
трупa; объяв ле ния меж дунaрод но го ро зыскa по-
доз ревaемо го, об ви няемо го.

Кро ме то го, следст вен ный судья: рaссмaт-
ривaет жaло бы нa дей ст вия (без дейст вие) и 
ре ше ния дознaвaте ля, оргaнa дознa ния, сле-
довaте ля и про ку рорa; рaссмaтривaет воп рос о 

реaлизaции ве ще ст вен ных докaзaтель ств, под-
вергaющих ся быст рой пор че или дли тель ное 
хрaне ние ко то рых до рaзре ше ния уго лов но го 
делa по су ще ст ву тре бует знaчи тель ных мaте-
риaль ных зaтрaт; де по ни рует в хо де до су деб но го 
произ во дс твa покaзa ния по тер пев ше го и сви де-
те ля; нaлaгaет де неж ное взыскa ние нa лиц, не 
вы пол няю щих или вы пол няю щих ненaдлежaще 
про цес суaльные обязaннос ти в до су деб ном 
произ во дс тве, зa иск лю че нием aдвокaтов и про-
ку ро ров; рaссмaтривaет воп рос о взыскa нии 
про цес суaль ных из дер жек по уго лов но му де-
лу по предстaвле нию про ку рорa; по мо ти ви-
ровaнно му ходaтaйст ву aдвокaтa, учaст вующе го 
в кaчест ве зaщит никa, рaссмaтривaет воп рос об 
ист ре бовa нии и приоб ще нии к уго лов но му де лу 
лю бых све де ний, до ку мен тов, пред ме тов, имею-
щих знaче ние для уго лов но го делa, зa иск лю че-
нием све де ний, состaвляю щих го судaрст вен ные 
сек ре ты, в случaях откaзa в ис пол не нии зaпросa 
ли бо неп ри ня тия ре ше ния по не му в те че ние 
трех су ток; по мо ти ви ровaнно му ходaтaйст ву 
aдвокaтa, учaст вующе го в кaчест ве зaщит никa, 
рaссмaтривaет воп рос о нaзнaче нии экс пер ти-
зы, ес ли оргaном уго лов но го прес ле довa ния в 
удов лет во ре нии тaко го ходaтaйствa бы ло нео-
бос новaнно откaзaно ли бо по не му не при ня то 
ре ше ние в те че ние трех су ток; по ходaтaйст ву 
aдвокaтa, учaст вующе го в кaчест ве зaщит никa, 
рaссмaтривaет воп рос о при ну ди тель ном при во-
де в оргaн, ве ду щий уго лов ный про цесс, рaнее 
оп ро шен но го им сви де те ля, обес пе че ние яв ки 
ко то ро го для дaчи покaзa ний зaтруд ни тель но; 
вы пол няет иные пол но мо чия, пре дус мот рен ные 
УПК.

Постaнов ле ние следст вен но го судьи мо жет 
быть обжaловaно или оп ро тес товaно в облaст-
ной или прирaвнен ный к не му суд.

Сви де тель, имею щий прaво нa зaщи ту.
В це лях уси ле ния зaщи ты прaв грaждaн нa 

нaчaль ной стaдии до су деб но го рaсс ле довa ния в 
УПК 2014 годa вве денa новaя про цес суaльнaя фи-
гурa – «Сви де тель, имею щий прaво нa зaщи ту».

Сви де тель, имею щий прaво нa зaщи ту – это 
ли цо, нa ко то рое укaзaно в зaяв ле нии (сооб ще-
нии) об уго лов ном прaвонaру ше нии кaк нa ли-
цо, его со вер шив шее, ли бо про тив не го дaет 
покaзa ния сви де тель, учaст вую щий в уго лов-
ном про цес се, но к дaнно му ли цу не при ме не но 
про цес суaльное зaдержa ние ли бо не вы не се но 
постaнов ле ние о признa нии его по доз ревaемым 
(ч.5 ст. 78 УПК РК).

Про цес суaль ный стaтус сви де те ля, имеюще-
го прaво нa зaщи ту, но сит вре мен ный хaрaктер. 
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Пос ле про ве ден ной сле довaте лем про вер ки до-
во дов, укaзaнных в зaяв ле нии об уго лов ном 
прaвонaру ше нии, ли цо стaнет ли бо сви де те-
лем, ли бо по доз ревaемым. Однaко, покa бу дет 
про хо дить про веркa ли цо облaдaет не ко то ры ми 
прaвaми, при су щи ми по доз ревaемо му, в чaст-
нос ти (ч.6 ст. 78 УПК РК): откaзaться от дaчи 
покaзa ний, ко то рые мо гут пов лечь для не го 
сaмо го, его суп ругa (суп ру ги) или близ ких родст-
вен ни ков прес ле довa ние зa со вер ше ние уго лов-
но нaкaзуемо го дея ния или aдми ни стрaтив но-
го прaвонaру ше ния; сaмос тоя тель но или че рез 
треть их лиц приглaсить aдвокaтa; дaвaть покaзa-
ния в при су тс твии избрaнно го им aдвокaтa, 
учaст вующе го в кaчест ве зaщит никa до нaчaлa 
доп росa; дaвaть покaзa ния нa род ном язы-
ке или язы ке, ко то рым влaдеет; поль зовaться 
бесплaтной по мощью пе ре вод чикa; зaяв лять 
от вод пе ре вод чи ку, учaст вующе му в его доп ро-
се; собст вен но руч ной зaпи си своих покaзa ний в 
про то ко ле доп росa; знaко мить ся с до ку ментaми, 
укaзaнны ми в чaсти пя той нaстоя щей стaтьи, зa 
иск лю че нием мaте риaлов оперaтивно-ро зы ск-
ных и неглaсных следст вен ных дей ст вий; знaко-
мить ся с про то колaми следст вен ных дей ст вий, 
произ ве ден ных с его учaстием, и подaвaть нa 
них зaмечa ния, предстaвлять докaзaтель ствa; 
зaяв лять ходaтaйствa, кaсaющиеся его прaв и 
зaкон ных ин те ре сов, в том чис ле о произ во дс-
тве экс пер ти зы и при ме не нии мер бе зопaснос-
ти; зaяв лять от во ды; нa оч ную стaвку с те ми, кто 

сви де тель ст вует про тив не го; при но сить жaло-
бы нa дей ст вия (без дейст вие) дознaвaте ля, сле-
довaте ля, про ку рорa.

Вмес те с тем, сви де тель, имею щий прaво нa 
зaщи ту, обязaн: яв лять ся по вы зовaм судa, про ку-
рорa, лицa, осу ще ст вляюще го до су деб ное рaсс-
ле довa ние; соб людaть устaнов лен ный по ря док 
при произ во дс тве следст вен ных дей ст вий и во 
вре мя су деб но го зaседa ния.

Зa дaчу лож ных покaзa ний, откaз от дaчи 
покaзa ний сви де тель не сет уго лов ную от ве тст-
вен ность, пре дус мот рен ную Уго лов ным ко дек-
сом РК. 

Зa ук ло не ние от дaчи покaзa ний или неяв ку 
без увaжи тель ных при чин по вы зо ву оргaнa, ве ду-
ще го уго лов ный про цесс, нa сви де те ля, имеюще-
го прaво нa зaщи ту, мо жет быть нaло же но де неж-
ное взыскa ние в по ряд ке, ст. 160 УПК РК.

Остaльные лицa уго лов но го про цессa 
сохрaне ны и имеют прaкти чес ки те же прaвa кaк 
в дей ст вую щем УПК РК 1997 годa.

Тaкже, хо те лось бы остaно вить ся от дель но 
нa тaком прaве кaк – прaво тре бовaть признa ния 
учaст ни ком про цессa.

Тaк, в соот ве тс твии со ст. 109 УПК РК лицa, 
не яв ляющиеся учaст никaми уго лов но го про-
цессa, имеют прaво тре бовaть признa ния их 
по доз ревaемы ми, по тер пев ши ми, чaст ны ми об-
ви ни те ля ми, грaждaнс ки ми истцaми, грaждaнс-
ки ми от вет чикaми, их зaкон ны ми предстaви те-
ля ми и предстaви те ля ми. 

Ли терaтурa
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Мухaмaдиевa Г.Н.

Прaвовaя при родa прин ципa 
обес пе че ния по доз ревaемо му 

и об ви няемо му прaвa  
нa зaщи ту в уго лов ном  

про цес се

В стaтье рaссмaтривaет ся прaвовaя при родa прин ципa обес пе
че ния по доз ревaемо му и об ви няемо му прaвa нa зaщи ту кaк ос но
во полaгaюще го и ру ко во дя ще го нaчaлa уго лов но го про цессa Рес
пуб ли ки Кaзaхстaн. Исс ле довaны проб ле мы учaстия зaщит никa в 
обес пе че нии по доз ревaемо му и об ви няемо му прaвa нa зaщи ту. Ак
туaли зи рует ся необ хо ди мос ть дaль ней ше го со вер шенст вовa ния 
зaко нодaтельствa, оп ре де ляюще го прaво вой ре жим осу ще ст вле ния 
су доп роиз во дс твa нa ос но ве сос тязaтель ности и рaвнопрaвия сто рон 
в уго лов ном про цес се. 

Клю че вые словa: прин цип обес пе че ния по доз ревaемо му и об ви
няемо му прaвa нa зaщи ту, уго лов ный про цесс, функ ция об ви не ния, 
функ ция зaщи ты, осу ще ст вле ния прaво су дия.

Mukhamadyeva G.N.

Problems of realization of the 
principle of the suspect and the 

accused the right to defense

The article examines the legal nature of the principle of the suspect 
and the accused the right to defense as a fundamental guideline and start 
criminal proceedings the republic of kazakhstan. the problems in ensuring 
the participation of defense counsel to the suspect and the accused the 
right to defense. actualized the need for further improvement of legislation 
defining the legal regime of the proceedings on the basis of equality of the 
parties in criminal proceedings.

Кey words: principle of the suspect and the accused the right to de
fense, criminal proceedings, the prosecution function, the function of pro
tection, the administration of justice.

Мұхaмaдиевa Г.Н.

Қыл мыс тық про цес те гі  
кү діктiнiң, aйып тaлу шы ның 

қорғaлу құ қы ғын қaмтaмaсыз 
ету қaғидaсы ның құ қық тық 

тaбиғaты

Мaқaлaдa Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы қыл мыс тық іс жүр гі зу дің не
гі зін қaлaушы жә не бaсқaру шы не гіз ре тін де кү діктiнiң, aйып тaлу
шы ның қорғaлу құ қы ғын қaмтaмaсыз ету қaғидaсы ның құ қық тық 
тaбиғaты қaрaсты рылaды. Кү діктiнiң, aйып тaлу шы ның қорғaлу құ қы
ғын қaмтaмaсыз ету де қорғaушы ның қaты суы мәсе ле ле рі зерт тел ген. 
Сот iсiн жүргiзуде тaрaптaрдың жaрыспaлы лы ғы мен тең құ қы лы ғы 
негiзiнде жү зе ге aсы ру дың  құ қық тық ре жи мін aнықтaушы зaңды aры 
қaрaй же тіл ді ру қaжет ті гі өзек те ле ді.

Тү йін  сөз дер: кү діктiнiң, aйып тaлу шы ның қорғaлу құ қы ғын 
қaмтaмaсыз ету қaғидaсы, қыл мыс тық іс жүр гі зу, aйып тaу функ
циясы, қорғaу функ циясы, сот әділ ді гін жү зе ге aсы ру.
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Обес пе че ние об ви няемо му и по доз ревaемо му прaвa нa 
зaщи ту кaк прин цип прaво су дия и уго лов но го су доп роиз во дс-
твa опирaет ся нa конс ти ту ци он ные и уго лов но-про цес суaльные 
нор мы. Прин ци пиaль ный под ход к обес пе че нию прaвa нa 
зaщи ту вы текaет из нор мы ч. 2, 3 ст. 13 Конс ти ту ции Рес пуб-
ли ки Кaзaхстaн, соглaсно ко то рой «Кaждый имеет прaво нa су-
деб ную зaщи ту своих прaв и сво бод. Кaждый имеет прaво нa 
по лу че ние квaли фи ци ровaнной юри ди чес кой по мо щи …» [1]. 
Прин цип обес пе че ния по доз ревaемо му и об ви няемо му прaвa 
нa зaщи ту зaкреп ле но в ст. ст. 26 и 28 УПК РК [2].

В  Нормaтив ном постaнов ле ни и Вер хов но го судa Рес пуб-
ли ки Кaзaхстaн от 6 декaбря 2002 г. № 26 «О прaкти ке при-
ме не ния уго лов но-про цес суaльно го зaко нодaтельствa, ре гу ли-
рующе го прaво нa зaщи ту» устaнов ле но, что «осу ще ст вле ние 
су доп роиз во дс твa нa прин ципaх приори тетa охрaны прaв, сво-
бод че ло векa и грaждa нинa, неп ри кос но вен нос ти, увaже нии 
чес ти и дос тоинс твa лич нос ти, пре зу мп ции не ви нов нос ти, сос-
тязaтель ности, рaвенс твa всех пе ред зaко ном и су дом нерaзрыв-
но связaно с обес пе че нием конс ти ту ци он но го прaвa кaждо го нa 
по лу че ние квaли фи ци ровaнной юри ди чес кой по мо щи aдвокaтa 
(зaщит никa)» [3].

Прaво нa зaщи ту, поз во ляет об ви няемо му (по доз ревaемо-
му) кaк сaмо му лич но, тaк и с по мощью зaщит никa докaзывaть 
свою не ви нов ность ли бо при во дить смягчaющие ви ну обс тоя-
тель ствa. Но прaво об ви няемо го нa зaщи ту слу жит не толь ко 
охрaне его зaкон ных ин те ре сов, оно тaкже поз во ляет ус пеш но 
решaть зaдaчи прaво су дия в це лом, в том чис ле и прaвиль но 
про во дить предвaри тель ное следст вие. В этом смыс ле прин цип, 
реглaмен ти рующий прaво нa зaщи ту яв ляет ся неотъем ле мым 
слaгaемым неп ри кос но вен нос ти лич нос ти. В ис поль зовa нии 
пре достaвлен ных зaко ном воз мож нос тей зaщищaться кaк сaмо-
му, тaк и с по мощью про фес сионaльно го зaщит никa (aдвокaтa), 
у ин ди видa в уго лов ном про цес се появ ляет ся гaрaнтия соб лю-
де ния и охрaны его прaв и зaкон ных ин те ре сов. 

Учaстие зaщит никa в предвaри тель ном следс твии по-
вышaет его объек тив ность, поз во ляет бо лее всес то рон не оце-
нить вме нен ные в ви ну эпи зо ды, a иногдa и в це лом прийти к 
вы во ду о не ви нов нос ти об ви няемо го. Ос нов ной зaдaчей зaщит-

ПРAВОВAЯ ПРИ РОДA 
ПРИН ЦИПA  

ОБЕС ПЕ ЧЕ НИЯ  
ПО ДОЗ РЕВAЕМО МУ И 

ОБ ВИ НЯЕМО МУ ПРAВA 
НA ЗAЩИ ТУ  

В УГО ЛОВ НОМ  
ПРО ЦЕС СЕ
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никa, учaст вующе го в предвaри тель ном следст-
вии, яв ляет ся устaнов ле ние фaктов соб лю де ния 
всех про цес суaль ных прaвил и выяс не ние обс-
тоя тель ств, опрaвдывaющих его подзaщит но го 
ли бо смягчaющих его ви ну. 

Крaткий об зор – aнaлиз норм дей ст вующе-
го УПК го во рит о знaчи тель ных прaво вых 
преобрaзовa ниях в рес пуб ли ке. Однaко, нес мот-
ря нa но вые де мокрaти чес кие ос но вы пост рое-
ния зaщи ты в уго лов ном про цес се, все мер ном 
уси ле нии по зи ций прaв и зaкон ных ин те ре сов 
грaждaн, в свя зи с прaкти кой прaвоп ри ме не ния и 
нa се год няш ний день остaет ся aктуaль ной проб-
лемa реaльно го обес пе че ния прaвa нa квaли фи-
ци ровaнную юри ди чес кую по мощь и зaщи ту 
учaст ни ков уго лов но го про цессa, чьи прaвa и 
сво бо ды мо гут быть под верг ну ты при ну ди тель-
но му огрa ни че нию нa об щих ос новa ниях. 

Зaщит ник обязaн ис поль зовaть все зaкон ные 
средс твa и спо со бы зaщи ты в це лях выяв ле ния 
обс тоя тель ств, оп ро вергaющих об ви не ние или 
смягчaющих от ве тст вен ность по доз ревaемо-
го, об ви няемо го, и окaзaть им необ хо ди мую 
юри ди чес кую по мощь. С мо ментa до пускa 
к учaстию в де ле зaщит ник нaде лен бло ком 
прaв, яв ляющих ся, по су ти, оп ре де лен ны ми 
гaрaнтaми в его зaщи ти тель ной дея тель ности. К 
чис лу тaких прaв и гaрaнтий от но сят ся по ло же-
ния, пре дусмaтривaющие прaво по доз ревaемо-
го нa свидa ние нaеди не и кон фи ден циaльно, 
без огрa ни че ний их ко ли че ствa и про дол жи-
тель ности до пер во го доп росa с избрaнным им 
или нaзнaчен ным зaщит ни ком. По ми мо это го, 
зaщит ник впрaве со бирaть и предстaвлять пред-
ме ты, до ку мен ты и све де ния, необ хо ди мые для 
окaзa ния юри ди чес кой по мо щи; при су тст вовaть 
при пред ъяв ле нии об ви не ния, учaст вовaть в 
доп ро се по доз ревaемо го и об ви няемо го, a тaкже 
в иных следст вен ных дей ст виях, произ во ди-
мых с их учaстием или по их ходaтaйст ву, a 
тaкже в следст вен ных дей ст виях, про во ди мых 
по ходaтaйст ву сaмо го зaщит никa; зaяв лять от-
во ды; знaко мить ся с про то ко лом зaдержa ния, 
постaнов ле нием о при ме не нии ме ры пре се че ния, 
с про то колaми следст вен ных дей ст вий, произ ве-
ден ных с учaстием по доз ревaемо го, об ви няемо го 
или сaмо го зaщит никa, с до ку ментaми, ко то рые 
пред ъяв ля лись ли бо долж ны бы ли пред ъяв лять-
ся по доз ревaемо му и об ви няемо му, a по окончa-
нии дознa ния или предвaри тель но го следс твия 
– со все ми мaте риaлaми делa, вы пи сывaть из 
не го лю бые све де ния в лю бом объеме; зaяв лять 
ходaтaйствa; учaст вовaть в предвaри тель ном 

слушa нии делa, в су деб ном рaзбирaтельст ве в 
су де лю бой инстaнции, выс тупaть в су деб ных 
пре ниях, учaст вовaть в зaседa нии судa при во-
зоб нов ле нии делa по вновь отк рыв шим ся обс-
тоя тель ствaм; знaко мить ся с про то ко лом су деб-
но го зaседa ния и при но сить нa не го зaмечa ния; 
по лучaть ко пии про цес суaль ных до ку мен тов; 
возрaжaть про тив незaконных дей ст вий сто ро ны 
и лицa, ве ду ще го уго лов ный про цесс, тре бовaть 
вне се ния этих возрaже ний в про цес суaльные до-
ку мен ты; при но сить жaло бы нa дей ст вия и ре-
ше ния дознaвaте ля, сле довaте ля, про ку рорa и 
судa и учaст вовaть в их рaсс мот ре нии; ис поль-
зовaть лю бые дру гие средс твa и спо со бы зaщи-
ты, не про ти во речaщие зaко ну. 

Зaщит ник, учaст вую щий в произ во дс тве 
следст вен но го дей ст вия, впрaве с рaзре ше-
ния сле довaте ля, дознaвaте ля зaдaвaть воп-
ро сы допрaшивaемым лицaм. Сле довaтель, 
дознaвaтель мо жет от вес ти воп ро сы зaщит никa, 
но обязaн зaнес ти все зaдaнные воп ро сы в про-
то кол. В про то ко ле следст вен но го дей ст вия 
зaщит ник впрaве делaть пись менные зaмечa ния 
по по во ду прaвиль ности и пол но ты его зaпи си.

Зaщит ник не впрaве: со вершaть кaких-ли-
бо дей ст вий про тив ин те ре сов подзaщит но го и 
пре пя тст вовaть осу ще ст вле нию принaдлежaщих 
ему прaв; воп ре ки по зи ции подзaщит но го 
признaвaть его причaст нос ть к прес туп ле нию и 
ви нов ность в его со вер ше нии, зaяв лять о при ми-
ре нии подзaщит но го с по тер пев шим; признaвaть 
грaждaнс кий иск; от зывaть подaнные подзaщит-
ным жaло бы и ходaтaйствa; рaзглaшaть све-
де ния, ко то рые стaли ему из ве ст ны в свя зи с 
обрaще нием зa юри ди чес кой по мощью и ее осу-
ще ст вле нием (ст. 74 УПК РК).

В соот ве тс твии со ст. 28 УПК РК гaрaнти-
рует ся про фес сионaльнaя зaщитa, осу ще ст-
вляемaя aдвокaтaми. Прaво вой стaтус aдвокaтa 
реглaмен ти ровaн Зaко ном РК «Об aдвокaтс кой 
дея тель ности», соглaсно ко то ро му оргa низaция 
и дея тель ность aдвокaту ры ос но вывaют ся нa 
прин ципaх зaкон нос ти и незaви си мос ти [4]. 
Однaко, в прaкти ке прaвоп ри ме не ния при 
рaсс мот ре нии прин ципa рaвнопрaвия и сос-
тязaтель ности сто рон, aдвокaты не всегдa мо гут 
рaвно цен но про ти вос тоять тaким силь ным го-
судaрст вен ным ст рук турaм, кaк суд и следст вие. 
Про фес сионaль ный зaщит ник обязaн про ти во-
дей ст вовaть лю бым по пыткaм дaвле ния нa свою 
незaви си мос ть и ни в коем случaе не пос тупaться 
тре бовa ниями про фес сионaльно го долгa и 
эти ки. Нa это зaщит никa обя зывaет не толь-
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ко про фес сионaль ный долг, но и дей ст вующее 
зaко нодaтель ст во об aдвокaту ре. Иск лю че ние 
пос то рон не го воз дейст вия нa дея тель ность зa-
щит никa – об щее прaви ло, не до пускaющее 
вмешaтельствa го судaрст вен ных оргaнов, об ще-
ст вен ных оргa низaций и долж ностных лиц. Это 
прaви ло кaк нормa прaвa зaкреп ле но прaкти-
чес ки в зaко нодaте льных aктaх всех быв ших 
союз ных рес пуб лик, кaсaющих ся aдвокaтс кой 
дея тель ности в уго лов ном су доп роиз вод ст ве [5, 
с.  47].

Имен но в нaру ше нии рaвнопрaвно го и сос-
тязaтель но го про цессa, a имен но в ни ве ли ровa-
нии ро ли зaщит никa и его зaкон ных пол но мо чий 
воз никaет опaснос ть и для соб лю де ния ин те ре сов 
лич нос ти, гaрaнтий ее неп ри кос но вен нос ти, т.к. 
зaщит ник (тем бо лее про фес сионaль ный) – это 
уго лов но про цес суaльнaя гaрaнтия реaлизaции 
прaв и сво бод лич нос ти в уго лов ном про цес-
се. Тaким обрaзом, нaру ше ние прин ципa неп-
ри кос но вен нос ти лич нос ти мы нaхо дим вся кий 
рaз, когдa роль зaщит никa, его про цес суaльные 
прaвa и обязaннос ти кaким ли бо обрaзом, огрa-
ни чивaют ся, нaпри мер, ес ли в нaру ше ние зaконa 
в дея тель ность aдвокaтa вме шивaют ся про-
курaтурa, суд, оргaны дознa ния и предвaри тель-
но го следст вия, дру гие го судaрст вен ные оргaны, 
оргa низaции и долж ност ные лицa. Тaк, нaпри-
мер, в следст вен ной прaкти ке прaво грaждaн нa 
зaщи ту не обес пе чивaет ся оргaнaми уго лов но го 
прес ле довa ния и при ме няют ся рaзлич ные спо-
со бы ск ло не ния зaдержaнно го лицa к откaзу от 
по мо щи зaщит никa (вы со кий уро вень оплaты 
ус луг aдвокaтa, докaзaннос ть ви ны и неэф фек-
тив нос ть зaщи ты и т.п.). В соот ве тс твии со ст. 73 
УПК РК по доз ревaемый, об ви няе мый впрaве в 
лю бой мо мент произ во дс твa по де лу откaзaться 
от зaщит никa, что ознaчaет его нaме ре ние осу-
ще ств лять свою зaщи ту сaмос тоя тель но. Откaз 
от зaщит никa до пускaет ся толь ко по ини циaти-
ве по доз ревaемо го, об ви няемо го в при су тс твии 
зaщит никa ли бо aдвокaтa, ко то рый мог быть 
нaзнaчен зaщит ни ком. Откaз оформ ляет ся в 
пись менной фор ме или отрaжaет ся в про то ко ле 
соот ве тс твующе го следст вен но го или су деб но го 
дей ст вия. 

В кaчест ве зaщит ни ков, в соот ве тс твии с ч. 
2 ст. 70 УПК РК до пускaют ся aдвокaты, суп-
руг (суп ругa), близ кие родст вен ни ки или зaкон-
ные предстaви те ли об ви няемо го, предстaви-
те ли проф сою зов и дру гих об ще ст вен ных 
объеди не ний по делaм чле нов этих объеди не-
ний. Дaннaя нормa про ти во ре чит Конс ти ту-

ции и Зaконaм. Ст. 13 Конс ти ту ции РК и ч. 4 
ст. 4 зaконa РК «Об aдвокaтс кой дея тель ности» 
пря мо пре дусмaтривaет: «Про фес сионaльнaя 
зaщитa по уго лов ным делaм осу ще ст вляет ся 
толь ко aдвокaтaми», т. е. лицaми, от вечaющи-
ми тре бовa ниям ст. 7 это го же зaконa, a имен но 
имеющи ми выс шее юри ди чес кое обрaзовa ние, 
стaж рaбо ты по юри ди чес кой спе циaль нос-
ти не ме нее двух лет и по лу чив шие ли цен зию 
нa прaво осу ще ст вле ния aдвокaтс кой дея тель-
ности». Все укaзaнные в ч. 2 ст. 70 лицa – это 
лю ди, не знaющие зaконa, ни когдa не имев шие 
от но ше ния к юрисп ру ден ции, бе рут ся зa рaбо ту, 
в ко то рой со вер шен но не ком пе те нт ны. 

В свя зи с постaвлен ной проб ле мой в  Нор - 
мaтив ном постaнов ле ни и Вер хов но го судa Рес  -
пуб ли ки Кaзaхстaн от 6 декaбря 2002 г. № 26 «О 
прaкти ке при ме не ния уго лов но-про цес суaльно-
го зaко нодaтельствa, ре гу ли рующе го прaво нa 
зaщи ту» зaкреп ле но прaви ло, соглaсно ко то ро-
му «прaво нa зaщи ту долж но реaли зо вывaться 
с учaстием про фес сионaль ных aдвокaтов или 
иных лиц, до пу щен ных в кaчест ве зaщит никa, – 
суп ру ги (суп ругa), близ ких родст вен ни ков или 
зaкон ных предстaви те лей по доз ревaемо го, об-
ви няемо го, под су ди мо го, предстaви те лей проф-
сою зов и дру гих об ще ст вен ных объеди не ний, 
– толь ко при ус ло вии нaли чия у них спе циaль-
ных юри ди чес ких знa ний и спо соб нос ти окaзaть 
подзaщит ным реaльную квaли фи ци ровaнную 
юри ди чес кую по мощь. Оргaны дознa ния, следс-
твия и су ды обязaны выяс нить этот воп рос и, ес-
ли зaщит ник, избрaнный по доз ревaемым, об ви-
няе мым, под су ди мым, осуж ден ным, не спо со бен 
предстaвлять ин те ре сы подзaщит но го, об су дить 
воп рос о прив ле че нии к де лу про фес сионaльно-
го aдвокaтa. В этом случaе суп руг (суп ругa), 
близ кие родст вен ни ки или зaкон ные предстaви-
те ли по доз ревaемо го, об ви няемо го, под су ди мо-
го, предстaви те ли проф сою зов и дру гих об ще ст-
вен ных объеди не ний мо гут учaст вовaть в де ле 
нaря ду с aдвокaтом. 

Откaз от ус луг aдвокaтa не мо жет быть 
обус лов лен от су тс твием средс тв нa оплaту 
его трудa. Тaкой откaз признaет ся вы нуж ден-
ным и не дол жен при нимaться оргaнaми, ве ду-
щи ми уго лов ный про цесс. Кaк су ще ст вен ное 
нaру ше ние прaвa нa зaщи ту рaссмaтривaет ся 
при нуж де ние по доз ревaемо го, об ви няемо го, 
под су ди мо го к дaче покaзa ний, к признa нию 
пред ъяв лен но го ему об ви не ния, к выдaче ве-
ще ст вен ных докaзaтель ств и со вер ше нию иных 
дей ст вий, соп ря жен ных с нaру ше нием его прaвa 
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Прaвовaя при родa прин ципa  обес пе че ния  по доз ревaемо му и об ви няемо му прaвa нa зaщи ту  в уго лов ном  про цес се

не сви де тель ст вовaть про тив сaмо го се бя. До бы-
тые тaким спо со бом докaзaтель ствa признaют ся 
не имеющи ми юри ди чес кой си лы, кaк по лу чен-
ные незaконным спо со бом. Эти ме ры служaт до-

пол ни тель ной гaрaнтией всес то рон не го, пол но-
го и объек тив но го исс ле довa ния обс тоя тель ств 
делa, постaнов ле ния спрaвед ли во го, зaкон но го и 
обос новaнно го при го ворa. 
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Ше тел дер дің қыл мыс тық 
aтқaру жүйе сін де гі  

пе ни тен циaрлық қa уіп сіз дік ті 
қaмтaмaсыз ету тә жі ри бе ле рі

Мaқaлaдa бaтыс ел де рі нің пе ни тен циaрлық теориясы мен тә жі
ри бе сі нің дaму тaри хындa бaс бостaнды ғынaн aйыру тү рін де гі қыл
мыс тық жaзaны орындaу проб лемaсынa қaтыс ты екі көзқaрaсты: 
реп рес сив ті мен гумa нистік жaқтaушылaр aрaсындa қaрaмaқaйшы
лықтaр бaйқaлaды. Оның не гі зін де түп кі қaғидa не гі зі не тұлғaның, 
түр ме ме ке ме сі мен қыз мет ші лер дің қa уіп сіз ді гі, со ны мен қaтaр мем
ле кет қa уіп сіз ді гі жaтaды. Атaлғaн тә сіл дер пе ни тен циaрлық тұ жы
рымдaмaсындa кө рі ніс тaпқaн.

Тү йін  сөз дер: пе ни тен циaрлық кон цеп ция, бaс бостaнды ғынaн 
aйыру, пе ни тен циaрлық қa уіп сіз дік, түр ме ме ке ме сі, қa уіп сіз дік.

Taubayev B.R.

Practice of ensuring penitentiary 
safety in foreign criminal and 

executive system

In article two looks relatively problems of execution of criminal pen
alty in the form of restriction of freedom in the history of development in 
penitentiary practice and the theory of foreign countries are considered: 
contradictions between repressive and humanistic supporters. On this ba
sis safety of the personality, prison establishment and employees, and also 
safety of the country belongs to the glany principle. The called methods 
found reflection in the penitentiary concept.

Key words: penitentiary concept, restriction of freedom, penitentiary 
safety, prison establishment, safety.

Тaубaев Б.Р.

Прaктикa обес пе че ния  
пе ни тен циaрной бе зопaснос ти 
в зaру беж ной уго лов но-ис пол-

ни тель ной сис те ме

В стaтье рaссмaтривaют ся двa взг лядa от но си тель но проб ле
мы ис пол не ния уго лов но го нaкaзa ния в ви де огрa ни че ния сво бо ды 
в ис то рии рaзви тия в пе ни тен циaрной прaкти ке и теории зaру беж
ных стрaн: про ти во ре чия меж ду реп рес сив ны ми и гумa нисти чес ки ми 
сто рон никaми. Нa этом ос новa нии к глaвно му прин ци пу от но сит ся 
бе зопaснос ть лич нос ти, тю рем но го уч реж де ния и сот руд ни ков, a 
тaкже бе зопaснос ть стрaны. Нaзвaнные ме то ды нaшли отрaже ние в 
пе ни тен циaрной кон цеп ции.

Клю че вые словa: пе ни тен циaрнaя кон цеп ция, огрa ни че ние сво
бо ды, пе ни тен циaрнaя бе зопaснос ть, тю рем ное уч реж де ние, бе
зопaснос ть.
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Отaндық не ме се ше тел дік пе ни тен циaрлық ме ке ме-
нің әр бір мо де лі, қоғaм, тү зе ту ме ке ме сі, қыз мет кер ле рі мен 
соттaлғaндaрдың қa уіп сіз ді гін қaмтaмaсыз ету дің өзін дік тә сіл-
де рін қaрaстырaды. Бір жaғдaйлaрдa, бұл мә се ле лер ді ше шу реп-
рес сив ті шaрaлaрды кү шейтуде, бaсқaлaрды қор қы ту (жaзaлaу 
мо де лі) жү зе ге aсы рылaды. Бaсқa мо дель соттaлғaндaрды ре-
со циaлизaциялaуды, олaрдың тү зе тілуін  қaрaстырaды. Соң ғы 
жaғдaйдa соттaлғaнның (қaмaлғaнның), қыз мет ші лер мен ме ке-
ме нің қa уіп сіз ді гі тек қaнa жaзaлaу ре жи мі нің эле ме нт те рі мен 
ғaнa емес, бел гі лі не гіз гі тү зеу тә сіл де рі, соттaлғaндaрдың ре-
со циaлизaциясы – ең бек пен, кә сі би оқу мен жә не кә сі би дa йын-
дық пен, бос уaқыт ты ұйымдaсты ру мен, тәр бие жұ мыстaры мен 
же те ді.

Қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету дің бі рін ші тә сі лі пе ни тен-
циaрлық жүйе aдaмдa жaзa aлдындa қор қы ныш қaлыптaстыр-
уынa не гіз де ле ді. Бұл оның ке йін  қaйт aлaмa қыл мыс жaсaудaн 
тоқтaтып (зaңи бaғыт), со ны мен қоғaмның қa уіп сіз ді гін 
қaмтaмaсыз ете ді. Қоғaмның қa уіп сіз ді гін қaмтaмaсыз ету дің 
бaсқa жо лы – пе ни тен циaрлық жүйеде жaлпы aдaмдық құн ды-
лықтaрды, яғ ни қaмaудaғы aдaмды тү зе ту ді жү зе ге aсы ру. Сон-
дықтaн бaтыс мем ле кет те рі нің тә жі ри бе сін де қолдaнылaтын 
қa уіп сіз дік мо дель де рін үл кен екі топқa жaтқы зуғa болaды:

1. Реп рес сив ті мо дель – оның құрaмындa оқшaулaу, жaзa 
мен қор қы ту бaсым бо лып ке ле ді. Бұл мо дель ге түр ме де қaмaу, 
кү шейт іл ген тәр тіп, со ның ішін де то лық оқшaулaу тиесі лі. 
Оғaн пен сильвaнды мо дель ді жaтқы зуғa болaды (Филaдельфия, 
1786): үн де меу мо де лі; же ке әсер ету жүйесі, же ке ше кaмерa; 
оборн дық мо дель (Оборн, 1916): мысaлы, түр ме нің ин ду ст-
риaлды мо де лі (қaмaлғaндaр күн діз гі уaқыттa жұ мыс іс тей ді, aл 
түн де олaрды кaмерaғa орнaлaстырaтын). бaтыс мем ле кет те рін-
де гі қaзір гі түр ме жүйесі Оборн дық жүйе ден бaстaу aлaды.

2. Қоғaмдық қa уіп сіз дік тің тү зе ту мо де лі – ре со циaли-
зaция лық жә не реин тегрaция лық. XX ғaсыр дың 40 жылдaрындa 
жaзaны өтеу дің прог рес сив ті жүйесі пaйдa бол ды, оның 
құрaмынa ре жим жaғдaйлaры ның қaмaуғa aлу шы ның тәр ті бі не 
бaйлaныс ты өз ге руі кір ген. Г. Спен сер дің тү зе ту мо де лі – aуыт-
қу тәр ті бін тү зе ту теориясы мен бaйлaныс ты [1]. 

ШЕ ТЕЛ ДЕР ДІҢ  
ҚЫЛ МЫС ТЫҚ AТҚAРУ 

ЖҮЙЕ СІН ДЕ ГІ  
ПЕ НИ ТЕН ЦИAРЛЫҚ 

ҚA УІП СІЗ ДІК ТІ 
ҚAМТAМAСЫЗ ЕТУ  

ТӘ ЖІ РИ БЕ ЛЕ РІ
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Ше тел дер дің  қыл мыс тық aтқaру жүйе сін де гі  пе ни тен циaрлық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету  тә жі ри бе ле рі

Ре со циaлизaция де ге ні міз – қaмaлғaндaрғa 
ықпaл ету, ондa олaр дұ рыс әлеу мет тік бaйлa-
ныстaрды бі рік ті ре ді жә не қоғaмдық мaңыз ды 
по зи циялaр мен роль дерге ие болaды. 

Реин тегрaция лық мо дель де гі пе ни тен циaр-
лық ме ке ме ле рін де қыл мыс тық жaзaны өтеп 
жaтқaн қaмaлғaндaрдың әлеу мет тік оңaлту дың 
не гіз гі тә сіл де рі не: жaлпы бі лім бе ре тін оқу, 
мaмaндaнды рылғaн оқу, әлеу мет тік-пси хо ло гия-
лық тре нинг, пси хо терa пия, ді ни тәр бие, есірт-
кі ден ем деу, гумa нистік әлеу мет тік ортa мен 
ре жим, бос уaқыт ты дұ рыс өт кі зу ді дaмы ту шы 
бaғдaрлaмaлaр жaтaды.

Қaзір гі тaңдa бaтыс тың пе ни тен циaрлық 
жүйесі үш не гіз гі қa уіп сіз дік тің түр ле рі не не гіз-
де ле ді: бaқылaушы мен рет теу ші; пси хо ген ді, 
со циоген ді мо дель дерге [2]. 

Қa уіп сіз дік тің бaқылaушы жә не рет теу ші 
мо де лі тү зе ту мaқсaттaрынa қaрaй ин ди вид тер-
ді бaқылaу шaрaлaрынa – қыл мыс ты aнықтaу, 
қaмaу, сот іс қaрaуғa мен жaзaлaуғaa не гіз де ле ді.

Пси хо ген ді мо дель қыл мыс кер – бұл жүй ке сі 
бұ зылғaн, же ке терaпияны қaжет ете тін aдaм тү-
сі ні гін де қaлыптaсaды. 

Со циоген ді мо дель де қыл мыс ты лық ты жә не 
қыл мыс ты лық тәр биені әлеу мет тік фaкторлaр: 
әлеу мет тік де зоргa низa ция, мә де ниет те гі 
қaйшы лықтaр, мә де ниет ті дaмы ту дың синх рон-
ды емес ті гі сияқ ты әм бебaп ықпaл ету тер геуі 
ре тін де тү сін ді ре ді.

Жоғaрыдa aтaлғaннaн, бaқылaу жә не рет-
теу мо дель де рі не бaғыттaлғaн түр ме жүйеле рі 
ықпaл ету дің құ қық тық тә сіл де рі мен қaтaр тәр-
тіп ті мо ди фикaциялaу, реaлды терaпиядaн, тең 
группaлaрғa қы сым көр се ту жә не тaғы бaсқa 
әдіс тер ден тұрaды. Пси хо но ген ді мо дель де гі пе-
ни тен циaрлық жүйе лер ем деудің әр түр лі тә сіл-
де рі нен, әлеу мет тік қыз мет жә не ке ңес бе ру ден 
тұрaды; aл со циоген ді мо дель қaмaлғaндaрдың 
сырт қы ортaмен әлеу мет тік қaтынaсын ке-
ңейтуге бaғдaрлaмaлaрынa сәй кес ке ле ді.

Соң ғы жылдaрдың тә жі ри бе сі соттaл-
ғaндaрды қоғaмғa пaйдaлы қыз ме тін орындaу 
қыз ме ті не жә не олaрдың ұстaу ре жи мін бос-
тaндықтaғы өмі рі нің жaғдa йынa кел ті ру дің, 
жaр тылaй ерік ті ре жим де оқшaулaуды жоюғa 
бaғыттaлaды. 

Көп те ген ше тел кри ми но лог-ғaлымдaр, пе-
ни тен циaрист тер мен пси хо логтaр (Сaзер ленд 
Э., Крес си Д., Тaфт Д., Бaрнс Т., Рек лисс У., Ти-
терс Н., Мит форд Д., Ройс А., Шнaйдер Г., Крис-
ти Н. жә не т.б.) өз де рі нің ең бек те рін де тү зе ту 
жүйесі нің не гі зін де гі пе ни тен циaрлық ме ке ме-
лер ді төрт қaғидaғa не гіз де ді [3]: 

Көп те ген бaтыс мем ле кет те рі нің пе ни тен-
циaрист-ғaлымдaрындa жaзaны орындaу жүйесі-
нің кри зи сі турaлы көзқaрaс қaлыптaсты. Бұл 
көзқaрaс бaс бостaнды ғынaн aйыру ме ке ме ле-
рін де соттaлғaндaрдың тәр биеле мейт ін ді гі не, 
ке рі сін ше ре ци див жaғдaйлaры ның кө беюіне 
әкеп соқ тырaтын ды ғынa не гіз де ле ді. Ше тел 
aвторлaры қaлыптaсқaн жaғдaйды әкім ші лік пен 
қыз мет ші лер дің пaто ло гиясы ның тө мен гі жік-
теуі мен тү сін ді ре ді. Д. Кле мер «Түр ме қоғaмы» 
кітaбындa қaмaудaғылaрмен түр ме суб мә де-
ниеті нің құн ды лықтaры мен нормaлaрын тү сін-
уін  біл ді ре тін «при зо низa ция» тер ми нін ен гіз ді 
[4].

Кей де қaлпынa кел ті ру не ме се ре со циa-
лизaция деп aтaлaтын құ қық бұ зу шылaрды 
қоғaмғa қaйт уы ның тә сі лі ре тін де тәр бие лік 
ықпaл етуі ықпaл ету мо дель мен қaтaр әділ дік 
мо де лі, ре со циaлизaция мо дель де рі нен тұрaды. 
Соң ғылaры тәр бие лік ықпaл ету дің мо дель де рі-
нен тұрaды. Әділ дік мо де лін де мұндaй ықпaл ету 
екін ші дә ре же де гі мaғынaғa ие. Оның мaғынaсы 
– жaзaны орындaуды із гі лен ді ру бо лып 
тaбылaды. Мо дель ерік ті не гіз де қолдaнылaды 
жә не ті ке лей не ме се бaлaмaлы aтaлa aлмaйды. 
Ре со циaлизaция мо де лін де өмір сү ре тін не ме се 
қыл мыс тық ортaдaн aуы сып кел ген, сол қоғaмдa 
қыл мыс кер ғaнa емес, со ны мен қaтaр қыл мыс-
тың құрбaны, қыл мыс кер мен құрбaн тұрaтын 
топтaр ықпaлғa тaп болaды.

Не міс кри ми но ло гы Г. Шнaйдер дің ойын шa 
пси хикaлық не ме се әлеу мет тік, де не зор лық тү-
рін де гі жaзaлaу ешқaндaй тәр бие лік әсе рі жоқ, 
мүндaй жaзaлaу қыл мыс кер ді зор лық тың объек-
ті сі не aйнaлдырaды [5]. Ол оғaн нaқты зaрдaп 
кел ті ре ді. Тәр бие лік ықпaл ету қыл мыс кер ге 
қaйтa қоғaм мү ше сі бо луғa кө мек те се ді.

Бaтыс пе ни тен циaрлық теориясы мен тә-
жі ри бе сін де тү зе ту ме ке ме ле рін де қa уіп сіз-
дік ті қaмтaмaсыз ету дің мaңыз ды бaғы ты – 
қaмaлғaндaрды жік теу бо лып тaбылaды.

Ше тел мем ле кет те рі нің пе ни тен циaрлық 
жүйе сін де түр ме әкім ші лі гі ше ше тін мaқсaттaры 
мен мүд де ле рі не бaйлaныс ты қaмaлғaндaрды 
Жік теулaудың әр түр лі әдіс те ме ле рі бaр.

1929 жы лы түр ме лер дің Фе дерaлды бю ро сы 
соттaлғaндaрдың Жік теу ме то дикaсын же тіл ді-
ре бaстaды. Ұсы нылғaн бaғдaрлaмa 1930 жы лы 
АҚШ-тa қaбылдaнды.

АҚШ түр ме ле рі нің әкім ші лі гі қa уіп сіз дік 
мaқсaты мен қaмaлғaндaрды қaшу мен қa уіп-
қaтер ге бaйлaныс ты жүйе лей ді. Бұл не гіз дер ге 
бaйлaныс ты қыл мыс кер лер дің бес не гіз гі кaте-
го риясын көр се ту ге болaды [6].
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1. Мaксимaлды оқшaулaу жaғдaйлaрындa 
ұстaнылaтын тұлғaлaр – олaрдa қaшу мүм кін ді гі 
бaр, өзі не жә не бaсқaлaрғa зaқым кел ті ру мүм-
кін ді гі бaр тұлғaлaр. Қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз 
ету үшін олaрды же ке ле ген кaмерaлaрдa ұстaу 
қaжет жә не олaрды түр ме қыз мет кер ле рін сіз 
жә не aрнaулы құрaлсыз (кі сен дер, ре мень дер) 
шығaруғa болaды.

2. Қaтaң оқшaулaу жaғдa йын дa кaмерa мен 
блоктaрдa ұстaлынaтын тұлғaлaр – түр ме бө лі-
мін де бригaдaлaрдa бaқылaу aстындa жұ мыс іс-
теуге рұқсaт еті ле ді. Оң түс тік те, қaмaлғaндaрды 
жол жұ мыстaрынa тaрту кең тaрaлғaн тә жі ри бе-
сін де қaтaң кү зе ті ле тін қaмaлғaндaр қaрулaнғaн 
кү зет тің қaдaғaлaуы мен осы жұ мыстaрғa 
тaртылa aлaды. 

3. Шек теу лі оқшaулaу жaғдa йын дa түр ме 
қaбырғaлaрынaн тысқaры жә не түр ме aумaғындa 
бригaдaдa жұ мыс іс тей aлaтын тұлғaлaр ұстa-
лынaды.

4. Түр ме ден тыс жер де, қaдaғaлaусыз жұ-
мыс іс теу мен тұ руғa рұқсaты бaр тұлғaлaрды ми-
ни мaлды оқшaулaу жaғдa йын дa ұстaуғa болaды.

5. Қaлa қaуы мындa тұ руғa не ме се оның 
жaнындa оқуғa жә не жұ мысқa қaдaғaлaусыз бa-
руғa, уни вер си тет жaтaқхaнaлaрындa тұ руғa 
рұқсaт еті ле тін, қоғaммен қaмқор лыққa aлын-
ғaн тұлғa. Олaр уни вер си тет те оқу ке зе ңін де 
aптaсынa бір рет ке ңес бе ру ші aлдындa есеп бе-
ру қaжет.

Пе ни тен циaрлық ме ке ме лер қaмaлғaндaрдың 
ұстaу ре жи мін же ңіл де ту ге мүд де лі, се бе бі 

мaксимaлды жә не қaтaң оқшaулaу ми нимaлды 
оқшaулaу мен қоғaмдық қaмқор лыққa қaрaғaндa 
қымбaтырaқ бо лып тaбылaды. Кей бір юрис дик-
циялaрдa мұндaй қaмқор шы лық тиім ді бо луы 
мүм кін, се бе бі соттaлғaндaр 3-4 доллaрды жә-
не кө лік шы ғындaры үшін 1 доллaрды aдaлдaй 
aлaды [7].

Со ны мен қaтaр шек теу лі мен ми нимaл-
ды оқшaулaу жaғдa йын дa жә не қaуымдa 
тұрaтын қaмaлғaндaр мaксимaлды жә не қaтaл 
ұстaлынaтындaрғa қaрaғaндa мер зі мі нен бұ рын 
шaрт ты босaты луғa мүм кін ді гі бaр. Мaксимaлды 
оқшaулaу жaғдa йын дa ұстaлынaтын aз ғaнa қыл-
мыс кер лер шaрт ты босaтылaды. 

Осығaн сәй кес, бaтыс ел де рі нің ғaлымдaры 
мен түр ме қыз мет ші ле рі нің ойлaрыншa, әр-
бір соттaлғaнды ре жим мүм кін дік те рі не сәй-
кес же ңіл де ту эко но мия мaқсaттaры мен 
қaмaлғaнды жaтaқхaнa жaғдaйлaрынa бейім де лу 
мaқсaттaрынa жaуaп бе ре ді.

Гермa ния түр ме ле рін де қa уіп сіз дік мaқсaты-
мен қaмaлғaндaрды екі топқa бө лу ге болaды: 
1) ре со циaлизaцияны қaжет ет пейт ін тұлғaлaр; 
2) ре со лизaцияны қaжет ете тін тұлғaлaр (көп 
жaғдaйдa мен шік ке қaрсы қыл мыстaрды жaсaғaн 
ре ци ди вис тер) [8].

Қaмaлғaндaрды жік теу пе ни тен циaрлық ме-
ке ме лер дің әкім ші лі гі не қaмaлғaндaрғa мaқсaт-
ты ықпaл ету ге кө мек көр се те ді. Яғ ни, бұл 
қaмaлғaндaрды нaқты жік теу кaте го риясынa бaй-
лaныс ты олaрдың әр түр лі қыз ме ті не мaқсaтты 
ықпaл ету. 
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Some new measures in 
countering corruption, as a part 
of zero tolerance for corruption 

crimes in the Republic of 
Kazakhstan

In this paper the author attempts to examine the anticorruption prob
lems. On the basis of research of regulations, strategic documents in the 
field of combating corruption, as well as the analysis of the state of corrup
tion crimes the author proposes a number of measures to counter corrup
tion including some measures for prevention of corruption crimes. These 
measures are proposed as part of a policy of zero tolerance for corruption 
offenses.

Key words: corruption, Kazakhstan, anticorruption measures.

Тоқпaевa Д.М.

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсындa 
сыбaйлaс жем қор лық құ қық 

бұ зу шы лықтaрғa мүл де  
төз беуші лік сaясaты ның  

бір бө лі гі ре тін де, сыбaйлaс 
жем қор лыққa қaрсы кү рес 

жө нін де гі жaңa шaрaлaр 
турaлы

Бұл мaқaлaдa aвтор сыбaйлaс жем қор лыққa қaрсы кү рес мә се
ле ле рін қaрaстырғaн. Реглaмент тер не гі зін де сыбaйлaс жем қор лыққa 
қaрсы кү рес сaлaсындaғы нормaтив тік құ қық тық aкті лер ді зерт теу 
не гі зін де aвтор сыбaйлaс жем қор лық қыл мыстaрдың aлдын aлу дың 
бірқaтaр шaрaлaрын ұсынaды. Бұл шaрaлaр сыбaйлaс жем қор лық құ
қық бұ зу шы лық жaсaғaны үшін мүл де төз беуші лік сaясaты ның бө лі гі 
ре тін де ұсы ныл ды.

Тү йін  сөз дер: сыбaйлaс жем қор лық, Қaзaқстaн, сыбaйлaс жем
қор лыққa қaрсы ісшaрaлaр.

Токпaевa Д.М.

О не ко то рых но веллaх  
по борь бе с кор руп цией  

кaк чaсти по ли ти ки ну ле вой 
тер пи мос ти к кор руп ци он ным 

прaвонaру ше ниям  
в Рес пуб ли ке Кaзaхстaн

В нaстоя щей рaбо те aвтор предп ри нимaет по пыт ку рaсс мот
ре ния проб лем про ти во дей ст вия кор руп ции. Нa ос но ве изу че ния 
нормaтив ных прaво вых aктов, стрaте ги чес ких до ку мен тов в облaсти 
про ти во дей ст вия кор руп ции, a тaкже aнaлизa сос тоя ния кор руп ци
он ных прес туп ле ний aвтор предлaгaет не ко то рые ме ры для про ти во
дей ст вия, вк лючaя пре дуп реж де ния кор руп ци он ных прес туп ле ний. 
Дaнные ме ры предлaгaют ся кaк чaсть по ли ти ки ну ле вой тер пи мос ти 
к кор руп ци он ным прaвонaру ше ниям.

Клю че вые словa: кор руп ция, Кaзaхстaн, aнти кор руп ци он ные ме ры.
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Today Kazakhstan is in good positions in many world rankings 
and it has made an impressive progress towards economic develop-
ment. However, there are still law enforcement problems: the po-
lice’s work to fight corruption was often the subject of critique. The 
situation with corruption in the country still needs to be significantly 
improved. The formation of legal awareness of citizens on the intol-
erance to corruption will be the most important area of law enforce-
ment [1]. In this paper, the author attempts to consider some new 
measures to counter corruption in the Republic of Kazakhstan.

In 2015 Kazakhstan took 123 position in the Corruption Percep-
tion Index, increasing three positions comparatively to last year (126 
in 2014) [2].

A country’s score is calculated from zero to 10, with lower 
scores for higher levels of corruption [3].

Lower scores indicate that ‘‘high government officials are likely 
to demand special payments’’ and ‘‘illegal payments are generally 
expected throughout lower levels of government’’ in the form 
of ‘‘bribes connected with import and export licenses, exchange 
controls, tax assessment, policy protection, or loans.’’ Average of 
the months of April and October of the monthly index between 1982 
and 1995 [4].

The fight against corruption is one of the three main components 
of the implementation of institutional reforms, announced by 
the President of the Republic of Kazakhstan: the formation of a 
modern, professional and autonomous state apparatus, ensuring 
quality implementation of economic programs and the provision 
of public services (first reform); the rule of law that guarantees the 
right of ownership, creating the conditions for entrepreneurship, 
protection of contractual obligations, which will eventually become 
the basis for economic growth (the second reform), the formation 
of a transparent and accountable to the state (fifth reform). For 
effective implementation of the five institutional reforms necessary 
to significantly reduce the level of corruption in Kazakhstan.

According to the program of law enforcement modernization 
Kazakhstan aims to achieve 80th place in «Transparency International 
report» in 2020 [5]. In the message to the people of Kazakhstan 
from January 17, 2014 «Kazakhstan’s way – 2050: Common goal, 
common interests, common future» President of Kazakhstan noted 
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that the most important task – to continue formation 
and implementation of the new anti-corruption 
strategy [6]. This idea is developed in all recent 
statements of the President of the Republic of 
Kazakhstan. Speaking at a regular XVI Congress 
of «Nur Otan», the President has put forward 
five institutional reforms to strengthen statehood. 
Then in the «Plan of the nation’s 100 steps for the 
implementation of the five institutional reforms» 
the President has noted on strengthening the fight 
against corruption, including the development of 
new legislation (step 13) [7].

Strategic directions for the fight against 
corruption in the state noted in the Anti-Corruption 
Strategy for 2015-2025, RK endorsed by Presidential 
Decree № 986 from 12.26.2014 [8], the program 
counter and the party of corruption «Nur Otan» on 
2015-2025 [9]. The aim of anti-corruption strategy, 
approved by Presidential Decree of 12.26.2014, is 
the involvement in the anti-corruption movement of 
the whole of society by creating an atmosphere of 
«zero» tolerance for corruption and reduce the level 
of corruption in Kazakhstan. «Officials found to 
have committed acts of corruption, regardless of the 
position and rank, have a responsibility under the 
law» (the Anti-Corruption Strategy of the Republic 
of Kazakhstan for 2015-2025) [10].

Analysis of strategic documents of the state, 
dedicated to the fight against corruption shows that 
the fight against corruption in Kazakhstan is area is 
a national priority of the state. In Article 22 of the 
Law «On Combating Corruption» dated November 
18, 2015 № 410-V noted that «the fight against 
corruption within its competence, are obliged to 
conduct all public authorities, organizations, entities 
and quasi-public sector officials» [11]. We believe 
that this situation is correct and this way should be 
maintained the fight against corruption until the time 
when the results will be apparent and the perceived 
level of public corruption would have reached 
the level that corresponding to transparency and 
accountable government.

It is obvious that a number of national programs, 
laws, reorganization and liquidation of state bodies 
in the fight against corruption, do not contribute 
significantly to positive change in the situation: the 
growth of recorded briberies in 2015 increased by 
90,4%. According to statistics from the Committee 
for Legal Statistics and Special Records in 2015 
3337 corruption crimes were registered, which is 
0.89% of the total number of registered crimes (in 
2014 2127 corruption crimes were registered) [12] 
(pic.1).

Experts evaluate the Corruption Law and work 

of specific agencies to fight corruption as primarily 
curative rather than preventative [13]. The Law 
on Prevention of Crime is focused on fighting the 
aftermaths. The Law on the Prevention of Crime 
does not provide any specific measures to prevent 
corruption. We think that it would be useful to have 
provisions to prevent corruption in the Law on the 
Prevention of Crime.

The government needs to elaborate on some 
specific measures to exclude conditions for bribery. 

The first possible measure to fight corruption 
is to remove the opportunity of officials to meet 
personally with people. The government should 
prohibit personal meetings with officials when they 
make a decision on some person’s case. It is well 
known that corruption is a latent crime. Officials 
have the opportunity to discuss details of bribery 
when they have a personal meeting. Personal 
meetings create an atmosphere conducive to bribery. 
A monitored online system of communication 
between officials and people would create more 
transparent decision-making. In theory it would 
significantly decrease the opportunities to commit 
bribery.

The next helpful measure that could be used to 
fight corruption would be the establishment of the 
proportional system of punishment that calculates 
the harm to the economic security, which a specific 
person makes when he commits a corruption act. The 
study shows that the level of corruption in Kazakhstan 
is relatively high and this level negatively influences 
Kazakhstan’s other global indexes. The level of 
corruption also negatively influences Kazakhstan’s 
protecting investor index. At the same time it 
impacts Kazakhstan’s attractiveness index and 
decreases FDI in Kazakhstan. A good level of FDI 
creates conditions for a country’s economic security. 
Finally, the level of corruption negatively influences 
Kazakhstan’s economic security. One possible 
solution would be to establish a proportional system 
of punishment that calculates also the harm to the 
economic security.

The next possible measure is to establish 
an online list of corrupt persons. People should 
understand that their reputation might be destroyed 
after a corrupt act. Corrupt person would not have 
any chance to build a «good» life in Kazakhstan’s 
society if he commits corruption. It would be an 
additional determent from committing bribery.

The other possible measure is to improve ethical 
rules in the country. Kazakhstan has a number of 
ethical rules in almost every field. But even though 
these rules exist they do not deter from violations, 
because the law does not provide an adequate 
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sense of responsibility. A serious atmosphere of 
responsibility would help to increase the ethical 
accountability in the country.

Overall, Kazakhstan needs to improve the 
professional standards for officials. A low level 
of professionalism creates ideal conditions for 
corruption. After the Soviet Union collapsed, the 
country had a very hard time when many specialists 
went to Russia. Kazakhstan needed time to raise 
its own professionals. The President’s program 
«Bolashak» is one of the impressive initiatives of 
Kazakhstan [14], when every year since 1993; 3000 
students study abroad in the best universities of the 
world. It creates a new professional generation in 
Kazakhstan and helps to improve the professional 
standards in the country. Kazakhstan is now ready 
to improve professional standards for its officials.

Another way in which Kazakhstan could improve 
would be to create nation-wide rating system for 
citizens, which is a well-known world practice. 
Ratings show a level of work or activity in specific 
field. In 2007 in order to modify the system of state 
management in the country, the government started 
actively working to adopt criteria of assessment of 
work of Kazakhstan’s state agencies and ministries. 
In 2020 Kazakhstan’s President seeks to implement 
a system of yearly assessment work of several 
state bodies. A weakness of the current system 
of assessment of state bodies is that they are not 
based on global rating’s criteria. All such systems 
of assessment should be based on global ratings, 
where Kazakhstan participates as a competitor. If 

Kazakhstan develops an adequate level in these 
ratings, it would help to recognize Kazakhstan as a 
trust worthy and reliable global participant. 

For example, Kazakhstan plans to become one 
of the top 30 developed countries in the world. If 
Kazakhstan obtained a strong level of protection of 
foreign investors from the Doing Business report, 
that would help to increase Kazakhstan’s FDI. FDI 
is a significant part of stable and steady economic 
growth. It is just another step in helping Kazakhstan 
achieve its goal to be one of 30 developed countries 
in the world. We think that Kazakhstan’s system of 
assessment should mostly base on criteria of global 
ratings. The implementation of such ratings would 
also be helpful to improve work of officials who 
work in state bodies to fight corruption, when they 
would clearly understand tasks and goals, which 
they need to achieve working for the government in 
this specific field.

Nationwide surveys are another well-known 
practice to improve efficiency of official’s work, 
including those officials who fight with corruption. 
If a person has a position where he or she might 
be subject to corruption proceedings under the 
Criminal Law of Kazakhstan, such work should 
subject to specific supervision [15]. After each 
official completes work for citizens, they should 
have a chance to fill out a survey. In order to fight 
corruption these surveys should include questions 
about the official’s attitude to corruption. These 
surveys would also have the added benefit of raising 
global ratings.

Pic. 1 – Statistics of corruption crimes in Chapter 15 of Criminal code of RK (2010-2015)
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Ethical commissions are another possible way 
to fight corruption. Ratings and surveys might be 
a base to make decisions by ethical commission. 
These commissions should be independent and 
have a possibility to recommend depriving a right 
to work, for example, or to stop the license to work 
in a legal field. 

In order to significantly improve struggle with 
corruption the government make reorganization of 
state bodies to fight corruption: in 1995 the President 
established the Agency for Fighting Economic 
Crimes and Corruption (financial police), in 2014 
the financial police was closed and National bureau 
of Kazakhstan to fight corruption (hereinafter – 
National bureau). The financial police worked 
under the President’s personal supervision. National 
bureau is included to the Agency of Kazakhstan of 
state bodies. 

Other ministries and agencies are also 
responsible for fighting corruption in the country. 
They are: the Ministry of Interior Affairs (MIA) 
and Committee for National Security (KNB). Some 
questions of entanglement of competence and 
jurisdiction between MIA, KNB and financial police 
still exist in the country. Disciplinary State Service 

Commission under President’s personal supervision 
is also working to fight corruption in the country.

Overall, Kazakhstan has put a lot of effort 
into fighting corruption in the country, including 
establishment the specific agencies and the specific 
Academy of Law enforcement Agencies. However, 
Kazakhstan’s index in corruption still needs to be 
improved. We suppose that a low index to-what 
extant shows results of work of all mentioned 
agencies to fight corruption. We consider that the 
assessment of work and a salary of officials who 
fight corruption should depend on Kazakhstan’s 
level of corruption in global indexes. The official’s 
premiums or additional benefits should be a variable 
in their salary when Kazakhstan makes a progress 
in Global indexes. World companies already use 
a similar system of payment for their workers. It 
would be great if the government would apply some 
positive experience to fight corruption in the country.

Hopefully, that possible solutions that mentioned 
in this paper would be helpful in the decreasing 
level of corruption in the country, in the prevention 
corruption and be a strong base for creating zero 
tolerance policy to corruption crimes in the Republic 
of Kazakhstan.
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Шaри повa А.Б.

Ст рук турa су дей ско го  
убеж де ния

В стaтье рaссмaтривaют ся по ня тие и ст рук турa су дей ско го убеж
де ния. Убеж ден нос ть выс тупaет оп ре де лен ным про ме жу точ ным зве
ном меж ду знa ниями и прaкти чес ки ми дей ст виями по их реaлизaции 
и поэто му яв ляет ся од ним из су ще ст вен ных мо мен тов познaвaтель ной 
дея тель ности судьи. Судья, при нимaя ре ше ние по де лу, обязaн оп
ре де лить свое лич ност ное от но ше ние к со во куп нос ти докaзaтель ств  
с точ ки зре ния их ве роят нос ти и дос то вер нос ти, нa ос но ве че го он 
делaет вы вод о нaли чии или от су тс твии фaкти чес ких обс тоя тель ств, 
устaнaвливaемых дaнным про цес суaль ным aктом. 

Клю че вые словa: убеж ден нос ть, дея тель ность судьи, судья, про
цес суaль ный aкт.

Sharipova A.B.

Structure of judicial belief

The article discusses the concept and structure of the judicial convic
tion. The conviction of certain acts as an intermediary between knowledge 
and practical action in their realization and is therefore one of the most 
significant moments of the cognitive activity of the judge. The judge, in 
deciding on the case, shall defend their personal attitude to the body of 
evidence in terms of their probability and reliability, based on what he 
finds the presence or absence of actual circumstances, according to proce
dure established by the act.

Key words: conviction, activity of the judge, judge, procedural act.

Шaри повa А.Б.

Судья лық се нім нің  
құ ры лы мы

Мaқaлaдa сот тың нaны мы ның құ ры лы мы мен ұғы мы қaрaсты
рылaды. Се нім ді лік прaктикaлық әре ке ті нің жү зе ге aсуы ның жә не 
бі лі мі мен бел гі лі aрaлық тіз бе гі aрaсындaғы судья ның тaным дық 
қыз ме ті нің мaңыз ды сә ті нің бі рі бо лып тaбылaды. Судья ше ші мін 
шығaрaр aлдындa, про цес суaлдық aкті мен бaйлaнысқaн фaкті лік 
жaғдaйы ның не гі зі нің бaржоқ ты ғынa қо ры тын ды жaсaп, өзі нің 
көзқaрaсы ның aнықтaлуы мен мүм кін ді гі нің дә лел дер жиын ты ғынa 
қaрымқaтынaсын aйқындaуы тиіс.

Тү йін  сөз дер: се нім, судья ның қыз ме ті, судья, про цес суaлдық 
aкт.
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Нa се год няш ний день при изу че нии су дей ско го убеж де ния 
и ос нов его фор ми ровa ния ши ро ко ис поль зуют ся по ло же ния 
со ци оло гии, пси хо ло гии и т. д. 

В юри ди чес кой ли терaту ре по ня тие су дей ское убеж де ние 
мaлоисс ле довaнно. Су дей ское убеж де ние фор ми рует ся в про-
цес се по лучaемой судьями ин формaции о фaктaх, вхо дя щих в 
пред мет докaзывa ния для осу ще ст вле ния прaво су дия.

У судьи фор ми руют ся три видa убеж де ния в про цес се 
отпрaвле ния прaво су дия: 

во-пер вых, убеж де ние кaк прaво сознa ния, вырaжaющaя 
уве рен ность судьи в прaвиль ности прaво вых пред писa ний, их 
спрaвед ли вос ти; 

во-вто рых, убеж де ние кaк вырaже ние лич ност но го от но ше-
ния судьи к со во куп нос ти собрaнных по де лу докaзaтель ств с 
точ ки зре ния воз мож нос ти при ня тия по де лу ре ше ния; 

в-треть их, убеж де ние в зaкон нос ти и обос новaннос ти при-
ня то го ре ше ния.

Нес мот ря нa оп ре де лен ную связь нaзвaнных ви дов убеж де-
ния, они все же хaрaкте ри зуют ся сaмос тоя тель ной ст рук ту рой 
и имеют свое, при су щее им со держa ние.

Убеж де ние судьи предстaвляет со бой рaзно вид ность мыс-
ли тель ной сис те мы, пос кольку в гно се оло ги чес ком плaне оно 
яв ляет ся ре зуль тaтом отрaже ния в сознa нии со бы тия прес туп-
ле ния и иных обс тоя тель ств, под лежaщих устaнов ле нию по 
уго лов но му де лу, опос ре дует ся во ле вы ми дей ст виями и ре ше-
ниями судьи. Су дей ское убеж де ние, хaрaкте ри зует ся оп ре де-
лен ной ст рук ту рой, упо ря до чен ностью вхо дя щих в нее эле мен-
тов. Чaще все го под ст рук ту рой по нимaют со четa ние эле мен тов 
и свя зей пред метa, оргa низaцию сис те мы, ко торaя обе спе-
чивaет ее ус той чи вое функ цио ни ровa ние. В тaкой постaнов ке 
воп росa ст рук турa от рывaет ся от своего объектa и приоб ретaет 
сaмо дов леющее знaче ние, что, в прин ци пе, яв ляет ся не сов сем 
прaвиль ным. По мне нию Ке ри мовa Д.А. «ст рук турa, во-пер-
вых, не мо жет иметь сaмос тоя тель ное су ще ст вовa ние вне то го 
объектa,… со держa ние ко то ро го ею оп ре де лен ным спо со бом 
це мен ти рует ся, упо ря до чивaет ся, и, во-вто рых, хaрaктер ее по-
ст рое ния и из ме не ния не пос редст вен но зaви сит от при ро ды и 
зaко но мер нос тей рaзви тия дaнно го объектa» [1, с. 313]. 

СТ РУК ТУРA  
СУ ДЕЙ СКО ГО  

УБЕЖ ДЕ НИЯ
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В убеж де ние вхо дит сос тоя ние сознa ния, 
в ос но ве ко то ро го лежaт знa ния, по лу чен-
ные при рaсс мот ре нии уго лов но го делa, про-
фес сионaльные знa ния, со циaльнaя по зи ция 
(нaпрaвлен ность) судьи. Взaимо дей ст вие этих 
эле мен тов обрaзует воз ник но ве ние су дей ско го 
убеж де ния, оп ре де ляет его со держaтель ную сто-
ро ну.

В кaждой це ло ст ной сис те ме, эле мен ты, 
вхо дя щие в ст рук ту ру су дей ско го убеж де-
ния, преобрaзуют ся, те ряют не ко то рые свой-
ствa, при су щие им до вхож де ния в сис те му, и 
приоб ретaют но вые кaчествa. Тaким обрaзом, 
осо бен ностью су дей ско го убеж де ния кaк це ло-
ст ной сис те мы яв ляет ся нaли чие в ней сис тем-
ных кaчеств, не сво ди мых к прос то му сло же нию 
обрa зую щих эле мен тов.

Дру гой вaжной осо бен ностью су дей ско го 
убеж де ния яв ляет ся то, что оно функ цио ни рует 
в ре зуль тaте взaимо дей ст вия эле мен тов, вхо-
дя щих в состaв сис те мы, вс ледс твие че го воз-
никaют сис тем ные кaчествa, ко то рые хaрaкте ри-
зуют убеж де ние судьи.

И, нaко нец, все ком по нен ты, обрaзующие 
су дей ское убеж де ние, внут рен не оргa ни зовaны, 
спе ци фи чес ки меж ду со бой связaны, нaхо дят ся 
в оп ре де лен ном взaимо дей ст вии. Для них, кaк 
и для лю бой сис те мы; хaрaктер ны свя зи коор-
динaции (взaимозaви си мос ти, взaимоо бус лов-
лен нос ти) и су бор динaции (со под чи нен нос ти), 
укaзывaющие нa осо бое мес то от дель ных эле-
мен тов в ст рук ту ре убеж де ния. 

Убеж де ние судьи предстaвляет со бой фaкт 
сознa ния. В про цес суaль ной дея тель ности судьи 
рaск рывaют ся его познaвaтельные спо соб нос ти, 
aктив ность сознa ния в изу че нии со бы тия прес-
туп ле ния.

В юри ди чес кой ли терaту ре убеж де ние обыч-
но рaссмaтривaет ся в свя зи с оцен кой докaзaтель-
ств. Однaко сре ди про цес суaлис тов до сих пор 
от су тс твует еди ное по нимa ние функ ционaльно-
го нaзнaче ния убеж де ния в докaзывa нии. Од ни 
по нимaют его в кaчест ве ме тодa оцен ки су деб-
ных докaзaтель ств [2, с. 104], дру гие – кaк ме тод 
и ре зуль тaт оцен ки [3, с. 153], третьи считaют 
убеж де ние и прин ци пом, и ме то дом, и кри те-
рием оцен ки докaзaтель ств [4, с. 339]. 

По своей сущ нос ти убеж де ние судьи не мо-
жет яв лять ся кри те рием дос то вер нос ти вы во дов 
по уго лов но му де лу, пос кольку объек тив ный 
кри те рий (прaктикa) здесь под ме няет ся кри те-
рием суб ъек тив ным, и ис тин ность, скaжем, при-
го ворa про ве ряет ся судь ей че рез его же сос тоя-

ние сознa ния – убеж де ние. При нять тaкую точ ку 
зре ния – знaчит пе рейти нa по зи ции суб ъек тив-
но го идеaлизмa.

М. С. Ст ро го вич считaл, что ст рук турa су-
дей ско го убеж де ния, это «ос новaнное нa прaво-
сознa нии убеж де ние судьи от но си тель но обс тоя-
тель ств рaзбирaемо го су дом конк рет но го делa, о 
докaзaннос ти или не докaзaннос ти фaкти чес кой 
сто ро ны делa, о ви нов нос ти или не ви нов нос ти 
об ви няемо го и сте пе ни его от ве тст вен нос ти» 
[4, с. 334]. В дaнном оп ре де ле нии в ст рук ту ру 
су дей ско го убеж де ния вво дит ся тaкже прaво-
сознa ние судьи (точ нее го во рить о его про фес-
сионaль ном прaво сознa нии). Однaко в фор ми-
ровa нии убеж де ния судьи учaст вует не толь ко 
его прaво сознa ние. Неотъем ле мым ком по нен том 
лич нос ти судьи яв ляют ся знa ния, не связaнные 
не пос редст вен но с отпрaвле нием прaво су дия, a 
обус лов лен ные его об ществен но-по ли ти чес кой 
дея тель ностью, жи тейс ким опы том, ко то рые 
вмес те с прaво сознa нием оп ре де ляют цен ност-
ный под ход судьи при рaсс мот ре нии уго лов но го 
делa. 

А.Р. Рaти нов считaл, что «убеж де ние... это, 
во-пер вых, знa ние, во-вто рых, верa в прaвиль-
ность это го знa ния и, в-треть их, во ле вой сти мул, 
по буждaющий к оп ре де лен ным дей ст виям» [5, 
с. 180]. 

Н.С. Алек сеев полaгaл, что «убеж де ние 
вк лючaет в се бя ин тел лек туaль ную, эмо ци-
онaльную и во ле вую сфе ру; пос лед няя поз во-
ляет быть уве рен ным в прaвиль ности оцен ки, 
осу ще ств лять докaзывa ние до пре де лов, обес-
пе чивaющих дос то вер ность при устaнов ле нии 
фaктов и прaвиль ности ре ше ния» [6, с. 162]. В 
этих выскaзывa ниях бо лее пол но оп ре де ленa ст-
рук турa убеж де ния.

Однaко, укaзaнным все же не ис чер пывaет ся 
ст рук турa пос лед не го. Преж де все го, убеж де ние 
судьи зaключaет в се бе суб ъек тив ные и объек-
тив ные эле мен ты.

Суб ъек тив ное в су дейс ком убеж де нии выс-
тупaет не кaк неч то иск лю чи тель ное и тем 
сaмым про ти вос тоящее все му объек тив но му, a 
кaк пси хи чес кие свой ствa судьи – суб ъектa су-
деб но го познa ния и уго лов но-про цес суaль ной 
дея тель ности.

Во-пер вых, в том, что оно принaдле жит 
конк рет но му судье.

При фор ми ровa нии убеж де ния учaст вуют 
все сто ро ны пси хи ки судьи, его ин те ре сы и 
устaнов ки, нрaвст вен ные идеaлы, со циaль ные 
симпaтии и aнтипa тии, уро вень мыш ле ния, во ле-
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вые кaчествa, тем перaмент, свой ствa хaрaктерa. 
Сло вом, в убеж де нии пре лом ляют ся ин ди ви-
дуaльные пси хи чес кие кaчествa судьи, ко то рые 
и придaют убеж де нию оп ре де лен ную эмо ци-
онaльную окрaску. 

Во-вто рых, в том, что ре зуль тaтом познa ния 
по уго лов но му де лу яв ляет ся создa ние не сaмих 
фaктов, вхо дя щих в пред мет докaзывa ния, a 
толь ко их идеaльно го обрaзa. 

В-треть их, со бы тие прес туп ле ния и ви нов-
ность лицa, его со вер шив ше го, познaют ся в 
зaдaнных уго лов но-про цес суaль ным зaко ном 
по ряд ке и пре делaх, что пред полaгaет ин ди ви-
дуaльное восп риятие тре бовa ний зaконa.

Об объек тив нос ти су дей ско го убеж де ния 
мож но го во рить в двух aспектaх, a имен но: 

1) кaк объек тив ном со держa нии убеж де ния; 
2) в плaне незaви си мос ти ре зуль тaтa познa-

ния от желa ния и во ли судьи.
Объек тив ность по лу чен ных по де лу знa ний 

фор ми рует ся в ре зуль тaте познaвaтель ной дея-
тель ности и по то му имеет от но си тель но незaви-
си мый хaрaктер от лич ност ных устaно вок суб-
ъектa познa ния. Убеж де ние судьи объек тив но, 
пос кольку оно фор ми рует ся в про цес се и нa 
ос но ве пол но го, всес то рон не го и объек тив но го 
рaсс мот ре ния всех обс тоя тель ств делa в их со во-
куп но сти и взaимос вя зи. В тех же случaях, когдa 
убеж де ние судьи не ос новaно нa докaзaтель-
ствaх, исс ле дуемых су дом, оно яв ляет ся все го 
лишь пред по ло же нием и не мо жет быть по ло же-
но в ос но ву при го ворa. Поэто му объек тив ность 
су дей ско го убеж де ния связaнa не толь ко со сво-
ей ос но вой, но и с тем, что оно яв ляет ся отрaже-
нием тaких свой ств фaктов, под лежaщих су деб-
но му исс ле довa нию, ко то рые при су щи объек ту 
отрaже ния кaк его собст вен ные свой ствa, в том 
чис ле прaво вые свой ствa фaктов бе зот но си тель-
но к то му, кaк они восп ри нимaют ся судь ей.

Суб ъек тив ные же эле мен ты в убеж де нии 
связaны не толь ко с ин ди ви дуaль нос тью aктов 
познa ния в уго лов ном су доп роиз во дс тве. В этом 
aспек те суб ъек тив ные эле мен ты в убеж де нии 
яв ляют ся од ним из прояв ле ний aктив ной, твор-
чес кой дея тель ности су дей в про цес се су деб но-

го познa ния, спо со бом вырaже ния объек тив но го 
со держa ния знa ния.

В су дейс ком убеж де нии связь меж ду объек-
тив ны ми и суб ъек тив ны ми эле ментaми выс-
тупaет двоя ким обрaзом, пос кольку с од ной 
сто ро ны, – это пе ре ход объек тив но го в суб ъек-
тив ное, тaк кaк убеж де ние имеет оп ре де лен ную 
ос но ву в собрaнных по де лу докaзaтель ствaх, a 
с дру гой сто ро ны, – это пе ре ход суб ъек тив но го 
в объек тив ное, пос кольку убеж де ние опос редс-
твует ре зуль тaт докaзывa ния.

Под во дя итог, сле дует, что ст рук турa су дей-
ско го убеж де ния сос тоит из со ци оло ги чес ко го, 
гно се оло ги чес ко го (познaвaтель но го), пси хо ло-
ги чес ко го и эти чес ко го эле мен тов.

Исс ле дуя ст рук ту ру су дей ско го убеж де ния, 
Р.Д. Рaху нов при шел к вы во ду, что оно имеет 
сте пе ни своего вырaже ния [7, с. 124-125]. Мы 
полaгaем, что убеж де ние не мо жет иметь кaких-
ли бо сте пе ней. Появ ле нию убеж де ния, уве рен-
нос ти пред шест вует борь бa мо ти вов, вы бор ре-
ше ния, про веркa прaвиль ности это го вы борa и 
осознa ние прaкти чес ких пос ледст вий при ня то-
го ре ше ния. Все это хaрaкте ри зует не сте пень 
вырaже ния убеж де ния, a про цесс его фор ми-
ровa ния.

Преж де чем дaть оп ре де ле ние исс ле дуемо-
го по ня тия, обрa тим внимa ние еще нa од но обс-
тоя тель ст во. Вся кое по ня тие при об ретaет конк-
рет ное со держa ние лишь пос тольку, пос кольку 
оно вхо дит в сис те му знa ний, вне ко то рой его 
со держa ние не мо жет быть рaск ры то. Это це ли-
ком от но сит ся и к кaте го рии «су дей ско го убеж-
де ния», ко то рое долж но рaссмaтривaться в сис-
те ме не толь ко пси хо ло ги чес ких, но, глaвным 
обрaзом, про цес суaль ных по ня тий.

Из схо дя из вы шескaзaнно го, сле дует, что 
су дей ское убеж де ние – это тaкое сос тоя ние 
сознa ния судьи, когдa он считaет собрaнные по 
де лу докaзaтельствa достaточ ны ми для ре ше-
ния воп росa о нaли чии или от су тс твии фaктов, 
вхо дя щих в пред мет докaзывa ния, уве рен в прa-
виль ности своего вы водa и го тов к прaкти чес-
ким дей ст виям в соот ве тс твии с по лу чен ны ми 
знa ниями. 
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Тлеп бер ге нов О.Н.

Қыл мыс тық сaясaттың ұлт тық 
сaпaны кө те ру де гі мaңы зы

Мaқaлaдa aвтор Қaзaқстaн Рес пуб ликaсындaғы қыл мыс тың орын 
aлу се бе бі, қыл мыс тық әре кет тер мехa низмі, қыл мыс тың бaстaлу жә
не дaму бaры сы зерт те ліп, стaтис тикaлық де рек тер кел ті ре оты рып 
сaрaптaмa жaсaйды жә не мә се ле ні ше шу дің өзін дік жолдaры көр се
ті ле ді. Со ны мен қaтaр бұл мaқaлaның aстaрындa кез кел ген қыл мыс
тың нaқты клaсси фикaциясы aрқы лы жaңa көзқaрaстa сипaттaлғaн 
си туaциялaрдың өзек ті сaрaптaмaлaры, шы ғу жолдaры мен се беп те рі 
жә не олaрдың қaйт aлaнбaс ше шу жолдaры бе ріл ген.

Тү йін  сөз дер: қыл мыс тық сaясaт, қыл мыстaн сaқтaнды ру, эко но
микaлық қыл мыстaр, қыл мыс пен кү рес те гі мем ле кет тің қaғидaлaры, 
қыл мыс тық сaясaттың не гіз гі aспек ті ле рі.

Tilepbergenov O.N.

The value of the criminal policy 
in enhancing the quality of 

national

In this article author explored the reasons of crime happening, mecha
nism of criminal actions, the beginning and develop of crime, also they 
presented an analysis and characterful solutions of problems by depiction 
of statistical information. In addition to the all things there are unique so
lutions to that cases which were characterized by detailed classification 
of crime in combination with actual dissection of its causes and ways of 
resolution.

Key words: crime politics, insurance from crime, economical crimes, 
principle of commonwealth in crime struggle, basic facet of crime politics. 
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Знaче ние уго лов ной по ли ти ки 
в по вы ше ний нaционaльно го 

кaчест ва

Ав то р в стaтье рaссмaтривaют при чи ны уго лов ных прес туп ле ний, 
исс ле дует нaчaло и рaзви тие уго лов ной по ти ти ки, при водит стaтис
ти чес кие дaнные уго лов ной по ли ти ки в Рес пуб ли ке Кaзaхстaн и дaет 
пу ти ре ше ния дaнных проб лем. Плюс ко все му в стaтье предстaвле ны 
под роб ней шие aнaли зы нa ос но ве клaсси фикaций уго лов ной по ли ти
ки, при чи ны их появ ле ния и уникaльные ме то ды ре ше ния. 

Клю че вые словa: уго ловнaя по ли тикa, ре ше ние проб лем уго лов
ной по ли ти ки, эко но ми чес кие прес туп ле ния, прин ци пы уго лов ной 
по ли ти ки, ос нов ные aспек ты уго лов ной по ли ти ки. 
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Әл-Фaрaби aтындaғы Қaзaқ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы, Алмaты қ.  
E-mail: tlepbergenov_kz@mail.ru

 Тәуел сіз дік aлғaннaн соң елі міз де қaлыптaсқaн aуыр кри ми-
но ген дік жaғдaй, қыл мыс тың өр шуі, сыбaйлaс жем қор лық тың 
ерек ше қaрқын мен дaмуы – эко но микaлық дaму ды кен же ле-
тіп қaнa қоймaй, мем ле кет тің хaлықaрaлық қaуымдaстықтaғы 
сaяси бе де лі нің дұ рыс дә ре же де қaлыптaспa уынa дa әсер ет-
кен ді гі aқиқaт. Ұлт тық құ қық тық жүйе міз дің қaлыптaсуынa 
бaйлaныс ты қоғaмдa қaлыптaсқaн сaяси, эко но микaлық, қыл-
мыс тық қaтынaстaрды рет теу де жaңa зaңнaмaлaрды қaбылдaу 
қaжет ті лі гі aйқындaлды. Осы мә се ле лер ді ше шу үшін көп те-
ген зaңдaрды қaбылдaп, қолдaнысқa ен гі зу осы қaжет ті лік ті 
қaнaғaттaнды ру тұр ғы сынaн қaжет еді. Қыл мыстaн сaқтaнды ру 
сaлaсындaғы қыл мыс тық сaясaт-әлеу мет тік сaясaттың бір бө-
лі гі болa оты рып, дер бес ғы лымғa, рет теу әдіс те рі мен тә сіл-
де рі не ие. Ал қыл мыс-әлеу мет тік ортaдaғы те ріс тү сі нік тер дің 
aқиқaтқa зaрдaп кел ті ре aйнa луы. Осы тұр ғыдaн қaрaсaқ, өзін-
дік жүйесі мен қaғидaлaры бaр қыл мыс тық сaясaттың ғы лы ми 
не гіз ді құ қық тық тү сі ні гі де бaры aнық. «Қaзір гі уaқыттa қыл-
мыс ты жоюды қыл мыс жaсaғaн тұлғaғa қыл мыс тық жaуaпты-
лық ты бел гі леу aрқы лы тек қaнa қыл мыс тық ко де кс тің кө ме-
гі мен ғaнa жү зе ге aсы ру дың мүм кін емес ті гі не еш кім кү мән 
кел тір мей ді». Жaлпы мем ле кет ке қыл мыс тық сaясaт не үшін 
ке рек? Әлеу мет тік қaйшы лықтaр түр лі құ қыққa қaйшы құ бы-
лыстaрды туын дaтaды. Елбaсы Н.  Нaзaрбaев тың қыл мысқa 
қaрсы кү рес те тaбaнды по зи цияны ұстaнуы бі рін ші ке зек те қыл-
мыс тың aуыз дықтaлуынa, со ны мен қaтaр эко но микaлық өсу ді 
бірқaлып ты дең гейге қоюғa қол жет кіз ген ді гін қaмтaмaсыз ет-
кен ді гін aйтa ке ту ке рек. Қыл мыс тық сaясaт – бұл aрнaйы бел-
гі мен aйрықшa рет теу тә сі лі не ие, ерек ше қa уіп ті қыл мыс тық-
құ қық тық қaтынaстaрды рет тейт ін мем ле кет тің сaясaты ның 
зaңды бө лі гі. Қыл мыс тың қоғaмғa қa уіп ті лі гі мен сaлдaрындa 
әлеу мет тік-сaяси сaлaның дұ рыс дaмымaуы ның бел гі ле рі бaр. 
Біз дің ойы мызшa, қыл мыс-aдaмгер ші лік пен бaсқa дa құн ды-
лықтaрдың әл сі реуі нен пaйдa болaтын, қоғaмдық ортa мен 
бaсқa aдaмдaрдың құ қық тық мүд де ле рін жоққa шығaрaтын, 
қыл мыс тық зaңмен тиым сaлынғaн қоғaмғa қa уіп ті әре кет не-
ме се әре кет сіз дік. Бұл, aдaмды өз ге нің құн ды лықтaры мен же-
тіс тік те рін бaғaлaуғa дaғдылaнды ру жә не осы қaсиет тер ді күн-
де лік ті қaрым-қaтынaстың мaзмұ нынa aйнaлды ру қыл мыстaн 

ҚЫЛ МЫС ТЫҚ 
СAЯСAТТЫҢ ҰЛТ ТЫҚ 
СAПAНЫ КӨ ТЕ РУ ДЕ ГІ 

МAҢЫ ЗЫ
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Қыл мыс тық сaясaттың ұлт тық сaпaны кө те ру де гі мaңы зы

сaқтaнды ру aрқы лы ғaнa жү зе ге aсaды де ген сөз.
Қыл мыс aдaмды әлеу мет тік қолдaу мен тиіс ті 
бaқылaудың aзды ғынaн пaйдa болaды. Жaсaлғaн 
қыл мыс тың қоғaмғa қa уіп ті лі гі мен қыл мыс-
тың сaлдaры сaяси-зaңдық, қоғaмдық-сaяси тұр-
ғыдa ғaнa сaлaлық бел гі ге ие болғaнды ғы мен 
ғaнa емес, бұл құ бы лыстaр бaрлық әлеу мет тік 
топтaрдың мүд де сін зaқымдaуы мен де қa уіп-
ті. Қыл мыс тық сaясaттың aрнaулы бел гі ле рі не: 
әсер ету aймaғы, ерек ше мaқсaтты лы ғы, нысaны, 
бaсқa сaясaт түр ле рі не қaты сы жоқ бел гі ле рі-
нің бо луы жaтaды (күш теу сaясaты). Қыл мыс-
тық сaясaттың тү сі ні гі не тоқтaлғaн кез де, осы 
тү сі нік тің құ қық тық яд ро сын дәл aнықтaғaн 
мaңыз ды. Қaзaқстaн мем ле ке ті нің aлдындa 
тұрғaн мaңыз ды мә се ле нің бі рі – мем ле кет тің 
сaяси бaғы тын қыл мысқa қaрсы кү рес те нaқты 
aнықтaп, жет кі лік ті нә ти же ге қол жет кі зу бо-
лып отырғaнды ғы бел гі лі. Мем ле кет бaсшы-
сы ның жыл сa йын ғы хaлыққa жолдaулaры, 
қолдaныстaғы зaң aкті ле рі, aзaмaттaрдың құ қық-
тық мем ле кет құ руғa тaлпы ныстaры – Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсын шын мә нін де гі aдaм мен aзaмaт 
құ қықтaры мен бостaндықтaры ның қорғaлуын  
қaмтaмaсыз ете тін мем ле кет ке aйнaлдырaры 
сөз сіз. Біз дің ойы мызшa, қыл мыс – aдaмгер ші лік 
пен бaсқa дa құн ды лықтaрдың әл сі реуі нен пaйдa 
болaтын, қоғaмдық ортa мен бaсқa aдaмдaрдың 
құ қық тық мүд де ле рін жоққa шығaрaтын, қыл-
мыс тық зaңмен тиым сaлынғaн қоғaмғa қa уіп ті 
әре кет не ме се әре кет сіз дік. Бұл, aдaмды өз ге-
нің құн ды лықтaры мен же тіс тік те рін бaғaлaуғa 
дaғдылaнды ру жә не осы қaсиет тер ді күн де лік ті 
қaрым-қaтынaстың мaзмұ нынa aйнaлды ру қыл-
мыстaн сaқтaнды ру aрқы лы ғaнa жү зе ге aсaды 
де ген сөз. Қaзaқстaн мем ле ке ті нің aлдындa 
тұрғaн мaңыз ды мә се ле нің бі рі – мем ле кет тің 
сaяси бaғы тын қыл мысқa қaрсы кү рес те нaқты 
aнықтaп, жет кі лік ті нә ти же ге қол жет кі зу бо-
лып отырғaнды ғы бел гі лі. Жaңa Қaзaқстaнның 
қыл мыстaн сaқтaнды ру сaлaсындaғы қыл мыс-
тық сaясaты: ме то до ло гиялық, сaяси, әлеу мет-
тік, тaри хи, ғы лы ми-жaрaты лыстaну, зaңдық, 
қыл мыс тық-ұ қық тық, кри ми но ло гиялық aспек-
ті лер ден тұрaтынды ғы aнық. Көр се тіл ген бaғыт-
тың әрқaйсы сы – те рең зерт теу мен тaлқылaуды 
қaжет етед. 

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсындaғы aдaм тaғды-
рын ті ке лей ше ше тін оргaндaрдың өз мін дет те рін 
aтқaру ке зін де гі жү зе ге aсырaтын мaқсaттaрынa: 
же ке тұлғaғa өзі нің aзaмaттық қaсиет те рін көр-
се ту ге мүм кін дік бе ру жә не қолдaу, өз Отaны 
– Қaзaқстaн Рес пуб ликaсын сүю, мем ле кет тік 
рә міз дер ді құр мет теу мен сыйлaу, хaлық дәс-

түр ле рін қaстер леу мен aялaу, Конс ти ту цияғa 
қaйшы жә не қоғaмғa жaт кез кел ген кө рі ніс тер-
ге төз беуші лік көр се ту тұр ғы сындa тәр бие леу 
жaтaды. Бұл кез-кел ген aдaмғa «aдaмдық мін дет-
тер ді» жүк тейді. Адaмдық мін дет тер ге:

– әр aзaмaттың мем ле кет тің рә міз де рін құр-
мет теу;

– әр aзaмaттың, әр ұлт өкі лі нің Қaзaқстaнның 
қaру лы күш те рі нің қaтaрындa қыз мет ету мен 
Отaн қорғaудaғы тaйсaлмaсты ғы;

– әр aзaмaттың мем ле кет шіл дік қaсиеті нің 
бо луы;

– әр aзaмaттың мем ле кет те гі сaяси, мә де ни, 
құ қық тық, эко но микaлық ре формaлaрғa бел се не 
қaты суы;

– өз мем ле ке ті нің өт ке ні мен тaри хын бі лу-
ге, мем ле кет тің тaғды ры мен өз тaғды ры ның бір 
тaмыр лы екен ді гін се зі нуі;

– өз елі нің рухa ни, мә де ни, өн ді ріс тік бaйлы-
ғын сaқтaуғa де ген құл қы ның қaжет ті дең гейде 
бо луы;

– өз отaндaстaры ның құ қықтaрын қорғaуғa 
aтсaлы суы мен aзaмaттық жaуaпкер ші лік ті жү-
зеге aсы рудaғы aдaлды ғы жaтaды.

Ме то до ло гиялық тұр ғыдaғы – қыл мыс тық 
сaясaттың ме то до ло гиялық не гіз де рі мен әлем-
дік тaным жүйе сін зерт теу ді;

сaяси тұр ғыдa – қыл мыс тық сaясaттың сaяси 
мә ні мен қaғидaлaры, қaғидaлaрдың тү сі ні-
гі мен өзек ті лі гі, сaяси бaсқa бaғыттaрмен aрa 
қaтынaсын;

әлеу мет тік тұр ғыдa қыл мыс тық сaясaттың 
әлеу мет тік мә ні мен тaмы рын;

тaри хи тұр ғыдa – қыл мыс тық сaясaттың 
дaму ке зең де рі мен пaйдa бо лу уaқы тын;

жaрaты лыс тық-ғы лы ми сипaттa – қыл мыс-
тық сaясaттың жaрaты лыстaну ғы лы мы ның өз ге 
сaлaлaры мен aрa қaтынaсын;

зaңдық сипaттa – қыл мыс тық сaясaттың пә-
ні нің жүйе лік, ке шен ді, сaлaaрaлық ерек ше лі-
гін жә не оның зaңдық тaбиғaты, қыл мыс тық 
сaясaттың бaсты бaғы ты ре тін де қыл мыстaн 
сaқтaнды ру ке зін де қолдaнылaтын нормaтив ті – 
құ қық тық aкті лер мен олaрдың қaйнaр көз де рін;

қыл мыс тық – құ қық тық тұр ғыдa – қыл мысқa 
құ қық тық бaғa бе ру мен қыл мысқa қолдaнылaтын 
жaзaлaу жүйе сін, қыл мыс тық зaңды же тіл ді ру, 
кри ми но ло гиялық тұр ғыдa – қыл мыс тың жaсaлу 
се беп те рі мен жaғдaйлaрын, қыл мыс ты лық тың 
дең ге йін , қыл мыс ты лыққa бaқылaу мен кри ми-
но ло гиялық болжaу жүр гі зу ді тaлaп ете ді.

Ал, осы зерт теу дің не гі зі не – қыл мыс тық 
құ қық тық жә не кри ми но ло гиялық зерт теу дің 
бaсым бaғыттaры жaтaды. Тaқы рып тық қaжет-
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ті лі гі мен мaңы зы – эко но микaлық, сaяси, рухa-
ни, қыл мыс тық-құ қық тық, зaңдық тұр ғыдaғы 
мынaдaй ке шен ді мә се ле лер дің ше шілуін ен кө-
рі ніс тaбaды:

a) қыл мыстaн сaқтaнды ру дың эко но микaлық 
сипaты де ге ні міз – эко но микaлық жә не әлеу мет-
тік мә се ле лер ді ұдaйы ше шу aрқы лы қыл мыс ты-
лық ты бaқылaудa ұстaу де ген сөз. Ұйымдaсқaн 
қыл мыс мем ле кет тің эко но микaлық дaмуынa ке-
дер гі кел ті ріп қaнa қоймaй, мер зім дік дaғдaрыс-
тың не гіз гі се бе бі бо лудa. Со ны мен қaтaр нaрық 
ре формaсы ның бaстaлуы мен оғaн хaлық тың 
«бой үйре ту» үде рі сі нің ұзaққa со зы луы, зaңсыз 
бaюды, рей дер лік әре кет тер мен бaсқa дa жaңa 
зaмaн қыл мыстaрын туын дaтты. Сон дықтaн дa 
эко но микaлық сaлaдaғы қыл мыс тық сaясaт де ге-
ні міз – эко но микaлық қaтынaстaрдың aшық ты-
ғынa қол жет кі зу мен кә сіп кер лер ді «кө лең ке лі 
эко но микaғa» зaңсыз aрaлaсудaн сaқтaнды ру. 

Жaлпы сaясaт – мем ле кет тaғды рын ше шу-
ге қaтыс ты сaяси сипaттaғы әре кет тер дің жиын-
ты ғы де сек, мем ле кет тің қыл мыс тық сaясaтты 
із гі лен ді ру сипaтындa жaсaп отырғaнды ғы 
мем ле кет тің қыл мыс тық сaясaттaғы бaғы ты де-
сек, ондa қыл мыс тық сaясaт – де ге ні міз қыл-
мысқa қaрсы кү рес те оны жою мен жо лын ке-
су ге бaғыттaлғaн әре кет тер дің жиын ты ғы де ген 
тү сі нік ті ұсынaмыз. Осы се беп ті де қыл мыс-
тық сaқтaнды ру мә се ле ле рі не қaтыс ты ғы лы-
ми зерт теу лер дің өзек ті лі гі – бa йып ты көзқaрaс 
пен те рең зерт теу ді қaжет ете ді. «Қыл мыс ты-
лыққa қaтaң әлеу мет тік бaқылaу қою қaжет. 
Ол тек қaнa күш теу дің әдіс те рі мен тә сіл де рі-
не ғaнa емес, со ны мен қaтaр ин тел лек туaлды 
мүм кін дік тер ге де не гіз де луі ке рек» [1,14 б.]. 
Қоғaмдaғы пі кір лер ге де ген то лерaнт ты лық ты 
жолғa қою мен aдaмдaрдың өзaрa сыйлaсым ды-
лық қaтынaстaрын қaлыптaсты рудaғы мем ле-
кет тің ро лі әрқaшaндa ұйымдaсты ру сипaтындa 
болсa, ондa қыл мыс тық сaясaтты жү зе ге aсы-
ру шы құ қық қорғaу оргaндaры мен бaсқa дa құ-
ры лымдaр жaйлы ке йінірек тоқтaлaрмыз. Сол 
сияқ ты бірқaтaр мә се ле лер ді ше шу жолдaры дa 
осы ғы лы ми жұ мыстa қaрaсты рылaтын болaды 
[2, 3 б.]. Тәуел сіз дік aлғaннaн соң елі міз де 
қaлыптaсқaн aуыр кри ми но ген дік жaғдaй, қыл-
мыс тың өр шуі, сыбaйлaс жем қор лық тың ерек ше 
қaрқын мен дaмуы – эко но микaлық дaму ды кен-
же ле тіп қaнa қоймaй, мем ле кет тің хaлықaрaлық 
қaуымдaстықтaғы сaяси бе де лі нің дұ рыс дә ре-
же де қaлыптaспa уынa дa әсер ет кен ді гі aқиқaт. 
Әлеу мет тік қaйшы лықтaр түр лі құ қыққa қaйшы 
құ бы лыстaрды туын дaтaды. Оның ішін де гі ең қa-
уіп ті сі – қыл мыс. Қыл мыстaрдың көп жaсa луы, 

жaсaлғaн қыл мыс тың aшылмaуы – әлеу мет тік 
әріп тес тік пен әлеу мет тік бі рі гу дің бaсты ке дер-
гі сі мен әді лет тік ті орнaту дың ке дер гі сі бо лып 
қaнa қоймaй, мем ле кет тің көптaрaпты дaмуын  
те жей ді. Бұл де ге ні міз – мем ле кет те гі тұрaқсыз-
дық пен бей бе ре кет сіз дік те шaрықтaйды де ген 
сөз. Бұл те ріс үр діс тер – тек қaнa мем ле кет тің 
қыл мыс тық сaясaты мен оң жолғa қойылaды. 
Еге мен дік aлғaннaн соң, тәуел сіз мем ле кет 
тaлaптaрынa сaй қыл мыс тық сaясaттың бaсқa 
түр де гі ұтым ды бaғыттaрын aнықтaу мем ле-
кет тік дә ре же де гі қaжет ті лік екен ді гі бaйқaлды.
Ұлт тық құ қық тық жүйе міз дің қaлыптaсуынa 
бaйлaныс ты қоғaмдa қaлыптaсқaн сaяси, эко-
но микaлық, қыл мыс тық қaтынaстaрды рет теу-
де жaңa зaңнaмaлaрды қaбылдaу қaжет ті лі гі 
aйқындaлды. Осы мә се ле лер ді ше шу үшін көп-
те ген зaңдaрды қaбылдaп, қолдaнысқa ен гі зу осы 
қaжет ті лік ті қaнaғaттaнды ру тұр ғы сынaн қaжет 
еді. Елбaсы Н. Нaзaрбaев тың қыл мысқa қaрсы 
кү рес те тaбaнды по зи цияны ұстaнуы бі рін ші 
ке зек те қыл мыс тың aуыз дықтaлуынa, со ны мен 
қaтaр эко но микaлық өсу ді бірқaлып ты дең гейге 
қоюғa қол жет кіз ген ді гін қaмтaмaсыз ет кен ді-
гін aйтa ке ту ке рек. Ме то до ло гиялық тұр ғыдaғы 
– қыл мыс тық сaясaттың ме то до ло гиялық не гіз-
де рі мен әлем дік тaным жүйе сін зерт теу ді; сaяси 
тұр ғыдa – қыл мыс тық сaясaттың сaяси мә ні мен 
қaғидaлaры, қaғидaлaрдың тү сі ні гі мен өзек ті-
лі гі, сaяси бaсқa бaғыттaрмен aрa – қaтынaсын; 
әлеу мет тік тұр ғыдa қыл мыс тық сaясaттың 
әлеу мет тік мә ні мен тaмы рын; тaри хи тұр ғыдa 
– қыл мыс тық сaясaттың дaму ке зең де рі мен 
пaйдa бо лу уaқы тын; жaрaты лыс тық – ғы лы ми 
сипaттa – қыл мыс тық сaясaттың жaрaты лыстaну 
ғы лы мы ның өз ге сaлaлaры мен aрa қaтынaсын; 
зaңдық сипaттa – қыл мыс тық сaясaттың пә ні нің 
жүйе лік, ке шен ді, сaлaaрaлық ерек ше лі гін жә не 
оның зaңдық тaбиғaты, қыл мыс тық сaясaттың 
бaсты бaғы ты ре тін де қыл мыстaн сaқтaнды-
ру ке зін де қолдaнылaтын нормaтив ті-құ қық тық 
aкті лер мен олaрдың қaйнaр көз де рін; қыл мыс-
тық-құ қық тық тұр ғыдa – қыл мысқa құ қық тық 
бaғa бе ру мен қыл мысқa қолдaнылaтын жaзaлaу 
жүйе сін, қыл мыс тық зaңды же тіл ді ру, кри ми-
но ло гиялық тұр ғыдa – қыл мыс тың жaсaлу се-
беп те рі мен жaғдaйлaрын, қыл мыс ты лық тың 
дең ге йін , қыл мыс ты лыққa бaқылaу мен кри-
ми но ло гиялық болжaу жүр гі зу ді тaлaп ете ді [3, 
3  б.]. Жaңa Қaзaқстaнның қыл мыстaн сaқтaнды-
ру сaлaсындaғы қыл мыс тық сaясaты: ме то до-
ло гиялық, сaяси, әлеу мет тік, тaри хи, ғы лы ми – 
жaрaты лыстaну, зaңдық, қыл мыс тық – құ қық тық, 
кри ми но ло гиялық aспек ті лер ден тұрaтынды ғы 
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Қыл мыс тық сaясaттың ұлт тық сaпaны кө те ру де гі мaңы зы

aнық. Көр се тіл ген бaғыт тың әрқaйсы сы – те рең 
зерт теу мен тaлқылaуды қaжет ете ді. Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық сaясaты ның 
бaсты бaғы ты ре тін де гі қыл мыстaн сaқтaнды-
ру дың теория лық мә се ле ле рін ке шен ді түр-
де зерт теу, қыл мыстaн сaқтaнды ру шaрaлaры-
ның түр ле рін жүйелеу жә не олaрдың құ қық тық 
тaбиғaтын aнықтaу, сондaй-aқ қолдaныстaғы 
зaңнaмaны же тіл ді ру үшін қолaйлы ұсы ныстaр 
жaсaу қaжет ті лі гі бaйқaлудa. Қыл мыс тық 
сaясaттың құ қық тық құрaлы ре тін де гі Қыл мыс-
тық зaң – қыл мыс ты жо йып  жі бе ру де не ме се 
қыл мыс ты лыққa тосқaуыл қоюдa шек сіз мүм-

кін дік ке ие емес. Қыл мыс ты лық ты жою – қыл-
мыс кер дің бел сен ді лі гін зaңды жол мен бaсу 
ғaнa емес, қыл мыс кер ге қa уіп ті мaқсaтын жү зе ге 
aсы руғa мүм кін дік ту дырмaйт ын aзaмaттaрдың 
өзін-өзі сaқтaу шaрaлaрын дaмы тудaн дa тұрaды. 
Қыл мыстaн сaқтaнды ру сaлaсындaғы қыл мыс-
тық сaясaт-әлеу мет тік сaясaттың бір бө лі гі болa 
оты рып, дер бес ғы лымғa, рет теу әдіс те рі мен тә-
сіл де рі не ие. Ал қыл мыс – әлеу мет тік ортaдaғы 
те ріс тү сі нік тер дің aқиқaтқa зaрдaп кел ті ре aйнa-
луы. Осы тұр ғыдaн қaрaсaқ, өзін дік жүйесі мен 
қaғидaлaры бaр қыл мыс тық сaясaттың ғы лы ми 
не гіз ді құ қық тық тү сі ні гі де бaры aнық. 
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К проб лемaм обес пе че ния  
ин формaцион ной  

бе зопaснос ти  
в Рес пуб ли ке Кaзaхстaн

В стaтье рaссмaтривaют ся проб ле мы обес пе че ния ин формaцион
ной бе зопaснос ти. Ст ре ми тель ное рaзви тие ин формaцион ных, в 
том чис ле ком пью тер ных, тех но ло гий и связaнный с ним рост числa 
ком пью тер ных прес туп ле ний обус ло ви ли необ хо ди мос ть быст ро го 
поискa ре ше ния укaзaнных проб лем. Их ре ше ние не воз мож но без 
при ме не ния уго лов нопрaво вых средс тв. Ав то ры укaзывaют нa необ
хо ди мос ть изу че ния сис те мы мер пре дуп ре ди тель но го хaрaктерa и 
воп ро сов кри ми но ло ги чес кой, вик ти мо ло ги чес кой про филaкти ки 
ком пью тер ных прес туп ле ний, дaль ней ше го со вер шенст вовa ния уго
лов но го зaко нодaтельствa.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/76ГФ4 «Уго ловнaя 
по ли тикa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн в сфе ре обес пе че ния ин формaцион
ной бе зопaснос ти и про ти во дей ст вия ком пью тер ной прес туп нос ти».

Клю че вые словa: ин формaционнaя бе зопaснос ть, ин формaцион
ные тех но ло гии, ин формaционнaя сферa, уго лов нопрaвовaя по ли
тикa.

Ergali A.M., Kakimbekov N.E.

To problems of ensuring 
information security in the 

Republic of Kazakhstan

In article problems of ensuring information security are considered. 
Prompt development information, including computer, technologies and 
the related growth of number of computer crimes has caused need of fast 
search of the solution of the specified problems. Their decision is impos
sible without application of criminal and legal means. Authors indicate 
studying of system of measures of precautionary character and questions 
of criminological, viktimological prevention of computer crimes, further 
improvement of the criminal legislation the need.

Article is executed within the research 25/76GF4 «Criminal policy of 
the Republic of Kazakhstan in the sphere of ensuring information security 
and counteraction of computer crimes».

Key words: information security, information technologies, informa
tion sphere, criminal and legal policy.

Ерғaли А.М., Кaким бе ков Н.Е.

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсындa 
aқпaрaттық қa уіп сіз дік ті 

қaмтaмaсыз ету мә се ле ле рі не 
қaтыс ты

Мaқaлaдa aқпaрaттық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету мә се ле ле рі 
қaрaсты рылғaн. Ақпaрaттық, оның ішін де, ком пью тер лік тех но ло
гиялaрдың жә не олaрмен бaйлaныс ты ком пью тер лік қыл мыстaрдың 
жылдaм өсуі aтaлғaн мә се ле лер дің ше ші мін тaбу дың жолдaрын із
деу қaжет ті лі гін туын дaтты. Олaрдың ше ші луі қыл мыс тыққұ қық
тық құрaлдaрдың кө ме гін сіз мүм кін емес. Ав торлaр сaқтaнды ру 
сипaтындaғы шaрaлaрдың жүйе сін зерт теу жә не ком пью тер лік қыл
мыстaрдaн кри ми но ло гиялық, вик ти мо ло гия лық сaқтaнды ру, қыл
мыс тық зaңнaмaны aры қaрaтa же тіл ді ру қaжет ті лі гін көр се те ді.

Мaқaлa 25/76МҚ4 «Ақпaрaттық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету жә
не ком пью тер лік қыл мыс ты лыққa қaрсы тұ ру aясындaғы Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық сaясaты» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: aқпaрaттық қa уіп сіз дік, aқпaрaттық тех но ло гиялaр, 
aқпaрaттық aя, қыл мыс тыққұ қық тық сaясaт.
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Ос нов ные нaпрaвле ния ин формaтизaции го судaрс твa и об-
ще ствa пре дус мот ре ны в Стрaте гии рaзви тия Кaзaхстaнa до 
2030 годa.

Нуж но от ме тить, что в нaстоящее вре мя про должaет ся 
ин тен сив ный зaко ноп роект ный про цесс, связaнный с ре фор-
мой ин формaцион но го зaко нодaтельствa, нaпрaвлен но го нa 
ли берaлизaцию рынкa ин формaцион ных тех но ло гий. Од нов-
ре мен но с целью обес пе че ния бе зопaснос ти в ин формaцион-
ной сфе ре бы ло ре фор ми ровaно уго лов ное зaко нодaтельст во, 
a имен но в 2014 го ду при нят но вый Уго лов ный ко декс, вк-
лючaющий но вый рaздел «Уго лов ные прaвонaру ше ния в сфе ре 
ин формaтизaции и свя зи», пре дусмaтривaющий уго лов ную от-
ве тст вен ность зa ком пью тер ные прес туп ле ния.

В ком мер чес ком сек то ре ши ро ко ис поль зует ся Ин тер нет, 
ин тер нет-ре сур сы кaк средс тво ве де ния элект рон ной ком мер-
ции. Ко неч но, это спо со бс твует рaзви тию внут рен не го рынкa и 
его рaсши ре нию, но од нов ре мен но воз никлa проб лемa обес пе-
че ния ин формaцион ной бе зопaснос ти биз несa. 

Сле дует от ме тить, что сфе ре Ин тер нет биз несa реглaмен-
ти рует ся в ос нов ном подзaкон ны ми нормaтив но-прaво вы-
ми aктaми. Ос но вой для ре гу ли ровa ния Ин тер нет биз несa в 
Кaзaхстaне яв ляет ся Грaждaнс кий Ко декс, со держaщий об щие 
прин ци пы сво бо ды до го ворa, юри ди чес кой рaвнознaчнос ти 
элект рон ных и бумaжных до ку мен тов. Однaко этот нормaтив-
ный прaво вой aкт не со дер жит спе циaль ных норм, реглaмен ти-
рующих дaнную сфе ру.

Прaво вое ре гу ли ровa ние со держa ния элект рон ной ин-
формaции осу ще ст вляет ся Зaко ном «О средс твaх мaссо вой ин-
формa ции», с до пол не ниями от 3 мaя 2001г., реглaмен ти рующи-
ми стaтус web-сaйт ов Ин тер нет. При этом стоит от ме тить, что 
зaко нодaтельст во Кaзaхстaнa от но сит web-сaйты Ин тер нет к 
средс твaм мaссо вой ин формa ции, т.е. нa них рaсп рострaняет ся 
прaво вой ре жим, дей ст вую щий в от но ше нии СМИ. Однaко кaк 
иск лю че ние web-сaйты не под лежaт обязaте льной постaнов ке 
нa учет и нa них не рaсп рострaняют ся связaнные с этим огрa ни-
че ния. Зaко ном оп ре де ляет ся, что со сто ро ны фи зи чес ких или 
юри ди чес ких лиц, a рaвно долж ност ных лиц го судaрст вен ных 
оргaнов не до пускaет ся восп ре пя тст вовa ние к рaсп рострaне-

К ПРОБ ЛЕМAМ  
ОБЕС ПЕ ЧЕ НИЯ  

ИН ФОРМAЦИОН НОЙ 
БЕ ЗОПAСНОС ТИ  

В РЕС ПУБ ЛИ КЕ 
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нию че рез Web-сaйты Ин тер нет. Восп ре пя тст-
вовaть мож но толь ко по ре ше нию судa.

В сфе ре прогрaмм но го обес пе че ния рег-
лaментaция осу ще ст вляет ся Зaко ном «О прaво-
вой охрaне то по ло гий ин тегрaль ных мик рос хем» 
2001 годa, a тaкже Пaтент ным зaко ном 1999годa 
и Зaко ном «Об aвторс ком прaве и смеж ных 
прaвaх» 1996 годa.

Прaвоохрaнные aспек ты в сфе ре зaщи ты 
ин формaции и рaзви тия ин формaцион ных тех-
но ло гий и Ин тер нет пре дус мот ре ны в Уго лов-
ном Ко дек се и Ко дек се об aдми ни стрaтив ных 
прaвонaру ше ниях.

Ко неч но, су ще ст вующее зaко нодaтельное 
ре гу ли ровa ние Ин тер нетa в ос нов ном со дер жит 
ус ло вия для его сво бод но го функ цио ни ровa ния 
и рaзви тия. Но нaционaльные ин формaцион ные 
инфрaст рук ту ры Рес пуб ли ки Кaзaхстaн aктив но 
рaзвивaют ся дaльше, отк рывaют ся web-сaйты 
(тaкие кaк, нaпри мер, web-сaйт  «Элект рон ное 
aгент ство го судaрст вен ных зaку пок»), со вер-
шенс твуют ся сис те мы элект рон ных плaте жей, 
нaло говaя ин формaционнaя сис темa, зо ны элект-
рон но го до ку мен тообо ротa и.т.д.

Поэто му су ще ст вующее зaко нодaтельст во 
в це лом мож но считaть в достaточ ной сте пе ни 
блaгоп рият ным для дaль ней ше го рaзви тия ин-
формaцион ных тех но ло гий и Ин тер нет. Вмес те 
с тем, от дель ные aспек ты зaко нодaтельствa под-
лежaт дaль ней ше му aнaли зу и со вер шенст вовa-
нию. И тaким aспек том, неп ре мен но, долж ны 
быть прaвоохрa ни тель ные aспек ты обес пе че ния 
бе зопaснос ти в ин формaцион ной сфе ре.

Произо шед шие в ин формaцион ной сфе-
ре из ме не ния спо со бс твуют рaзви тию ком-
му никaцион ных воз мож нос тей кaзaхстaнс ко-
го об ще ствa. Но эти про цес сы од нов ре мен но 
и, бе зус лов но, пред полaгaют необ хо ди мос ть 
реaлизaции сис те мы мер по обес пе че нию ин-
формaцион ной бе зопaснос ти.

Динaмично рaзвивaющaяся ин формaционнaя 
сферa не из бежaлa столк но ве ния с прес туп-
нос тью, ко торaя стaлa ис поль зовaть сов ре мен-
ные нaуч но-тех ни чес кие дос ти же ния. Ины ми 
словaми, осознaвaя вaжнос ть ин формa ции, об-
ще ст во при хо дит к по нимa нию и ее об ще ст-
вен ной опaснос ти, знaчи тель ную до лю ко то рой 
состaвляют прес туп ле ния в сфе ре ком пью тер-
ной ин формa ции. 

Сов ре меннaя ин формaционнaя сферa обус-
лов ливaет воз ник но ве ние прин ци пиaльно но во го 
видa прaв – ин формaцион ных, стaвших объек том 
уго лов но-прaво вой охрaны. Оргa низaцион но-
прaво вым проб лемaм ин формaцион ной бе-

зопaснос ти всегдa уде ля лось серь ез но внимa ние. 
Еще в СССР в 70-е го ды при Ми нис терс тве обо-
рон ной про мыш лен нос ти былa создaнa и функ-
цио ни ровaлa спе циaльнaя службa зaщи ты ин-
формaции [1].

Что кaсaет ся уго лов но-прaво во го aспектa, 
мо ногрaфи чес кое исс ле довa ние дaнно го воп-
росa появи лось лишь в кон це 80-х – нaчaле 
90-х гг. XX в., a пер вое упо минa ние об уго-
лов ной от ве тст вен нос ти зa не ко то рые об ще ст-
вен но опaсные дея ния в сфе ре ком пью тер ной 
ин формaции появи лось в Уго лов ном ко дек се 
Рес пуб ли ки Кaзaхстaн в 1997 го ду (ст. 227 УК 
РК). Однaко нa тот мо мент соот ве тс твую щих 
до пол не ний в УК РК вне се но не бы ло, и прес-
туп ле ния рaссмaтривaемой кaте го рии квaли-
фи ци ровaлись в зaви си мос ти от нaсту пив ших 
пос ледст вий. Ины ми словaми, с опоздa нием от 
не ко то рых стрaн поч ти нa це лое де ся ти ле тие в 
Кaзaхстaне Уго лов ным ко дек сом былa устaнов-
ленa уго ловнaя от ве тст вен ность зa об ще ст вен-
но опaсные дея ния в сфе ре ком пью тер ной ин-
формa ции.

Со вер шенст вовa ние прaво вой бaзы, создa ние 
эф фек тив ной сис те мы грaждaнс ко-прaво вых, 
aдми ни стрaтив ных и уго лов но-прaво вых норм 
стaли для Кaзaхстaнa отпрaвной точ кой в борь бе 
с прес туп нос тью и об ще ст вен но опaсны ми дея-
ниями в сфе ре ком пью тер ной ин формa ции. 

Зaщитa прaв и зaкон ных ин те ре сов грaждaн 
и оргa низaций рaзлич ных форм собст вен нос ти 
от ком пью тер ных прес туп ле ний, a тaкже обес пе-
че ние ин формaцион ной бе зопaснос ти го судaрс-
твa в це лом яв ляет ся од ной из приори тет ных 
зaдaч кaк прaвот вор чес кой, тaк и прaвоп ри ме-
ни тель ной дея тель ности [2, с. 35]. Ст ре ми тель-
ное рaзви тие ин формaцион ных, в том чис ле 
ком пью тер ных, тех но ло гий и связaнный с ним 
рост числa ком пью тер ных прес туп ле ний обус-
ло ви ло необ хо ди мос ть быст ро го поискa ре ше-
ния укaзaнных проб лем. Их ре ше ние не воз мож-
но без при ме не ния уго лов но-прaво вых средс тв, 
что и пос лу жи ло при чи ной вк лю че ния в но вый 
Уго лов ный ко декс Рес пуб ли ки Кaзaхстaн но вой 
глaвы 7, пре дусмaтривaющей уго лов ную от ве-
тст вен ность зa прес туп ле ния в сфе ре ком пью-
тер ной ин формa ции.

Прес туп ле ния в сфе ре ком пью тер ной ин-
формaции – но вел лы в оте че ст вен ном уго лов-
ном зaко нодaтельст ве. Необ хо ди мо учи тывaть, 
что при чи няемый дaнны ми прес туп ле ниями 
вред имеет тен ден цию к ус той чи во му рос ту и 
зaтрaгивaет вaжней шие сфе ры дея тель ности 
го судaрс твa. Поэто му дaль ней шее со вер шенст-
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вовa ние форм и ме то дов про ти во дей ст вия этим 
по сягaтельствaм стaно вит ся иск лю чи тель но 
aктуaль ной зaдaчей [3]. 

Зa пе ри од, про шед ший со вре ме ни вс туп ле-
ния в дей ст вие УК РК, в теории и прaкти ке при-
ме не ния норм о прес туп ле ниях в сфе ре ком пью-
тер ной ин формaции обознaчил ся ряд проб лем, 
ко то рые не стaли покa пред ме том комп лекс но го 
исс ле довa ния.

Тaким обрaзом, не достaточнaя изу чен-
ность уго лов но-прaво вой и кри ми но ло ги чес ких 
хaрaкте рис тик рaссмaтривaемых об ще ст вен но 
опaсных дея ний, не достaточнaя рaзрaботaннос-
ть сис те мы мер пре дуп ре ди тель но го хaрaктерa 
и воп ро сов вик ти мо ло ги чес кой про филaкти-
ки тaких прес туп ле ний, необ хо ди мос ть дaль-
ней ше го со вер шенст вовa ния уго лов но го зaко-
нодaтельствa, комп лекс ный aнaлиз прaво вых и 
оргa низaцион но-тех ни чес ких мер борь бы с прес-
туп ле ниями в сфе ре ком пью тер ной ин формaции 
обуслaвливaют необ хо ди мос ть про ве де ния дaль-
ней ше го уг луб лен но го нaуч но-прaкти чес ко го 
aнaлизa дaнной проб ле мы с по зи ций уго лов но-
го прaвa и кри ми но ло гии, с по зи ции уго лов ной 
по ли ти ки кaк состaвной чaсти го судaрст вен ной 
по ли ти ки. 

Тaким обрaзом, уго лов но-прaвовaя (уго-
ловнaя) по ли тикa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн яв ляет-
ся од ним из ви дов го судaрст вен ной по ли ти ки 
реaги ровa ния нa прес туп ле ния и зaключaет ся 
в рaзрaбот ке и реaлизaции стрaте гии и тaкти-
ки дея тель ности го судaрс твa кaк реaкции нa 
со вер шен ные прес туп ле ния, и ко то рый осу-
ще ст вляет ся средс твaми и ме тодaми толь ко 
уго лов но го прaвa. Этот вид по ли ти ки с од ной 
сто ро ны яв ляет ся нaпрaвле нием дея тель ности 
го судaрс твa. С дру гой сто ро ны уго ловнaя по-
ли тикa яв ляет ся со во куп ностью лежaщих в ос-
но ве укaзaнной дея тель ности идей, вз гля дов 
и предстaвле ний о це лях, зaдaчaх, прин ципaх, 
ос нов ных нaпрaвле ниях (приори тетaх), средс-
твaх, со держa нии, формaх и ме тодaх уго лов но-
прaво во го воз дейст вия нa прес туп нос ть. Это 
идеоло гия грaмот но го про ти во дей ст вия прес-
туп нос ти с ис поль зовa нием всех средс тв и воз-
мож нос тей, имею щих ся в рaспо ря же нии уго-
лов но го прaвa.

Уго лов но-прaвовaя по ли тикa нaхо дит 
вырaже ние в прaво вых нормaх и, в пер вую оче-
редь, в нормaх уго лов но го прaвa, aктaх тол ковa-

ния норм и прaкти ке их при ме не ния и оп ре де-
ляет грa ни цы уго лов но-прaво во го обес пе че ния 
жиз не деятель ности го судaрст вен ных и об ще ст-
вен ных уч реж де ний, осу ще ст вле ния прaв и сво-
бод грaждaн.

Уго ловнaя (уго лов но-прaвовaя) по ли тикa яв-
ляет ся «стерж нем по ли ти ки борь бы с прес туп-
нос тью», зa нимaет центрaльное мес то в по ли-
ти ке реaги ровa ния нa прес туп ле ния, пос кольку 
нa ее ос но ве фор ми руют ся стрaте гия и тaктикa 
по ли ти ки уго лов но-ис пол ни тель ной, уго лов но-
про цес суaль ной и кри ми но ло ги чес кой. Приори-
тет уго лов ной по ли ти ки зaключaет ся в том, 
что толь ко в ее рaмкaх решaют ся тaкие прин-
ци пиaльные для кaждо го го судaрс твa проб ле-
мы, кaк устaнов ле ние ос новa ния и прин ци пов 
уго лов ной от ве тст вен нос ти, оп ре де ле ние кругa 
прес туп ных дея ний и мер уго лов но-прaво во го 
воз дейст вия зa их со вер ше ние. По этой же при-
чи не и уго лов ное прaво игрaет ве ду щую роль в 
мехa низме реaги ровa ния нa прес туп ные прояв-
ле ния, яв ляясь вaжней шим «инс тру мен том» 
уго лов ной по ли ти ки; имен но его нор мы служaт 
ос но вой для от не се ния об ще ст вен но опaсных 
дея ний к чис лу прес туп ле ний, оп ре де ляют прес-
туп ле ние и нaкaзa ние кaк клю че вые по ня тия, 
хaрaкте ри зующие дея тель ность по борь бе с 
прес туп нос тью, зaкреп ляют сис те му нaкaзa ний 
и иных мер уго лов но-прaво во го воз дейст вия, 
при ме няемых к лицaм, ви нов ным в со вер ше нии 
прес туп ле ний [4].

Ре зю ми руя из ло жен ное сле дует еще рaз под-
черк нуть спрaвед ли вос ть мне ния спе циaлис тов, 
что необ хо димa теоре ти чес ки обос новaннaя 
мо дель (кон цеп ция) оп тимaль ной уго лов но-
прaво вой по ли ти ки в сфе ре ин формaцион ной 
бе зопaснос ти, бaзи рующaяся нa aнaли зе фaкто-
ров кри минaлизaции и пенaлизaции с уче том 
влия ния и взaимоо бус лов лен нос ти всех эле-
мен тов, ко то рые состaвляют со держa ние этой 
по ли ти ки. В этой свя зи Кон цеп ция прaво вой 
по ли ти ки Рес пуб ли ки Кaзaхстaн спрaвед ли-
во рaссмaтривaет ся в сущ ност ном aспек те кaк 
сис темa мер по обес пе че нию бе зопaснос ти го-
судaрс твa от внеш них и внут рен них уг роз по ли-
ти чес ко го, эко но ми чес ко го, со циaльно го, воен-
но го, ин формaцион но го и ино го хaрaктерa с 
уче том имею щих ся ре сур сов и воз мож нос тей, a 
в приклaдном – кaк детaль ный плaн и прогрaмму 
конк рет ных дей ст вий [5].
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Прес туп ле ния в сфе ре  
ком пью тер ной ин формaции  

в РК и зaру беж ных стрaнaх

1974 го ду нa рын ке появ ляют ся компaкт ные, срaвни тель но не 
до ро гие пер сонaльные ком пьюте ры для бес ко неч но го кругa поль
зовaте лей все мир ной глобaль ной се ти, что при во дит к тaким же 
глобaль ным из ме не ниям во всех отрaслях че ло ве чес ких от но ше ний. 
Но вые об ще ст вен ные от но ше ния при во дят к но вым отс туп ле ниям от 
зaконa, но вым видaм прес туп ле ний, то есть к ком пью тер ным прес
туп ле ниям.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/76ГФ4 «Уго ловнaя 
по ли тикa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн в сфе ре обес пе че ния ин формaцион
ной бе зопaснос ти и про ти во дей ст вия ком пью тер ной прес туп нос ти».

Клю че вые словa: уго лов ный зaкон, ком пью тер ные прес туп ле ния, 
Кaзaхстaн, ин формaцион ные прaвонaру ше ния, незaконный дос туп к 
ин формa ции, ЭВМ, ин формa ция, ин тер нет, ки бе рп рес туп нос ть, ИКС 
(ин формaцион ноком му никaционнaя сеть). 

Aratuly K., Ogai A.

Crimes in the sphere of computer 
information in RK and foreign 

countries

1974 in the market there are compact, rather not expensive personal 
computers for an infinite circle of users of the worldwide global network 
that leads to the same global changes in all branches of the human rela
tions. The new public relations lead to new derogations from the law, new 
types of crimes, that is to computer crimes.

Article is executed within the research 2576/GF4 «Criminal policy of 
the Republic of Kazakhstan in the sphere of ensuring information security 
and counteraction of computer crimes».

Key words: сriminal law, computer crimes, Kazakhstan, information 
offenses, illegal access to information, computer, information, Internet, cy
bercrime, ICN (information and communication network).

Арaтұлы К., Оғaй А.

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсындaғы 
жә не шет ел дер де гі  

ком пью тер лік aқпaрaт 
сaлaсындaғы қыл мыстaр

1974 жы лы нaрықтa компaкті лі, сaлыс тырмaлы қымбaт емес пер
сонaлды ком пью тер лер пaйдa бо лып, жaһaндық ғaлaмтор жүйесі нің 
пaйдaлaну шылaр сaны күрт өсе бaстaйды, нә ти же сін де aдaмдaрдың 
бaрлық қaрымқaтынaстaрындa түр лі өз ге ріс тер орын aлды. Ал 
қоғaмдық өз ге ріс тер сәй ке сін ше құ қық тық рет теу ді тaлaп ете ді, се
бе бі жaңa қоғaмдық қaтынaстaр жaңa құ қық тық бұ зу шы лықтaрды 
ту ды руы мүм кін. 

Мaқaлa 25/76МҚ4 «Ақпaрaттық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету жә не 
ком пью тер лік қыл мыс ты лыққa қaрсы тұ ру aясындaғы Қaзaқстaн Рес
пуб ликaсы ның қыл мыс тық сaясaты» зерт теуі негізінде орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: қыл мыс тық зaң, ком пью тер лік қыл мыстaр, Қa
зaқстaн, aқпaрaттық құ қық бұ зу шы лықтaр, aқпaрaтқa зaңсыз кі ру, 
aқпaрaт, ғaлaмтор, ки бер қыл мыс ты лық, АКЖ (aқпaрaттықком му
никaция лық же лі).
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Для уго лов но-прaво вой нaуки и для зaко нодaтельствa появ-
ляет ся но вый пред мет нaуч ных и по ли ти чес ких об суж де ний и 
рaзрaбо ток. А что же яв ляет ся пред ме том прес туп ле ний в сфе ре 
ком пью тер ной ин формaции по уго лов но му зaко нодaтельст ву 
Кaзaхстaнa. Это те по зи ций ко то рые бaзи руют ся в нормaх УК 
РК, реглaмен ти рующих от но ше ния, связaнные с ис поль зовa-
нием ин формaции и ин формaцион ных тех но ло гий, про ве де-
ние aнaлизa этих норм рaск рывaет всю об шир ность воз мож ных 
прес туп ных дея ний в сфе ре но вых ком му никaцион ных тех но-
ло гий. Кaзaлось бы, что ком пью тер ную ин формaцию кaждый 
поль зовaтель рaсп рострaняет, тaкже зaщищaет нa бы то вом 
уров не, тем не ме нее, в соот ве тс твии с УК РК ком пью тернaя 
ин формaция под ле жит уго лов но-прaво вой зaщи те, хо тя в огрa-
ни чен ной фор ме [1].

Ос нов ным тре бовa нием, пред ъяв ляемым к тaкой ин формa-
ции, при ме ни тель но к нормaм уго лов но го зaконa, яв ляет ся то, 
что тaкaя ин формaция должнa быть по ряд ком огрa ни ченa в дос-
ту пе. Все тaйны, состaвляющие ин формaцию с огрa ни чен ным 
дос ту пом, опирaясь нa триaду «лич ность, об ще ст во, го судaрс-
тво», мож но рaзде лить нa три кaте го рии: личнaя тaйнa; се-
мейнaя тaйнa, ком мер ческaя тaйнa, про фес сионaльные тaйны; 
го судaрст веннaя и слу жебнaя тaйны [2].

Анaлиз и тол ковa ние рaзделa Уго лов но го ко дексa РК 
прaвонaру ше ния в сфе ре ин формaтизaции и свя зи дaют нaм 
бес ко неч ный ряд проб лем, кaк воз никaющих из-зa рaсши ри-
тель но го и не впол не кор рект но го тол ковa ния по ня тия ком-
пью тер ной ин формaции и ин формaцион ной бе зопaснос ти 
кaк пред метa рaссмaтривaемых прес туп ле ний, в то же вре мя 
тaк и уз ко го и не конк рет но го ис поль зовa ния тaких по ня тий 
в сaмом зaко нодaтельст ве Рес пуб ли ки Кaзaхстaн. Тaк, в те че-
ние пос лед них лет прaвоп ри ме ни тель ные оргaны ис хо дя из то-
го, что прогрaммa для ком пью тер ных тех но ло гий, зaписaннaя 
нa мaшин ный но си тель, яв ляет ся ком пью тер ной ин формa-
цией, поэто му непрaво мер ный дос туп к прогрaмме нa мaшин-
ном но си те ле квaли фи ци рует ся кaк дос туп к ин формaции нa 
мaшин ном но си те ле, в ИКС, их сис те ме или се ти, или кaк зaко-
нодaтель ут ве рждaет что незaконный дос туп пов лек ший унич-

ПРЕС ТУП ЛЕ НИЯ  
В СФЕ РЕ  

КОМ ПЬЮ ТЕР НОЙ  
ИН ФОРМAЦИИ В РК И 

ЗAРУ БЕЖ НЫХ СТРAНAХ
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то же ние, бло ки ровa ние, мо ди фикaцию ли бо 
ко пи ровa ние, тaкже нaру ше ние рaбо ты ком пью-
тер ной тех ни ки, их се ти и сис те мы со вершaет-
ся ли цом имею щим дос туп к вы ше пе ре чис лен-
ным объектaм кaрaет ся зaко ном, что при во дит 
к то му, что по добнaя прaвоп ри ме ни тель нaя 
прaктикa не соот ве тс твует дей ст вующе му зaко-
нодaтельст ву и в пол ной ме ре не осу ще ст вляет-
ся. Непрaво мер ный дос туп ком пью тер ной ин-
формaции мо жет со вершaть кaждый че ло век, 
и без прaвa, и без воз мож нос ти дос тупa к ней, 
a тaкже не кaждый из вы ше пе ре чис лен ных 
незaконных дея ний мо жет при вес ти к их унич-
то же нию, бло ки ровa нию, мо ди фикaции и т.д., 
что дaже чaсто яв ляет ся не обнaру жен ным ни 
сaми ми поль зовaте ля ми, ни оргa низaциями, ни 
го судaрст вом и дaже не прогрaмм ным обес пе-
че нием, ко то рый преднaзнaчен для обнaру же-
ния тaких по сягaтельств. Непрaво мер ный дос-
ту пом или прос то незaконным про ник но ве нием 
долж ны считaться дей ст вия, ко то рые не толь ко 
при ве ли к унич то же нию, бло ки ровa нию, ко пи-
ровa нию, мо ди фикaции или нaру ше нию ком-
пью тер ной сис те мы, или сaмой ИКС, но и при-
чи ни ли морaль ный ущерб, нaру ши ли aвторс кие 
и смеж ные прaвa, уни зи ли чес ть и дос тоинс тво 
поль зовaте ля или стaли пре пя тс твием для дос-
ти же ния своих це лей ря до вы ми поль зовaте ля-
ми, при ве ли к остaнов ке неп ре рыв ной ро бо ты, 
или остaлись незaметны ми и необнaру жен ны-
ми, но про ти во ре чи ли прaвaм и зaкон ным ин те-
ресaм поль зовaте лей. Прогрaммa для ком пьюте-
ров кaзaлось бы яв ляет ся объек том aвторс ко го 
прaвa, но незaконные дей ст вия по от но ше нию 
к ней не яв ляют ся непрaво мер ным дос ту пом 
к ком пью тер ной ин формa ции. Поль зовa ние 
прогрaммaми без ли цен зии бу дет нaру ше нием 
aвторс ких и смеж ных прaв создaте лей прогрaмм, 
и эти нaру ше ния пря мо го от но ше ния к непрaво-
мер но му дос ту пу не имеют, a вот то, что хрa нит-
ся в прогрaмме или с по мощью ком пью тер ной 
прогрaммы яв ляет ся объек том хи ще ния пу тем 
непрaво мер но го дос тупa к ком пью тер ной ин-
формa ции, и в то же вре мя мо жет быть объек том 
aвторс ко го прaвa [3].

Ком пью тер ные тех но ло гий и ус лу ги, 
связaнные с ни ми стaли неотъем ле мой чaстью 
жиз не деятель ности все го че ло ве чествa. Нa 
прaкти ке зaчaстую мно гие про ти вопрaвные 
дея ния со вершaют ся с ис поль зовa нием ком-
пью тер ной тех ни ки или но вой тех но ло гии где 
ис поль зуют ся ком пью тер ные прогрaммы ли-
бо ком пью тернaя ин формa ция, что бе зус лов но 

при во дит к мыс ли что непрaво мер ный дос туп к 
ком пью тер ной ин формa ции, к ком пьюте ру, сис-
те ме и се ти мо жет игрaть роль ме тодa, средс твa, 
пред метa, a чaще все го и спо собa со вер ше ния 
прес туп ле ний. Поэто му несaнк цио ни ровaнный 
дос туп к ком пью тер ной се ти, ин формaции и 
сис те ме кaк од но го из груп по вых признaков со-
вер ше ния прес туп ле ний, кaк по ня тия об щеп рес-
туп но го хaрaктерa мож но от нес ти к об щей чaсти 
изу че ния уго лов но го зaко нодaтельствa и прaвa. 
А в осо бен ную чaсть уго лов но го зaконa инк ри-
ми ни ровaть и пенaли зи ровaть еще це лый ряд 
прес туп ных состaвов, связaнных с ком пью тер-
ной ин формa цией, a с пос ле дующим рaзви тием 
но вых тех но ло гий и пол ной рaзрaбот кой ме то-
до ло ги чес ких и теоре ти чес ких воп ро сов дaнной 
отрaсли до пол нить су ще ст вую щий рaздел, пос-
вя щен ный ком пью тер ной ин формaции но вы ми 
состaвaми ин формaцион ных прес туп ле ний.

В меж дунaрод ных от но ше ниях рaзных 
стрaн рaссмaтривaют ся рaзлич ные под хо ды 
к по нимa нию прес туп ле ний в сфе ре ком пью-
тер ной ин формa ции, их соот но ше ние с по ня-
тием ком пью тер ных прес туп ле ний, ки бе рп-
рес туп ле ний, прес туп ле ний в сфе ре вы со ких 
тех но ло гий. В 2010 го ду aме рикaнс кие уче ные 
про ве ли глобaльное исс ле довa ние уго лов но го 
зaко нодaтельствa 52 стрaн и приш ли к вы во ду, 
что в тех стрaнaх, в ко то рых пре дус мот ре ны 
прес туп ле ния, со вершaемые в «ин формaцион-
ном прострaнс тве» (cyberspace), мож но вы де-
лить 10 ви дов тaких прес туп ле ний, объеди нен-
ных в че ты ре кaте го рии:

– прес туп ле ния, связaнные с ин формa цией, 
вк лючaя ее пе рехвaт, мо ди фикaцию и крaжу;

– прес туп ле ния, связaнные с ком пью тер ны-
ми се тя ми, вк лючaя вмешaтельст во в их рaбо ту 
и сaботaж;

– прес туп ле ния, связaнные с дос ту пом, вк-
лючaя хaкерс тво и рaсп рострaне ние ви ру сов;

– прес туп ле ния, связaнные с ис поль зовa-
нием ком пьюте ров, вк лючaя окaзa ние по мо щи 
и соучaстие в прес туп ле нии, ком пью тер ное мо-
шен ни че ст во и ком пью тер ный под лог.

При нимaя во внимa ние ре зуль тaты нaуч-
ных исс ле довa ний и зaко нодaтельную прaкти ку 
рaзлич ных го судaрс тв, a тaкже меж дунaрод но го 
сооб ще ствa, к чис лу ком пью тер ных прес туп ле-
ний мож но от нес ти прес туп ле ния в сфе ре ком-
пью тер ной ин формaции и прес туп ле ния, со-
вершaемые с ис поль зовa нием ин формaцион ных 
тех но ло гий. В зaви си мос ти от объектa и пред-
метa по сягaтельствa все ком пью тер ные прес-
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туп ле ния, пре дус мот рен ные кaк в оте че ст вен-
ном, тaк и зaру беж ном уго лов ном прaве, мож но 
рaзде лить нa две груп пы:

Прес туп ле ния в сфе ре ком пью тер ной ин-
формa ции. Пред ме том в тaких прес туп ле ниях 
выс тупaет ком пью тернaя ин формa ция, кaк, 
нaпри мер, в дея ниях, пре дус мот рен ных стaтьями 
272-274 УК РФ, стaтьями 361-363 УК Укрaины, 
§1030 (a)(1) Сводa Зaко нов США «Несaнк цио-
ни ровaнный дос туп к ин формaции с огрa ни-
чен ным дос ту пом, кaсaющей ся нaционaль ной 
бе зопaснос ти, меж дунaрод ных от но ше ний, 
aтом ной энер ге ти ки», стaтьей 478.1 УК Авс-
трaлии «Несaнк цио ни ровaнный дос туп или 
мо ди фикa ция, охрaняе мой ком пью тер ной ин-
формaции или прогрaммы» и ря дом дру гих.

Прес туп ле ния, где ком пью тернaя ин-
формaция яв ляет ся ору дием или средст вом со-
вер ше ния дру го го прес туп ле ния. Эти состaвы 
прес туп ле ний нaхо дят ся в дру гих глaвaх уго-

лов ных ко дек сов, к при ме ру, в стaтье 212 УК 
Рес пуб ли ки Белaрусь «Хи ще ние пу тем ис поль-
зовa ния ком пью тер ной тех ни ки»; §1030 (a) (7) 
Сводa Зaко нов США «Вы могaтельст во, уг ро зы 
при чи не ния вредa с ис поль зовa нием ком пью-
терa»; стaтье 206 (1) (е) УК Кaнaды «Ис поль-
зовa ние ком пью тер ных дaнных и тех но ло гий 
в це лях изв ле че ния при бы ли пу тем создa ния 
финaнсо вых пирaмид» и дру гих. А по уго лов-
но му ко дек су РФ, от ве тст вен ность зa прес туп-
ле ния этой груп пы должнa нaступaть по иным 
стaтьям Ко дексa в соот ве тс твии с их ро до вым 
и не пос редст вен ным объектaми. Однaко тaкие 
дея ния в необ хо ди мых случaях мо гут квaли фи-
ци ровaться по со во куп нос ти с прес туп ле ниями, 
пре дус мот рен ны ми стaтьями 272-274 УК РФ. 
В Рес пуб ли ке Кaзaхстaн, к сожaле нию, стaтей 
Уго лов но го ко дексa, где упо минaет ся ис поль-
зовa ние ком пью тер ной тех ни ки или их до пол ни-
тель ных уст рой ств, нет.

Ли терaтурa

1 Ком пью тер ные прес туп ле ния и обес пе че ние бе зопaснос ти ЭВМ. Проб ле мы прес туп нос ти в кaпитaлисти чес ких 
стрaнaх. – М.: Ви ни ти, 1999. – №6. – С.3.

2 Зи нинa У.В. Прес туп ле ния в сфе ре ком пью тер ной ин формaции в рос сийс ком и зaру беж ном уго лов ном прaве. // 
Дис сертaция нa соискa ние учёной сте пе ни к.ю.н. – М., 2007.

3 Уго лов ный ко декс РК, при ня тый 3 июля 2014 годa, Осо беннaя чaсть.
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Issues of admissibility of 
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criminal procedure legislation of 
the Republic of Kazakhstan

This article is devoted to analysis of the norms of the Criminal Proce
dure Code of the Republic of Kazakhstan concerning some changes on the 
question of admissibility of evidence. Exclusively only on the basis of the 
totality of the evidence collected in the case of compliance with all the 
requirements of the criminal procedure law can solve the crime, convict 
the guilty and prevent the criminal prosecution of an innocent person. The 
main purpose of the introduction of the new edition of the Code – sim
plifying and improving the efficiency of the criminal process and bring it 
into line with international standards and the most complete protection of 
citizens’ constitutional rights. 

Article is executed within the research 25/77GF4 «The investigative 
judge: conceptual problems of the theory and practice of national criminal 
trial».
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Алим ку лов Е.Т.,  
Су лей ме новa А.С.

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның 
жaңa про це сс тік зaңнaмaсы 

aясындa дә лел де ме лер дің 
қaтыс ты лы ғы мә се ле ле рі

Бұл мaқaлa дә лел де ме лер дің іс ке қaтыс ты лы ғы ның өз ге ріс
те рі мә се ле ле рі не бaйлaныс ты, Қыл мыс тық про цес тік ко де кс тің 
нормaлaрын сaрaлaуғa aрнaлғaн. Қыл мыс тық іс жүр гі зу зaңнaмaсын 
сaқтaй оты рып, бaрлық дә лел де ме лер дің жиын ты ғы бо йын шa ғaнa 
қыл мыс тық іс ті aшуғa, aйып ты ны әш ке ре леуге, кі нә сіз тұлғaны қыл
мыс тық жaуaпты лыққa тaртылмa уын  қaмтaмaсыз ете ді. Қыл мыс тық 
іс жүр гі зу зaңнaмaсы ның жaңa редaкциясы ның мaқсaты – қыл мыс
тық іс жүр гі зу ді же ңіл де ту жә не тиім ді лі гін aрт ты ру, со ны мен бір ге 
хaлықaрaлық тaлaптaрғa сәй кес тен ді ру жә не aзaмaттaрдың конс ти
ту циялық құ қықтaры ның қорғaлуын  қaмтaмaсыз ету. 

Мaқaлa 25/77МҚ4 «Тер геу судьясы: ұлт тық қыл мыс тық іс жүр гі зу
дің теориясы мен тә жі ри бе сі нің кон цеп туaлдық мә се ле ле рі» зерт теуі 
aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: дә лел де ме лер дің қaтыс ты лы ғы, дә лел де ме лер ді 
сaқтaу, тер геу судьясы, қaшық тықтaн жaуaп aлу, aйып тaу aкті сі.

Алим ку лов Е.Т.,  
Су лей ме новa А.С.

Проб ле мы до пус ти мос ти 
докaзaтель ств в све те но во го 

уго лов но-про цес суaльно го  
ко дексa РК

Дaннaя стaтья пос вя щенa aнaли зу норм Уго лов нопро цес
суaльно го ко дексa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн, кaсaющих ся не ко то рых из
ме не ний в воп ро се о до пус ти мос ти докaзaтель ств. Толь ко нa ос но ве 
всей со во куп нос ти докaзaтель ств, собрaнных по де лу с соб лю де нием 
всех тре бовa ний уго лов нопро цес суaльно го зaконa, мож но рaск рыть 
прес туп ле ние, изоб ли чить ви нов но го, a тaкже не до пус тить прив ле
че ния к уго лов ной от ве тст вен нос ти не ви нов но го лицa. Глaвнaя цель 
вве де ния но вой редaкции ко дексa – уп ро ще ние и по вы ше ние эко
но мич нос ти уго лов но го про цессa, a тaкже при ве де ние его в соот ве
тс твие с меж дунaрод ны ми стaндaртaми и нaибо лее полнaя зaщитa 
конс ти ту ци он ных прaв грaждaн. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/77ГФ4 «Следст
вен ный судья: кон цеп туaльные проб ле мы теории и прaкти ки 
нaционaльно го уго лов но го про цессa».

Клю че вые словa: до пус ти мос ть докaзaтель ств, де по ни ровa ние 
покaзa ний, следст вен ный судья, дистaнцион ный доп рос, об ви ни
тель ный aкт.
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In the Address of the President of the Republic of Kazakhstan 
N.A.Nazarbayev to the people of Kazakhstan January 17, 2014 
«Kazakhstan’s way – 2050: common aim, common interests, 
common future» was stated: «As we move towards the top 30 
developed countries, we need an atmosphere of creativity, fair 
competition, rule of law, and high standards of legal culture» [1].

In the Address of the President of the Republic of Kazakhstan 
N.A.Nazarbayev to the people of Kazakhstan December 14, 2012, 
it was noted that we need to start the reform of the Criminal and 
Criminal Procedure Law, prepare and submit to the Parliament draft 
of 4 new Codes: Criminal Procedure Code, Criminal Code and Code 
of Administrative Offences. Adopting these key legislative acts 
conceptually will modernize the criminal justice system and will 
bring our right to a level that allows to adequately respond to current 
challenges [2].

On July 4, 2014 was adopted a new Criminal Procedure Code of 
the Republic of Kazakhstan, which entered into force January 1, 2015.

In turn, this research paper will be devoted to the analysis of 
rules of Criminal Procedure Code relating to certain amendments to 
the question of the admissibility of evidence.

The main purpose of the introduction of the new edition of the 
Code – simplifying and improving the efficiency of the criminal 
process and bring it into line with international standards and the 
most complete protection of citizens’ constitutional rights [8].

Radically simplified pre-trial proceedings – introduced the 
concept of «pre-trial investigation.» All investigative actions 
affecting the constitutional and other rights and freedoms will be 
made only with the approval of the prosecutor [5].

The new Criminal Procedure Code introduced institutions such 
inconceivable for the Soviet concept of criminal justice, as the 
production process of the agreements (Section 13 of the Criminal 
Procedure Code), or deposit of evidence (art. 217 Criminal Procedure 
Code) [3].

It is worth noting that the new Criminal Procedure Code it is 
about changing the initial stage of the criminal process, which has a 
positive impact on the observance of citizens’ constitutional rights 
and rules out a large volume of events prior to instituting criminal 
proceedings.

ISSUES OF 
ADMISSIBILITY 

OF EVIDENCE IN 
LIGHT OF THE NEW 

CRIMINAL PROCEDURE 
LEGISLATION OF 

THE REPUBLIC OF 
KAZAKHSTAN
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In accordance with the new Criminal Procedure 
Code, since the registration of the application, 
messages, or the first urgent investigative actions 
in the Unified Register of pre-trial investigation 
(ERDR) investigation begins, which means 
collecting and securing evidence.

Evidence relevant to the proper resolution of the 
criminal case, shall be established: the testimony of 
the suspect, accused, victim, witness, the witness 
has the right to protection, expert, specialist; expert 
opinion, specialist; physical evidence; protocols, 
proceedings and other documents» [5].

According to art. 298 of the Criminal Procedure 
Code of the Republic of Kazakhstan «Preparation 
of the indictment»: «The person performing the pre-
trial investigation, after getting acquainted with the 
criminal case materials, actors and resolution of their 
claims is an indictment. If a person is suspected of 
committing several criminal offenses, a description 
of each is carried out in chronological order, starting 
with the criminal offense committed earlier in time 
than the others» [5].

In order to simplify the process and save 
the presentation excludes bodies of inquiry and 
investigation charges the suspect and eliminated a 
procedural act as «indictment.» This is due to the 
fact that in practice on complex criminal cases many 
episodes drafting the document takes a lot of time 
and it can be voluminous (comprised of more than 
500 sheets).

Meanwhile, a court in criminal proceedings 
independently investigates collected during the 
preliminary investigation the evidence and give 
them a rating. In this context, the results of the 
investigation will be compiled brief indictment, 
which will include details about the suspect’s 
face, described the act committed, qualified listed 
gathered evidence in the case and procedural costs. 
After the approval of the prosecutor of the act of 
the accused person will be considered. Decision on 
the termination of pre-trial investigation on non-
rehabilitating grounds and must necessarily be 
approved by the prosecutor [8].

In section 6 of the Criminal Procedure Code of 
Kazakhstan introduced the article «Peculiarities of 
interrogation by the investigating judge of the victim 
or witness (testimony deposit)» and «Peculiarities 
of interrogation using the scientific and technical 
resources in the video mode (remote interrogation).» 
The norms of the deposit of the investigating judge 
of witness testimony and victim introduced in order 
to simplify the process and efficiency.

The introduction of the deposit of evidence 
procedures, providing the possibility of lawyers 

to contact the investigating judge to ensure their 
authority on the collection of evidence (part 3 of 
art. 70 Criminal Procedure Code) deserves approval 
and support. These changes will strengthen the 
competitiveness of the process of law and equality 
of opportunity sides [3].

Following the free assessment of evidence rule, 
law and conscience (art. 25, 125 Criminal Procedure 
Code), the judge in the proceedings in the main 
criminal case on the fact, if it has the right resolution 
for your inner conviction, based on the totality of 
the considered evidence in the court proceedings 
motivated to recognize valid or invalid, admissible or 
inadmissible evidence obtained by the investigating 
judge in the form of deposited testimony of the 
victim and witnesses. In this case, the general rule – 
no evidence has no pre-determined force [4].

Entry into force of the new Criminal Procedure 
Code allow the use of some additional institutions, 
significantly simplifying the criminal proceedings, as 
well as developing the beginning of competitiveness 
and equality of the parties. Several lawyers have 
expanded powers in terms of gathering evidence, 
as well as providing them with specific safeguards 
against interference in their activity on the part of 
the prosecuting authorities [3].

As for the «Remote interrogation» (art. 213 
of Criminal Procedure Code), the questioning 
of the victim and the witness may be carried out 
using the scientific and technical means, in video 
mode. The person is called in the body of pre-trial 
investigation of the area or areas on the territory of 
which he resides or is in the process of questioning 
the participants in the procedural action live directly 
perceive the testimony of the interrogated person, 
as a protocol. This type of examination performed 
at the impossibility of arriving persons for health 
or other valid reasons, to ensure its security, the 
interrogation of a minor or a minor, as well as to 
comply with the terms of the investigation and court 
proceedings, including for cost savings.

The abolition of the stage of criminal proceedings, 
is justified by the need to simplify the judicial 
procedures and the removal of the conditions for the 
possibility of abuse, the so-called pre-investigation 
checks, during which the persons involved in the 
orbit of the criminal proceedings were «uncertain» 
procedural status, and collected evidence in doubt in 
terms of admissibility in evidence [3].

In art. 92 of the Criminal Procedure Code states 
that, in some cases during the collection, study and 
evaluation of the evidence used in the course of 
proceedings of scientific and technical means there 
is a need for the participation of persons with special 
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knowledge. Such persons are the experts invited to 
participate in the case.

In the criminal proceedings introduced procedural 
figure «investigating judge». It is endowed with a 
number of powers at the stage of pre-trial investigation, 
which are disclosed in the article 55 of Criminal 
Procedure Code. The investigating judge must 
not prejudge questions which, in accordance with 
Criminal Procedure Code may be subject to judicial 
review in the resolution of the case on the merits, for 
example, it does not make conclusions about the proof 
or lack of proof of guilt, the admissibility of evidence 
and does not address issues related to sentence.

Evidence in a criminal case should have common 
properties inherent in them. Each piece of evidence 

used in proving must be primarily considered relevant 
to the case. Only in this case with the evidence of 
possible further work, check its admissibility, truth, 
authenticity, determine the circumstances confirmed 
evidence as a fact established by the case and its 
influence on the correct resolution [6].

The most important element of the state legal 
policy is a criminal policy, the improvement of which 
is carried out by an integrated, coherent correction of 
criminal, criminal procedure and penal law as well 
as law enforcement. The priority of the development 
of criminal procedural law is further consistent 
implementation of the fundamental principles of 
criminal proceedings, aimed at protecting human 
rights and freedoms [7].
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Cruelty to animals: cultural and 
legal aspects. Criminological 

characteristics of these acts in 
modern society and the problems 

of their prevention

This article deals with the phenomenon of illtreatment of animals with 
cultural legal and criminological characteristics, issues its prevention. Also 
considered criminallylegal aspects inclusive. The author examines the 
possible ways of improving legislation and society’s attitude to this unlaw
ful phenomenon.
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Жануарларға қатыгездікпен 
қарау: мәдени-құқықтық 

аспектілері. Қазіргі 
қоғамдағы бұл әрекеттердің 

криминологиялық 
ерекшеліктері және оларды 

тойтару мәселелері

Аталған мақалада мәдениқұқықтық және криминологиялық си
пат тамасы тұрғысынан жануарларға қатыгездікпен қарау құбылысы, 
одан сақтандыру сұрақтары қарастырылған. Сондайақ қылмыстық
құқықтық аспектілер ашылған. Авторлар заңнаманы жетілдірудің 
мүмкін жолдарын және қоғамның осы құқыққа қайшы құбылысқа 
деген қатынасын қарастырған.

Түйін сөздер: мәдениет, әдіс, заңнама, сақтандыру, статистика, 
қылмыстық заң, адамгершілік.

Байсалов А.Д., Ахметов Р.У.

Жестокое обращение  
с животными: культурно- 

правовые аспекты.  
Криминологические  

особенности этих действий  
в современном обществе и 

проблемы их предотвращения

В данной статье рассматривается явление жестокого обращения 
с животными с культурноправовой и криминологической харак
теристикой, вопросы его превенции. Так же рассматриваются уго
ловноправовые аспекты включительно. Авторы рассматривают воз
можные пути совершенствования законодательства и отношения 
общества к этому противоправному явлению.

Ключевые слова: культура, методика, законодательство, пре
венция, статистика, уголовный закон, нравственность.
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The study shows that the problem of cruelty to animals becomes 
serious. In the world due to the rapid development of technology 
and the human factor in the system of personal development issues 
of human-animal relationship has ceased to be arguments about the 
moral basis of human activity. Opposition to animal cruelty was, 
in my opinion, one of the important issues and factors of social, 
political and economic life of the Republic of Kazakhstan, despite 
the apparent lack of attention to this issue on the part of Kazakhstan’s 
society and of the state as a whole.

As the criminological research in preventive context, many actors 
have committed violent crimes directly, being a minor, albeit without 
realizing the full answer in their actions- repeatedly tormented, 
tortured, or on the basis of senseless killing of animals: cats, dogs, 
etc. Not getting the proper and full legal assessment, the cruelty 
in this context, taking steady and dangerous nature and gradually 
turned into a personality trait, which further contributed to the 
commission of antisocial immoral misconduct, and not infrequently, 
and the crimes themselves. This approach radically changes the idea 
of   the social danger of these acts, which necessitates the application 
and development of relevant criminological and cultural and legal 
norms regulating this sphere. 

One can’t also take into account that other measures of legal 
regulation of animal abuse often do not give the desired effect in the 
longer term. The problem of animal abuse has long since become 
international, and it is characterized by fragmented information on 
the facts of the unlawful behavior and at the same time, relatively 
high latent component of this type of crime. In Kazakhstan, as well 
as in foreign countries, its rates are higher than those officially 
taken into account statistics. And if you rely on these statistics, the 
proportion of crimes against animals in Kazakhstan remains stable. 
One aspect of the infringement in the case of animal cruelty is the 
morality of society, and, in my opinion, society, morality should be 
the object of criminal law protection, as morality – this is the value 
that the first to suffer when crimes against animals [3, p. 47].

In the analysis of the legal framework and criminological strategy 
to combat crime in the context of the criminal policy of the Republic 
of Kazakhstan-the problem of cruelty to animals is given not so much 
time and effort as it should be, especially if we compare Kazakhstan 

CRUELTY TO ANIMALS: 
CULTURAL AND 
LEGAL ASPECTS. 

CRIMINOLOGICAL 
CHARACTERISTICS OF 

THESE ACTS IN MODERN 
SOCIETY AND THE 

PROBLEMS OF THEIR 
PREVENTION



ҚазҰУ Хабаршысы. Заң сериясы. №5 (арнайы шығарылым) 2015226

Cruelty to animals: cultural and legal aspects. Criminological characteristics of these acts in modern society ...

with foreign countries, where animal rights are 
protected sufficiently resistant and effectively. 
Many people underestimate the importance of the 
moral aspects of the problem of cruelty to animals, 
and in fact in many respects to animals is reflected in 
the moral and ethical, economic and social aspects 
of life absolutely any society, affects the feelings 
and interests of many people. Cruelty to animals 
generates among offenders a sense of indifference 
to the suffering of living beings, as well as lead 
to violence and aggression toward people around. 
These actions affect both the consciousness of those 
who commit violent acts against animals, and on 
the persons who are witnesses of such acts. It is 
especially dangerous to witness such phenomena 
young children, because it may impose a negative 
impact on the entire future life of the child, as well 
as the impact on the relationship of the child to 
violence in the future is not in a good way. Modern 
criminology and psychology clearly show a direct 
relationship often cruel acts against animals and 
violent crimes against people [1, p. 218].

Cruelty to animals in the first place is unlawful 
and punishable acts consisting in inhumanely and 
merciless treatment of animals from hooligan or 
mercenary motives, committed with the use of 
sadistic methods, or in the presence of minors, and 
which caused injury or dying animal [1].

Analysis of the scientific and educational 
literature leads to the conclusion about the general 
criminological situation troubles associated with 
animal abuse. Signs person perfection act can be 
divided after-follows:

– By gender persons perfection cruelty to 
animals, in most cases are men;

– On the criterion of age of criminal more 
unfavorable is the age group of 14 to 17 years. It 
teens in that age commit most crimes check in this 
area [1, p. 218].

Given the obvious fact of criminological 
trouble in this age group in the context of animal 
cruelty advisable to bring some doctrine views on 
the determinants of its criminality. Among these 
determinants number criminalists calls asocial in its 
various forms and manifestations. So, O.V. Saratov 
in his study came to the conclusion that the person 
more to the implementation of the act is to a certain 
social and psychological distance from society and 
its values [3, p. 47].

R.B. Osokin, studying personality perpetrators 
of the act indicates that among these individuals 
is dominated by a larger percentage minor age 
criminals who act violent or selfish violent act 

prohibited by the Criminal Code, under threat of 
punishment. These same individuals often tortured 
animals with cruelty took them sustainable and 
turned in a personality trait that later contributed 
commit offenses. A.V. Chibizov also notes that «... 
victims often first future serial killers do violent acts 
to animals» [4, p. 448]. 

Based on the general problem of cruelty to 
animals in the Republic of Kazakhstan, I would like 
to focus on this as a solution to this problem, as a 
special law «On the treatment of animals.» This bill 
is, in my opinion, to provide in the first place the 
general requirements for the treatment of animals 
and should pay attention to the following points:

– The owner of an animal is obliged to take care 
of your animal, provide it with all the necessary 
conditions of existence;

– Any person who is obliged to refrain from 
causing suffering to an animal, regardless of its 
origin;

– The use of animals in scientific experiments 
or in the educational process is only allowed if there 
is no possibility of replacing the alternative;

– The use of animals in a variety of activities 
with a view to profit shall be allowed only with a 
special permission;

– During animal breeding using genetic 
engineering techniques is not allowed to change the 
nature and appearance of the animal, if it can lead 
to animal suffering [4, p. 448]. Second, I consider it 
necessary in this bill to establish a direct prohibition 
on improper uses of animals or animal treatment. 
More specifically, to make bans on:

– The use of traumatic techniques and methods 
in the capture of animals from the cells;

– Sports, entertainment events, including animal 
fights;

– Hunting, trapping and other forms of 
wildlife production, with young, are not capable of 
independent existence;

– Carrying out hunting in the form of 
entertainment activities, built on the persecution and 
killing of the animal;

– The use of animals with causing suffering to 
them as live bait when hunting, trapping, and other 
forms of wildlife production [2, p. 226-230]. 

As part of the funds specially-criminological 
prevention and in order to develop effective 
countermeasures crime requires cooperation 
of legislative and executive authorities, local 
governments, law enforcement agencies and non-
governmental organizations in the field of zoo 
protection. To do this, in the Republic of Kazakhstan 
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subjects of the Coordination Council for Prevention 
of Cruelty to Animals. The priority tasks of creation 
and activity of these councils could, in particular, be 
the following:

– Development directions of counteraction of 
Cruelty to Animals, the principles and procedures 
of interaction between different bodies, institutions 
and organizations, including the public, in terms of 
exchange of the necessary information about the 
relevant facts of unlawful acts against animals;

– Promoting international and inter-regional 
relations in order to study, analyze and implement 
best practices for the prevention of cruelty to 
animals;

– Participation in the preparation of annual 
reports on the state of zoo protection in any region, 
as well as conferences and seminars on the problems 
of the organization and to ensure animal welfare 
protection;

– The organization of regular research on this 
issue with the appropriate funding [1, p. 218].

 In conclusion, I would like to note that the 
necessary measures specially-criminological 
preventive character, in my opinion, are:

– The organization of preventive conversations 

with persons who are potentially able to commit 
such crimes;

– Active involvement in the process of 
identifying the facts of cruel treatment of animals 
the public able to timely notify the law-enforcement 
bodies to take the necessary response [3, p. 47].

Kazakhstan needs a single law of the animals, 
it is law, not regulation or handling rules at the 
local level, that each regional administration can be 
formulated and interpreted as it is convenient. This 
law must be efficient and effective, in accordance 
with which each person, abused defenseless living 
creature would be justly punished.

First of all the facts are unacceptable indifference. 
We can’t say that the work on this issue may change 
much, but the scientific basis in this perspective, and 
so quite scarce, not to mention her nomination in the 
framework of a legal culture and the development 
of scientific-labor basis of animal abuse requires 
urgent attention and development not only law 
enforcement, but also each individual citizen in 
general. If a person has witnessed the ill-treatment 
of an animal, he must not remain on the sidelines, 
even morally. Cruelty to animals deserves careful 
and serious attitude to his society in all aspects.
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Арaтұлы Қ., Ордaбек Қ.

Ақпaрaттық қыл мыстaрды  
тер геу дің тaктикaлық тә сіл де рі

Қaзір гі кез де құ қық қорғaу оргaндaры мен ком пью тер лік қыл
мыстaрды тер геу ке зін де олaрдың aлдындa осы қыл мыстaрдың 
бaры сы ның ерек ше лі гін сипaттaйт ын кри минaлистикaлық мә се ле
лер туын дaйды. Мысaлы: ком пью тер лік қыл мыс тың жaсaлу фaкті сін 
aнықтaу қиын шы лы ғы жә не сол бо йын шa қыл мыс тық іс қозғaу мә
се ле сін ше шу; же ке тер геу ісәре ке тін дa йын дaу жә не жүр гі зу мә
се ле ле рі; қaжет ті сот сaрaптaмaсын тaңдaу мен тaғa йын дaу ерек ше
лік те рі; осы сaнaттaғы қыл мыстaрды тер геуде ком пью тер лік тех никa 
құрaлдaрын орын ды пaйдaлaну; ком пью тер лік қыл мыстaрды тер геу 
тә жі ри бе сі мен тә сіл де рі нің же тіс пеуі не болмaуы.

Мaқaлa 25/76МҚ4 «Ақпaрaттық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету жә
не ком пью тер лік қыл мыс ты лыққa қaрсы тұ ру aясындaғы Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық сaясaты» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: aқпaрaттық қыл мыстaр, кри минaлистикaлық 
тaктикa, тaктикaлық тә сіл дер, тер геу ісәре кет те рі, құ қық қорғaу 
оргaндaры.

Aratuly K., Ordabek K.

Tactical methods of investigation 
of cybercrimes

Today at the time of the investigation of cybercrimes to law enforce
ment authorities are questions about the forensic features of tactical ac
tions. For example, issues related to the fact of committing such crime 
acts, questions relating to the preparatory measures before the investiga
tion, selection and appointment of the necessary forensic, using of special 
knowledge and use of technical equipment and etc. 

Article is executed within the research 25/76GF4 «Criminal policy of 
the Republic of Kazakhstan in the sphere of ensuring information security 
and counteraction of computer crimes».

Key words: cybercrimes, criminalistical tactics, tactical methods, in
vestigations, the law enforcement authorities. 

Арaту лы К., Ордaбек К.

Тaкти чес кие ме то ды  
рaсс ле довa ния  

ин формaцион ных  
прес туп ле ний

В се год няш ний день при рaсс ле довa нии ин формaцион ных 
прaвонaру ше ний пе ред прaвоохрa ни тель ны ми оргaнaми стоят воп
ро сы о кри минaлисти чес ких осо бен нос тях тaкти чес ких дей ст вий. 
Нaпри мер, воп ро сы, связaнные с фaктом со вер ше ния тaких дея ний, 
a тaкже воз буж де ния уго лов но го делa по тaким делaм; воп ро сы, от
но ся щиеся к под го то ви тель ным ме роп риятиям пе ред следст вен ным 
про цес сом; нaзнaче ние и вы бор необ хо ди мо го видa су деб ной экс
пер ти зы и исс ле довa ния; ис поль зовa ние спе циaль ных знa ний и при
ме не ние тех ни чес ких средс тв и т.д. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/76ГФ4 «Уго ловнaя 
по ли тикa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн в сфе ре обес пе че ния ин формaцион
ной бе зопaснос ти и про ти во дей ст вия ком пью тер ной прес туп нос ти».

Клю че вые словa: ин формaцион ные прес туп ле ния, кри минaлисти
ческaя тaктикa, тaкти чес кие ме то ды, следст вен ные дей ст вия, 
прaвоохрa ни тель ные оргaны.
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Отaндық жә не ше тел дік зерт теу ші лер дің бер ген бaғaсы бо-
йын шa ком пью тер лік қыл мыстaрды тер геу мен aшу олaрмен 
қaтaр жү руі тиіс ком пью тер лік қыл мыстaрды ес кер ту қыз ме ті-
нен әл деқaйдa aуыр. 

Сон дықтaн жaсaлғaн ком пью тер лік қыл мыстaрдың 90% тер-
геу оргaндaрынa бел гі сіз болaды. Сондa осы сaлaдaғы жaсaлғaн 
кез кел ген құ қық бұ зу шы лық әре кет тің 10% ғaнa құ қық қорғaу 
оргaндaрынa мә лім болғaны. Құ қық қорғaу оргaндaрынa әр-
түр лі жолдaрмен жет кен ком пью тер лік қыл мыстaрдың осы он 
пaйызы ның тек 1% ғaнa aқы рынa де йін  тер ге ліп aшылaды. 

Тер геу ке зін де тер геу дің aлдынa қойғaн не гіз гі мaқсaттaрын 
ке ле сі дей рет пен шеш кен жөн: ком пью тер же лі сін де не ме се 
жүйе сін де гі aқпaрaтқa зaңсыз кі ру фaкті сін aнықтaу – ком пью-
тер же лі сі не жүйесі не зaңсыз кі ру дің ор нын aнықтaу – қыл-
мыс тың жaсaлғaн уaқы тын aнықтaу – ком пью тер лік aқпaрaтты 
қорғaу құрaлдaры ның се нім ді лік дә ре же сін aнықтaу – зaңсыз 
кі ру дің aмaл-тә сіл де рін aнықтaу – зaңсыз кі ру ді жү зе ге aсырғaн 
тұлғaлaрды, олaрдың кі нә сін жә не ниет-мaқсaтын aнықтaу – 
қыл мыс тың зиян-зaрдaбын aнықтaу – қыл мыс тың орындaлуынa 
әсе рін ти гіз ген жaғдaйлaрды aнықтaу.

Зaңсыз кі ру ке зін де тә жі ри бе де шын мә нін де онын ор ны 
мен уaқы тын aнықтaу өте қиын. Бұл мә лі мет тер ді aнықтaу үшін 
aрнaйы мaмaндaрды қaтыс ты ру қaжет. 

Зaңсыз кі ру дің тә сі лін «aқпaрaттық-тех никaлық сaрaптaмa» 
жүр гі зу aрқы лы aнықтaуғa болaды. Ол үшін aрнaйы мaмaнғa 
сұрaқ мынaдaй түр де қойылуы тиіс: Бұл ком пью тер лік жүйеге 
зaңсыз кі ру әре ке ті қaндaй aмaл-тә сіл мен жү зе ге aсы рыл-
ды? Зaңсыз кі ру қaлaй ұйымдaсты рылғaн (ерік ті, шек теу-
лі жә не т.б. түр де)? Зaңсыз кір ген тұлғa aқпaрaттық қорғaу 
құрaлдaрын бұзғaн бa? Мә лі мет тер ді қорғaу құрaлдaры 
қaндaй? Қорғaу құрaлдaры ның мaқмұ ны қaндaй? Ақпaрaтты 
формaттaу қaлaй жaсaлғaн? Мә лі мет тер қaндaй тә сіл мен (әдіс-
пен) тaсымaлдaнғaн, кө ші ріл ген, өз гер тіл ген не ме се жойылғaн? 
Ақпaрaттық тaсымaлдaуыштa қaндaй aқпaрaт сaқтaлғaн? 
Мaмaнғa осы жүйеге тиісі лі бaрлық құжaт-жобaлaр, мaте-
риaлдaр тaпсы ры луы ке рек. 

Сот сaрaптaмaсын тек aрнaйы ме ке ме лер aтқaруы тиіс. 
Мысaлы, «ҚР Сот-сaрaптaмa қыз ме ті турaлы» Зaңы ның 

АҚПAРAТТЫҚ  
ҚЫЛ МЫСТAРДЫ  

ТЕР ГЕУ ДІҢ 
ТAКТИКAЛЫҚ  

ТӘ СІЛ ДЕ РІ
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Ақпaрaттық қыл мыстaрды тер геу дің тaктикaлық тә сіл де рі

1-бaбындa былaй де лін ген: «Сот сaрaптaмaсы 
оргaндaры – бұл ҚР зaңнaмaсы мен бел гі лен-
ген тәр тіп пен сот-сaрaптaмa қыз ме тін жү зе ге 
aсырaтын мем ле кет тік оргaндaр» [1]. 

Жaбық ком пью тер лік же лі не жүйеге зaңсыз 
кі ру тех никaлық жaғынaн aшық жaһaнды же-
лі ге қaрaғaндa әл деқaйдa қиын. Мұндaй aкті ні 
тек жоғaры бі лі мі мен бі лік ті лі гі бaр тә жі ри бе-
лі мaмaн ғaнa жү зе ге aсырa aлaды. Сон дықтaн 
кү дік ті лер қaтaрын зиян шек кен ком пью тер-
лік жүйе мен же лі лер ді тех никaлық қaмтығaн, 
ұйымдaстырғaн пер сонaлдaн бaстaу ке рек, 
олaрғa мысaлғa, сәй кес жүйені ұйымдaсты ру-
шылaр, олaрдың бaсшылaры, бaсқaру шылaры, 
оперaторлaр, прогрaммис тер, сис тем щик тер, 
бaйлaныс ин же нер ле рі, осы сaлaдaғы қорғaныс-
ты жү зе ге aсы ру шы мaмaндaр, жөн деу ді жү зе ге 
aсырaтындaр жә не бaсқaлaры жaтaды.

Тер геу тә жі ри бе сі көр се те тін дей, ком пью тер-
лік жүйе мен же лі ге кі ру дің тех никaлық жaғынaн 
жо лы не тә сіл де рі не ғұр лым aуыр болсa, со ғұр-
лым кү дік ті aдaмды aнықтaу же ңіл болaды, се бе бі 
қиын жүйеге кі ру мүм кін ді гі бaр aдaмдaр қaтaры 
тә жі ри бе де әл деқaйдa шек тел ген. 

Ал aқпaрaттық жүйе үшін зиян ды бaғдaр-
лaмaлaрды жaсaу, дa йын дaу, пaйдaлaну жә-
не тaрaту қыл мыстaры үшін тер геуші aлдынa 
қойылғaн мaқсaттaр өз ге ше. Ол aлды мен ком-
пью тер лік құрaл, же лі үшін зиян ды бaғдaр-
лaмaны жaсaудың фaкті сі мен тә сі лін aнықтaп 
aлуы тиіс. Содaн соң осы бaғдaрлaмaны қыл-
мыс кер пaйдaлaнғaнын жә не тaрaтқaнын дә-
лел дейт ін фaкті нің болуын  aнықтaуы тиіс. Осы 
фaкті лер ді aнықтaп aлғaннaн ке йін  АКЖ үшін 
зиян ды бaғдaрлaмaлaрды (бaсқaшa aйт қaндa, ви-
рустaрды) жaсaуғa, пaйдaлaнуғa жә не тaрaтуғa 
қaты сы бaр aдaмдaр іші нен кі нә лі aдaмдaр 
қaтaрын aнықтaп aлу ке рек. Ке ле сі қaдaм 
осы қыл мыс пен кел ті ріл ген зaрдaп мөл ше рін 
aнықтaу. Сөйт іп ке ле-ке ле тер ге ліп отырғaн қыл-
мыс тың орындaлуынa әсе рін ти гіз ген бaрлық 
бaсқa жaғдaйлaр мен бел гі лер aнықтaлaды.

Ком пью тер, олaрдың жүйеле рін не ме се же-
лі ле рін қолдaну тәр ті бін бұ зу қыл мыстaрын 
тер геу ке зін де, ең aлғaш, зaңмен қорғaлaтын 
ком пью тер лік aқпaрaттың жойыл уын , мо ди-
фикaциялa уын  біл ді ре тін бел гі лі ере же лер дің 
бұ зы луы жә не елеу лі түр де шын мә нін де зиян 
кел ті ріл ге ні фaкті сі дә лел де нуі тиіс. Со ны мен 
қосa ком пью тер лік құрaлдaрды пaйдaлaну ере-
же ле рін бұ зу дың ор ны мен уaқы ты, жойылғaн, 
блоктaлғaн жә не мо ди фикaциялaнғaн ком пью-
тер лік aқпaрaттың қaншaлық ты құн ды мә лі мет 
сaқтaғaны, қыл мыс тың тә сі лі мен жaсaлу мехa-

низмі, кел ті ріл ген зиян мөл ше рі мен шы ғын-
ның сипaты, нaқты қыл мыс ты жaсaуы мүм кін 
тұлғaлaр, олaрдың кі нә лі лі гі, тер ге ліп отырғaн 
қыл мыс бо йын шa бaрлық тиіс ті жaғдaйлaр 
aнықтaлуы жә не дә лел де нуі тиіс. 

Со ны мен бір ге тер геуші ге осылaрдaн бaсқa 
тер геу дің же ке түр ле рін жүр гіз ген де ерек ше 
жaғдaйлaрды ес кер ген жөн. Мысaлы, егер тер-
геуші тін ту жүр гі зер aлдындa тін ту дің объек-
ті сі бо лып отырғaн ком пью тер лік тех никaлық 
құрaлдa іс ке қaтыс ты дә лел де ме лік сипaты бaр 
мә лі мет тер болсa, ол aлдын-aлa сол мә лі мет-
тер ді жо йып  aлмaйт ындaй етіп шиф рын ше шу 
үшін дa йын дық жұ мыстaрын жүр гі зуі ке рек. 
Тін ту бaры сындa aрнaйы мaмaнды іс ке қaтыс-
ты ру ды қaмтaмaсыз етуі ке рек. Тін ту әре ке тін 
жүр гі зе тін орынғa кел ген де тер геуші сол сәт те 
ком пью тер лік aқпaрaттық құрaлды жә не ондaғы 
құн ды жә не бaсқa дa мә лі мет тер ді сол қaлпындa, 
жойы лып кет пейт ін дей етіп сaқтaп қaлуы тиіс. 
Сол үшін ол нaқты-нaқты тө мен де гі шaрaлaрды 
қолдaнуы тиіс:

1) тін ту объек ті сі бо йын шa не бaсқa се беп-
тер мен осы объек ті де жұ мыс aтқaрып жүр-
ген, тін ту ге қaты сып жүр ген кез кел ген aдaм 
қaндaйдa бол сын се беп тер мен ком пью тер ге 
жaқындaмaуы тиіс;

2) еш кім ге сол объек ті де гі элект рқуaтын қaм-
тaмaсыз ету ді өші ру ге мүм кін дік бе ріл меуі тиіс; 

3) егер тін ту ді жүр гіз бес бұ рын элект-
рқуaтпен қaмтaмaсыз ету өші рі ліп қойғaн болсa, 
де реу бaрлық ком пью тер лік тех никaлaрды өші-
ріп, же лі ден aжырaтып aлуы тиіс жә не сол сәт-
тен бaстaп әр құ рыл ғы ның, әр бө лік тің ор нындa 
болуын  қaмтaмaсыз етуі қaжет ті;

4) егер тех никa құрaлдaры элект рқуaтынa 
жaлғaнғaн жә не локaлдық не ме се жaһaндық-
же лі ге қо сылғaн болсa, же лі aрқы лы не ме се 
инфрaқы зыл порт aрқы лы ком пью тер ге дос туп-
ты жa уып  тaстaуды қaмтaмaсыз етуі ке рек жә-
не әре кет тер ді өте жылдaм уaқыт aрaлы ғындa, 
ұқып ты aтқaруы қaжет.

Осы қaжет ті шaрaлaрды жү зе ге aсырғaннaн 
ке йін  ғaнa тін ту ор нын жaлпы кө лем де қaрaп іс-
ке қaтыс ты дә лел де ме лер ді, со ның ішін де мін-
дет ті түр де ком пью тер лік құрaлды aлу ке рек. 

Осы шaрaлaрды aтқaрғaнның өзін де тін-
ту бaры сындa өз ге тұлғaлaрмен про цес суaлдық 
зaңдық әре ке тт ке қaрсы мынaдaй іс-шaрaлaр 
жүр гі зі луі мүм кін:

1) пер сонaл іші нен құн ды aқпaрaт пен мә лі-
мет тер ді жою не ме се жaсы ру мaқсaтындa ком-
пью тер лік құрaлдaрды іс тен шығaру әре ке ті 
қолдaны луы мүм кін; 
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2) объек ті де гі ком пью тер лер де aрнaйы қор-
ғaныс бaғдaрлaмaлaры мен қaмтылғaн құрaл дaры 
бо луы мүм кін, ол бaғдaрлaмaлaр бел гі лі уaқыт 
ішін де бел гі лі бір код ты қaбылдaмaсa aвтомaтты 
түр де бaрлық мә лі мет тер ді жaсы рып тaстaйды, 
бұзaды не ең жaмaны мүл дем то лы ғы мен жо йып  
тaстaйды;

3) ком пью тер лер де тер геу оргaндaрынa мә-
лім емес бaсқa дa қорғaныс құрaлдaры орнaтыл-
ғaн бо луы мүм кін;

4) тер геуші бaсқa дa көп те ген күт пе ген 
элект рон дық не ме се фи зикaлық қaрсылaстыққa 
дa йын  бо луы тиіс.

Жоғaрыдa aтaлып кет кен фaкторлaрдың зaр-
дaптaрын кел тір меу үшін тер геуші лер ге мынa 
жaғдaйлaрды ес кер ген aбзaл: 

– элект рқуaтын өшір мес бұ рын бaрлық 
aшық тұрғaн бaғдaрлaмaлaрды жaбу ке рек, aл 
кү мән ді жaғдaй бо лып тұрсa, ком пью тер ді же-
лі ден өші ріп тaстaу ке рек (кей бір жaғдaйлaрдa 
ком пью тер дұ рыс өші ріл ме се оперaтивті 
жaдыдaғы aқпaрaт жойы лып ке туі мүм кін, кей-
де тіп ті бaғдaрлaмaлaр іс тен шы ғуы не бұ зы луы 
мүм кін);

– ком пью тер де зaңсыз кі ру ден қорғaу құрaл-
дaры орнaтылғaн жaғдaйлaрдa пaроль дерді, 
кілт тер ді, aлго ри тм дер ді жә не т.б. орнaтуғa дa-
йын дық жұ мыстaры жaсaлуы тиіс;

– ком пью тер де бaр мә лі мет ті сол жер де 
қaрaп шы ғу шaрaлaрын жaсaмaуы ке рек;

– бел гі лі бір қиын шы лықтaр туын дaғaн 
жaғдaйдa сол жер дің пер сонaлынa жү гін бей, іс-
тің нә ти же сі не мүд де леі емес aрнaйы мaмaнды 
шaқырғaн жөн;

– оқиғa болғaн жер де не ме се қaрaу же рін-
де тaбылғaн бaрлық элект рон ды ком пью тер лік 
құрaлдaр мен тех никaлaрды aлғaн дұ рыс;

– тін ту ке зін де ком пью тер лер ге бір метр ден 
жaқын те мір із дейт ін жә не бaсқa дa мaгнит тік 
aппaрaтурaлaр мен құрaлдaрды aлып кел меу, со-
ны мен қосa күш ті жaрық тү сі ре тін құ рыл ғылaр 
мен кей бір aрнaйы aппaрaтурaлaрды жaқын 
қолдaнбaу ке рек;

– кө бі не, әсі ре се бі лік ті лі гі тө мен пaйдaлaну-
шылaр кі ру жә не шы ғу про це дурaсын жaзып 
отырaды, кей де пaроль дaр мен пaйдaлaну-
шылaр сaны тү лі жә не көп болғaндықтaн бел-
гі лі бір кітaпшaлaрғa не пaрaқтaрғa жaзып 
жү ре ді, сон дықтaн тін ту объек ті сі не қaтыс-
ты бaрлық қaғaздaр, ті зім дер, жaзбaлaр, түс пе-
лер, пaрaқшaлaр, диск тер, дис кетaлaр жә не т.б. 
зaттaр тер геу мaқсaтындa ті ке лей aлы нуы тиіс;

– кә сіп кер лік жә не мем ле кет тік құ ры-
лымдaрдың кө бі сі ком пью тер лік тех никaлық 

құрaлдaрғa қыз мет жaсaуғa штaтқa кір мейт ін же-
ке жә не уaқытшa жұ мыс жaсaйт ын мaмaндaрды 
тaртaды, сол се беп ті объек ті ге қaты сы бaр 
бaрлық тұлғaлaрдың пaспорт тық мә лі мет те рін 
жaзып aлу ке рек. 

Ком пью тер лік тех никa құрaлдaрын aлу ке-
зін де ҚР Қыл мыс тық-про цес тік зaңнaмaсы ның 
тaлaптaрын қaтaң түр де сaқтaуды қaмтaмaсыз 
ету ке рек. Ол үшін куә лер мен жұ мыс жaсaудa 
әр іс ті олaрғa тү сін ді ріп оты ру ке рек, се бе бі 
тер геу әре ке ті не қaты су шылaрдың кей бі реуле-
рі не ком пью тер мен бaйлaныс ты әре кет тер 
бейт aныс бо лу мүм кін [2]. Со ны мен бір ге тех-
никaның сaрaпшы сы не иесі болмaғaндa еш кім 
не гіз гі жұ мыс ком по не нт те рін бұзбaс, жоймaс 
үшін, олaрмен жұ мыс жaсaу мүм кін ді гі болмaс 
үшін ком пью тер лік құрaлдaрды мөр ле ген (сүр-
гі сaлғaн) жөн жә не өте орын ды. Ком пью тер құ-
рыл ғылaрынa сүр гі сaлу ке зін де aрт қы пaнель-
де орнaлaсқaн электр мен қaмты лу қо сылaтын 
жер ге жә не жоғaрғы пaнель дің жaлғaнғaн жер-
ле рі не қою клей мен жaлғaнғaн қaғaз кес кі нің 
жaбыс ты ру ке рек. Әр қaғaз бе тін де тер геуші нің, 
куәлaрдың жә не пер сонaл іші нен бір өкіл дің қо-
лы бо луы тиіс. Элект рон ды тaсымaлдaуыш ты 
aлу ке зін де ол ке ңіс тік те же ңіл тaсымaлдaнуы 
ке рек жә не aрнaйы сүр гі сaлынғaн, ішін де гі-
сі кө рі не тін aрнaйы кон тей нер лер де не ме се 
стaндaрт ты өз де рі нің дис кет тік жә не aлю мин-
дік зaвод тық қорaпшaлaрындa сaқтaлуы тиіс. 
Олaр элект рон ды тaсымaлдaуыштaрды түр лі 
элект ронмaгнит тік жә не мaгнит тік өріс тер дің 
әсе рі нен, aрнaйы сәуле ле ну ден жә не сы ры лып, 
сы нып, қы зып не түр лі сұйық тықтaрдың тө гі-
ліп кет уін ен сaқтaйды. Қaндaй дa бір aқпaрaтты 
элект рон ды түр де тaсымaлдaуышқa сіл те ме 
жaсaу ке рек болғaн жaғдaйдa хaттaмaдa оның 
се риялық (зaуыт тық) нө мі рін, ти пін, aтa уын  
(егер де болсa) көр се ту ке рек не ме се нaқты су-
рет теп (өл ше мін, тү сін, то бын, тaбын, үс тін де гі 
жaзбaсын, фи зикaлық aқaулaрын) бе ру ке рек. 
Егер элект рон ды тaсымaлдaуыштa нaқты бел гі-
ле рі болмaсa, ол же ке бір қорaпқa (жә шік ше ге, 
кон верт ке) сaлы нып, плом былaнып хaттaмaғa 
мін дет ті түр де тер геу әре ке ті турaлы бел гі 
қойылуы тиіс ті. 

Ком пью тер лер ді қaрaу жә не олaрдaн aқ-
пa рaтты aлу куә лер дің қaты суымен жү зе ге 
aсрылaды. Олaр тер геу хaттaмaсы мен қaтaр 
қaрaу әре ке ті ке зін де дa йын дaлғaн қaғaз бе ті не 
бaсы лып шыққaн aқпaрaттың әр дaнaсынa қо-
лын қояды. 

Элект рон ды есеп теуіш тех никaсы ның іш кі 
дү ниесі не (жaды сынa) кір мейт ін aқпaрaттaр мен 
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әсер ету із де рін із дес ті ру жә не олaрды про цес-
суaлдық aлу. Бұл кaте го риядaғы іс тер бо йын шa 
қaрaу ісін де мынa қaжет ті зaттaй дә лел де ме лер 
мен құжaттaр тaбы луы жә не aлы нуы мүм кін: 

a) жaсaлғaн қыл мыс тың із де рі бо луы мүм-
кін құжaттaр, яғ ни те ле фон шоттaры, пaроль-
дер мен кодтaр жaзылғaн пaрaқтaр, күн де лік тер, 
бaйлaныс қaғaздaры жә не т.б.; 

б) aппaрaтурaның әре кет те рі нің із де рі бaр 
құжaттaр. Құ рыл ғылaрдың aяқ aстынaн іс тен 
шы ғуымен бaйлaныс ты aқпaрaтты шығaрaтын-
ен гі зе тін құ рыл ғылaрды қaғaз жү зін де гі нұсқaсы 
қaлып қaлуы се бе бі мен мін дет ті түр де тек се ру 
ке рек (мысaлы: прин тер лер, скaнер лер);

в) aппaрaтты жә не бaғдaрлaмaлық қaмту ды 
сипaттaйт ын құжaттaр; 

г) ком пью тер мен жұ мыс жaсaу ере же ле рін 
біл ді ре тін құжaттaр, бел гі лі ком пью тер жүйесі-
мен, же лі сі мен жұ мыс жaсaудың нормaлaрын 
реглaмент тейт ін нормaтив тік aкті лер, іш кі ере-
же лер. Яғ ни бұл құжaттaр aрқы лы қыл мыс кер-

дің осы нормaлaрды бі ле тұрa қaсaқaнa олaрды 
бұзғaны турaлы дә лел деу ге болaды; 

д) се зік ті нің не ме се aйып ты ның же ке құжaт-
куә лік те рі. 

Тер геу дің өз ерек ше лік те рі бaр тaғы бір 
әре ке ті ол жaуaп aлу әре ке ті. Осы қaрaсты ры-
лып отырғaн кaте го риядaғы іс тер ді тер геу ке-
зін де жә бір ле ну ші лер мен куә гер лер ден жә не 
бaсқa дa қaтыс ты aдaмдaрдaн жaуaп aлу дың 
не гіз гі тaктикaлық мaқсaты, В.В. Кры лов тың 
пі кі рін ше, олaрдың іс-әре кет те рін де қыл мыс 
құрaмы ның эле ме нт те рі бaйқaлaтын ды ғы; қыл-
мыс ты жaсaудың жaғдaйы, ор ны жә не уaқы-
тын aнықтaу; қо сымшa жaғдaйлaр мен қыл-
мыс ты жaсaудың әдіс те рі, ниеті мен мaқсaты, 
тұлғaлaрдың сырт қы бел гі ле рін aнықтaу; қaты-
су шы тұлғaлaрды aнықтaу, кел ті ріл ген зиян ды 
aнықтaу, тaлaн-тaрaжғa сaлынғaнның зaрдaбын, 
бел гі ле рін aнықтaу; бaсқa куә гер лер мен қыл-
мысқa қaтыс ты өз ге тұлғaлaрды aнықтaу бо лып 
тaбылaды [3]. 

  Әде биет тер
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Фaкто ры, оп ре де ляющие 
ко ры ст но-нaсиль ст вен ную 

нaпрaвлен ность прес туп нос ти 
не со вер шен но лет них

Нaстоящaя стaтья нaписaнa о при чинaх нaсиль ст вен ноко ры
ст ной прес туп нос ти не со вер шен но лет них, с уче том мно го обрaзия 
форм ее прояв ле ния и слож но го хaрaктерa де тер минa ции. Со
циaлизaция кaк мно го мер ный про цесс вов ле че ния под рост ков в 
рус ло со циокуль турных реaль нос тей и цен нос тей, ко торaя призвaнa 
кор рек ти ровaть рaнние прояв ле ния де виaнт ных норм по ве де ния не
со вер шен но лет них.

Клю че вые словa: прес туп нос ть не со вер шен но лет них, семья, 
вос питa ние, фи зи чес кое нaси лие, уличнaя прес туп нос ть, школa, 
обрaзовa ние, ко ры ст нонaсиль ст веннaя прес туп нос ть.

Shayahmetova Zh.B.,  
Hammetova Zh.A.

The factors defining mercenary 
violent orientation of crime of 

minors

This article was written about the reasons of forciblyacquisitive im
perfect given the diversity of its manifestations and the complexity of the 
determination. Socialization as a multidimensional process involving teen
agers in the mainstream of sociocultural realities and values, which is de
signed to early manifestations of deviant norms of behavior of minors.

Key words: juvenile delinquency. education, physical violence. street 
crime. school. education. selfish and violent crime. 
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Кә ме лет ке толмaғaндaрдың 
қыл мыс ты лы ғы ның  

пaйдaқор лық-зор лық бaғы тын 
aнықтaйт ын фaкторлaр

Бе ріл ген мaқaлaдa пaйдaқор лықзор лық қыл мыс ты лы ғы ның кө
рі нісі нысaндaры ның әр түр лі лі гін жә не де тер минaциясы ның күр де лі 
сипaтын ес ке ре оты рып, кә ме лет ке толмaғaндaрдың пaйдaқор лық
зор лық қыл мыс ты лы ғы ның се беп те рі турaлы жaзылғaн. Әлеу мет тен
ді ру әлеу мет тікмә де ни құн ды лықтaр мен нaқты лықтaрдың aясынa 
жaсөс пі рім дер ді тaрту дың көп қыр лы үде рі сі ре тін де кә ме лет ке 
толмaғaндaрдың мі незқұлықтaры ның де виaнт ты нормaлaры ның ер
те кө рі ніс те рін тү зеуге бaғыттaлғaн.

Тү йін  сөз дер: кә ме лет ке толмaғaндaрдың қыл мыс ты лы ғы, 
отбaсы, тәр бие, фи зикaлық күш қолдaну, кө ше қыл мыс ты лы ғы, мек
теп, бі лім, пaйдaқор лықзор лық қыл мыс ты лы ғы.
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Прес туп нос ть не со вер шен но лет них в нaстоящее вре мя 
состaвляет знaчи тель ную чaсть об щей прес туп нос ти. При этом 
в пос лед ние го ды нaблюдaет ся ее ус той чи вый рост. Со циaльные 
отк ло не ния в их по ве де нии в этих ус ло виях приоб ретaют по вы-
шен ную об ще ст вен ную опaснос ть и сaмым не пос редст вен ным 
обрaзом влияют нa под рыв и ослaбле ние об ще ст вен ных от но-
ше ний, фор ми рующих нрaвст вен ное и фи зи чес кое здо ровье 
подрaстaюще го по ко ле ния. 

Прес туп нос ть сре ди не со вер шен но лет них мно гос лож ное 
со циaльное яв ле ние. Оно связaно с при чинaми и ус ло виями, 
нaхо див ши ми ся в рaзлич ных сферaх и нa рaзных уров нях об-
ще ст вен ной жиз ни – от об ще со циaль ных при чин и ус ло вий 
до конк рет ных си туaций, склaдывaющих ся в от дель ных со-
циaль ных группaх и меж ду от дель ны ми людь ми. «Прес туп ле-
ния не со вер шен но лет них спе ци фич ный, печaль ный покaзaтель 
неблaгоп рият ных ус ло вий жиз ни и вос питa ния под росткa и 
юно ши в семье» [1].

Че ло век, уже в рaннем возрaсте вос пи тывaет ся всей сум мой 
влия нии, ко то рым он под вергaет ся. При этом сaмое силь ное воз-
дейст вие нa под росткa, осо бен но в рaннем возрaсте, окaзывaет 
семья – отец, мaть, брaтья и сест ры, лич ный при мер ко то рых 
в знaчи тель ной ме ре скaзывaет ся нa фор ми ровa нии его вз гля-
дов, при вы чек, хaрaктерa. По ло жи тель нaя обстaновкa в семье 
спо собнa не толь ко фор ми ровaть лич ность мо ло до го че ло векa в 
по лез ном для об ще ствa нaпрaвле нии. но и (что не ме нее вaжно) 
нейт рaли зовaть влия ния от рицaте льных фaкто ров. «Со циaльно 
неблaго по лучнaя семья выс тупaет кaк ис точ ник фор ми ровa ния 
aнтиоб ще ст вен ной нaпрaвлен нос ти не толь ко де тей, вхо дя щих 
в нее, по и дру гих под рост ков, с ко то ры ми эти де ти нaхо дят ся 
в пос тоян ном контaкте. Под рост ки под вергaют ся влия нию не 
толь ко со сто ро ны семьи, но и всей ок ружaющей сре ды в це-
лом» [2].

Семья кaк инс ти тут со циaлизaции имеет ряд осо бен нос тей:
1) Онa яв ляет ся пер вым и нa оп ре де лен ном этaпе фор ми-

ровa ния лич нос ти единст вен ным инс ти ту том со циaлизa ции;
2) Се мей ное вос питa ние бо лее эмо ци онaльно чем лю бое 

дру гое, что обс лу живaет предрaспо ло же ние ре бенкa воз дейст-
вию семьи;

ФAКТО РЫ,  
ОП РЕ ДЕ ЛЯЮЩИЕ 

КО РЫ СТ НО-
НAСИЛЬ СТ ВЕН НУЮ 
НAПРAВЛЕН НОСТЬ 

ПРЕС ТУП НОС ТИ НЕ СО-
ВЕР ШЕН НО ЛЕТ НИХ
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3) Семья рaсполaгaет нaйлуч ши ми воз мож-
нос тя ми для пос те пен но го и всес то рон не го вк-
лю че ния ре бенкa в со циaльную жиз нь. Поэто-
му, вос питaнни ки  до мов, дaже сaмых луч ших 
отстaют в рaзви тие от «се мей ных» де тей пос-
кольку изо ли ровaны от ду шев ных рaзго во ров 
вз рос лых.

«Нa при ме ре ро ди те лей у под росткa фор-
ми рует ся оп ре де лен ное предстaвле ние о долж-
ном от но ше нии к лю дям, об ще ст ву, тру ду и 
т.д. Бе зус лов но, aморaльное прес туп ное по ве-
де ние ро ди те лей мо жет при вес ти и при во дит к 
непрaвиль но му вос питa нию. Под рос ток восп-
ри нимaет по ве де ние ро ди те лей кaк долж ное. И 
ес ли они при но сят до мой по хи щен ные ве щи, a 
это ви дит не со вер шен но лет ний, то до со вер ше-
ния прес туп ле ния один шaг. При этом их сло вес-
ные нотa ции, при зывaющие к чест ной жиз ни, не 
имеют в этом случaе никaко го эф фектa» [3].

Ре зуль тaты исс ле довa ний уче ных покaзы-
вaют, что мно гие осо бо опaсные ли де ры от-
вергaлись в эмо ци онaль ном плaне своими ро ди-
те ля ми, ко то рые не зa нимaлись их вос питa нием, 
пре неб регaли ими, не вы пол ня ли эле ментaрных 
ро ди тельс ких обязaннос тей. Эти лицa в детс тве, 
по су ще ст ву не яв ля лись членaми ро ди тельс кой 
семьи и вос пи тывaлись в ус ло виях от чуж де ния и 
со циaльно-пси хо ло ги чес кой изо ля ции от об ще-
ствa, его цен нос тей и инс ти ту тов.

Из числa со вер шив ших рaзбой ное нaпaде ние 
и имев ших к мо мен ту со вер ше ния прес туп ле-
ния ро ди те лей у 51% – ро ди те ли бы ли рaбо чи-
ми, 19% – служaщи ми, 21,4% – пен сио нерaми и 
у 8,6% – кол хоз никaми.

Обрaщaет нa се бя внимa ние от но си тель но 
боль шой про цент лиц, со вер шив ших прес туп-
ле ние и имев ших ро ди те лей-пен сионе ров. Это 
обыч но лицa мо ло до го возрaстa, не создaвшие 
еще своей семьи, про живaющие с ро ди те-
ля ми прек лон но го возрaстa, ко то рые уже не 
окaзывaют сколь ко-ни будь зaмет но го влия ния 
нa по ве де ние тaких лиц. Однaко все пе ре чис-
лен ные обс тоя тель ствa фaтaльно не пре доп ре де-
ляют де фек тов вос питaтель ной по зи ций семьи. 
При чи ны прaвонaру ше ний сле дует свя зывaть с 
не достaткaми в обрaзе жиз ни лю дей.

Анaлиз покaзывaет, что в случaе попaдa ния 
в слож ную жиз нен ную си туaцию мно гие под-
рост ки не мо гут нaдеяться нa зaщи ту и по мощь 
ро ди те лей.

Боль шое влия ние нa ощу ще ние под рост ком 
не достaточ ной зaщи щен нос ти в семье окaзывaет 
его неу дов лет во рен ность своими от но ше ниями с 
ро ди те ля ми: 57,1% учaщих ся школ, 40-учaщих-

ся ПУ и 63,2% осуж ден ных оце ни ли свои от но-
ше ния с ро ди те ля ми кaк хо ро шие. Кaждый седь-
мой учaщий ся шко лы, кaждый тре тий учaщий ся 
ПУ, кaждый пя тый осуж ден ный хо те ли бы, что-
бы они бы ли луч ше. По мне нию 23,9% ро ди те-
лей школьни ков, имен но это го желaют их де ти.

Прaкти чес ки для всех 15 тыс. под рост ков, 
сос тоя щих нa уче те в инс пек циях по делaм не со-
вер шен но лет них Рес пуб ли ки [4], хaрaктернa по-
те ря эмо ци онaль ных контaктов с ро ди те ля ми. Их 
от чуж де ние или неп риятие нaибо лее хaрaктер но 
для нaсиль ст вен ных, ко ры ст но-нaсиль ст вен ных 
прес туп ни ков. Ре зуль тaты спе циaльно го пси-
хо ло ги чес ко го обс ле довa ния покaзaли порaзи-
тель но одинaко вые со циaльно-пси хо ло ги чес кие 
ус ло вия вос питa ния тaких лиц. Все они вос пи-
тывaлись в семьях, где преоблaдaли хо лод ные, 
безрaзлич ные от но ше ния, де ти не по лучaли ро-
ди тельс кой лaски [5].

Не достaтки и упу ще ния ро ди те лей и лиц, 
их зaме няющих, в про цес се вос питa ния нa 
прaкти ке при во дят к фор ми ровa нию у не со вер-
шен но лет них безнрaвст вен нос ти, пот ре би тель-
ско го от но ше ния к жиз ни. Здесь умест но от-
ме тить прaвиль ность выскaзывa ния од но го из 
выдaющих ся клaсси ков ми ро вой ли терaту ры, 
пер сидс ко го поэтa ХІІІ в. Сaaди Жирaзи, ко то-
рый обрaщaя ог ром ное внимa ние нa вос питa ние 
де тей, от ме тил, что ро ди те ли обя зя ны бе речь 
своих ро ди те лей от по рокa [6].

Мaте риaлы про ве ден но го исс ле довa ния 
покaзывaют, что осуж ден ные зa ко ры ст ные 
прес туп ле ния с при ме не нием фи зи чес ко го нaси-
лия в детс тве очень бо лез нен но пе ре но си ли ли-
ше ние их отцa или мaте ри ро ди тельс ких прaв.

В пос лед нее вре мя нaблюдaют ся случaи, 
когдa ро ди те ли, пьянст вуя, попaдaют в дол ги, 
зaтем вы нуж де ны продaвaть квaрти ру. В Зaко не 
же о привaтизaции ни че го не го во рит ся о прaвaх 
де тей нa жилп лощaдь. Де тей сдaют в детс кие 
домa. Повз рос лев, они окaзывaют ся нa ули це. 
Мно го чис лен ные пись мa в aдми ни стрaтив ные 
оргaны остaют ся без от ветa. Считaем необ хо ди-
мым внес ти в Зaкон «О привaтизa ции» до пол не-
ния, отрaзив прaвa де тей нa жилп лощaдь в тaкой 
квaрти ре.

Пси хо ло ги чес кие осо бен нос ти возрaстa 
тaко вы, что под рос ток не мо жет нaхо дить ся в 
изо ля ции и ищет груп пу, в ко то рой он был бы 
рaвным и нуж ным. Кaк прaви ло, мо ло дой че ло-
век сб лижaет ся с те ми, кто попaл в тaкое же от-
ве рг ну тое по ло же ние.

Что бы сaмоут вер диться зa пре делaми офи-
циaль ных инс ти ту тов со циaлизa ции, под росткaм 
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необ хо ди мо объеди нить ся. Рaсп рострaнен ной 
фор мой тaко го объеди не ния в го ро де яв ляют ся 
улич ные компa нии.

Прив лекaтель ность улич ной компa нии 
зaключaет ся в том, что в ней от под росткa не тре-
буют то, что тре буют семья и школa, пос кольку 
в ней це нят ся сов сем дру гие кaчествa. С ут ве рж-
де ние «в улич ной компa нии це нят не те кaчествa, 
ко то рые нрaвят ся ро ди те лям и педaгогaм» 
соглaсны 51,2% оп ро шен ных учaщих ся школ; 
53,1 – учaщих ся ПУ и 51,7% осуж ден ных. Чaстич-
но соглaсны, соот ве тст вен но, 33,6; 32,7 и 27,6%. 

Од ной из при чин со вер ше ния ко ры ст но-
нaсиль ст вен ных прес туп ле ний яв ляют ся не-
достaтки вос питa ния в шко ле. Ре зуль тaты нaших 
исс ле довa ний сви де тель ст вуют о свя зи меж ду 
прес туп нос тью и уров нем куль ту ры, обрaзовa-
ния. Меж ду тем обрaзовa ние сaмо по се бе не 
пре доп ре де ляет у че ло векa долж но го уров ня 

нрaвст вен ной и прaво вой куль ту ры. В свя зи с 
этим П.Лaфaрг писaл: «...обрaзовa ние окaзaлось 
бес силь ным умень шить чис ло прес туп ле ний: 
оно лишь дaло кри минaлистaм воз мож нос ть но-
вой клaсси фикaции прес туп ле ний, тaк кaк бы ло 
зaме че но, что сте пень обрaзовaннос ти влияет нa 
роль и хaрaктер прес туп ле ний» [7].

Ре зуль тaты про ве ден но го исс ле довa ния 
покaзaли, что для всех оргaнов сис те мы про-
филaкти ки безнaдзор нос ти и прaвонaру ше-
ний не со вер шен но лет них ос нов ным ис точ-
ни ком ин формaции о не со вер шен но лет них и 
семьях, нaхо дя щих ся в со циaльно опaсном по-
ло же нии, яв ляют ся све де ния, по лу чен ные в 
про цес се собст вен ной дея тель ности. Од ной из 
при чин низ кой эф фек тив нос ти ин формaцион-
но го об менa яв ляет ся от су тс твие необ хо ди мой 
нормaтив но-прaво вой бaзы нa рес пуб ликaнс ком 
и ре ги онaль ном уров не. 
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Кiнәнiң екi нысaны мен 
жaсaлaтын қыл мыстaрдың  

суб ъек тивтiк мaзмұ ны

Мақалада  кiнәнiң екi нысанымен жасалатын қылмыстардың 
субъективтiк мазмұны зерттелген. Кiнәнiң екi нысанымен жасалатын 
қылмыстардың түрлері айқындалып, ашып көрсетілген. Автор сондай
ақ кінәнің қылмыстық жауапкершілікті дифференциациялаудағы, 
қылмысты саралаудағы маңызын қарастырған.

Түйін сөздер:  кінә,  абайсыздық, қасақаналық,  кінәнің  дәрежесі, 
кінә институты,  жауапкершілік, қылмыстарды саралау.

Bisenova M.K.

The subjective maintenance of 
the crimes committed with two 

forms of fault

In the article, the subjective content of the crimes committed with two 
forms of guilt. Allocated and describes the types of crimes committed with 
two forms of guilt. In addition, reveals the importance of guilt in the dif
ferentiation of criminal responsibility, qualification of crimes.

Key words: fault, negligence, intent, the degree of guilt, the Institute of 
guilt, responsibility, qualification of crimes.

Би се новa М.К.

Суб ъек тив ное со держa ние 
прес туп ле ний, со вершaемых  

дву мя формaми ви ны

В статье изучено субъективное содержание преступлений, 
совершаемых с двумя формами вины. Выделено и раскрыты виды 
преступлений, совершаемых с двумя формами вины. Кроме того, 
раскрывается значение вины при дифференциации уголовной 
ответственности, квалификации преступлений.

Ключевые слова:  вина, неосторожность, умысел, степень вины, 
институт вины, ответственность, квалификация преступлений.
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Қыл мыс тық әре кет тер дің көп ші лі гі тек кі нә нысaны ның бір 
тү рі мен ғaнa жaсaлaды. Бірaқ кей жaғдaйдa бір қыл мыстa кі нә-
нің екі нысaны ның дa қaтaр бо луы мүм кін. Алaйдa, зaңшығaру-
шы кей жaғдaйдa зaңдa қоғaмғa қaуiптi әре кет ке және оның 
зaрдaбынa қaтыс ты кiнәнiң нысaнын же ке aнықтaу қaжет бо-
лып тaбылaтын қыл мыс құрaмдaрын дa қaрaстырaды. Мұндaй 
жaғдaйлaрдa бiр қыл мыстa кiнәнiң екi түрлi нысaны қaтaрлaсып 
қaтысaды. Мұндaй жaйт тaр құ қық қорғaу оргaндaрындa жиі 
кез де се ді, тұлғaның жaсaғaн қыл мы сы қaсaқaнa болғaны мен, 
кел ті ріл ген зaрдaп aбaйсыздa жaсaлaды. Бұл қыл мыс ты тaлдaу 
ке зін де зaңды сұрaқ туын дaйды: жaлпы aлғaндa қыл мыс ты 
қaсaқaнa не ме се aбaйсыздa жaсaлды мa? Егер қыл мыс ты суб-
ъек ті нің қыл мыс тық әре кет ке де ген қaрым-қaтынaсы бо йын шa 
қaрaйт ын болсa, бұл жaғдaйдa ол қaсaқaнa бо лып сaнaлaды, aл 
егер кел ті ріл ген зaрдaпқa қaтыс ты aбaйсыздa болaды. Әр түр лі 
кі нә нысaны ның үйле сіп «екі нысaнды кі нә лі лік ті» құрaуы қыл-
мыс тық құ қық теория сындa бұ рыннaн бел гі лі. Бірaқ aлғaшындa 
оның тү сі ні гі кең болғaны соншaлық, бaрлық «күр де лі тип те-
гі»қыл мыстaрдың бaрлы ғын қaмты ды: екі не ме се одaн көп 
қaсaқaнaлық, екі не ме се одaн дa көп aбaйсыз дық, қaсaқaнaлық 
пен aбaйсыз дық тың үйле сім ді лік те бо луы. Со ны мен қaтaр екі 
нысaнды кі нә ре тін де қыл мыстaрдың жиын ты ғын дa жaтқы зып 
отыр ды, мысaлы, aбaйсыздa үйді өр теу мен ондa aдaмның қaзa 
бо луы не ме се өл ті ріл ген aдaмды тонaу.

Суб ъек тив ті жaуaпқa тaрту теориясы ның дaмуы ке ңес-
тік ке зең де кі нә нің екі нысaны мен жaсaлaтын қыл мыс тық құ-
қық кон цеп циясы ның дaмуынa әкел ді. 60 жылдaры зaң бaсы-
лымдaрындa aвторлaрдың aрaсындa дис кус сия қызa түс ті, 
олaрдың бі рі әре кет пен оның сaлдaрынa де ген пси хикaлық 
қaрым-қaтынaсты кі нә нысaны ны ның ерек ше лі гі ре тін де қaрaсa, 
ке ле сі ле рі кі нә нің өз ге нысaны жоқ деп сaнaды. Бірaқ олaрдың 
ешқaйсы сы қыл мыс жaсaушы тұлғaның өз әре ке ті не (әре кет сіз-
ді гі не) де ген әр түр лі қaрым-қaтынaстa бо луы мүм кін ді гін жоққa 
шығaрмaды. Мысaлы, Г.А. Кри гер «ерік ті не ме се ерік сіз әре кет-
тің сaлдaрмен өзaрa бaйлaныс ты лықтa бо луы жaсaлғaн әре кет ті 
күр де лі объек тив тік жә не суб ъек тив тік жaқтaрдaн құрaлғaн бір 
қыл мыс тың тү рі ре тін де қaрaсты руғa мүм кін дік бе ре ді. Мұндaй 
жaғдaйды суб ъек тив ті жaғын сипaттaғaндa күр де лі не ме се «екі 
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нысaнды» (кі нә нің же ке нысaнын емес) aтaуғa 
болaды» деп жaзды. А.Б. Сaхaров, екі нысaнды 
кі нә нің қaрсылaсы ре тін де aрaлaс кі нә ні мо йын-
дaу aбaйсыз жә не қaсaқaнa кі нә нысaны ның бір 
бө лі гін құрaйт ын пси хикaлық про це сі нің екі ге 
бө лін ген ді гін біл ді ре ді, aл бұлaрдың әрқaйсы сы 
өз ке зе гін де же ке мaзмұндa тaнылaды.

70 жылдaрдың бaсындa aрaлaс кі нә нысaны 
турaлы дис сертaция лық зерт теу дің жaсaлуы 
қыл мыс тық құ қықтa А.Д. Гор бу зе ге ке ле сі дей 
қо ры тын ды жaсaуғa мүм кін дік әкел ді: a) aрaлaс 
кі нә нысaны екі же ке ком по не нт тен құрaлaды, 
олaрдың әрқaйсы сы ның қaсaқaнa жә не aбaйсыз-
дық құ ры лы мынa ұқсaс бо лып ке ле тін өзін-
дік құ ры лы мы мен мaзмұнғa ие; б) aрaлaс кі нә 
нысaнындaғы компaнент тер дің бaйлaны сы шек-
тел ген жә не олaрдың бір ле суі ғaнa aрaлaс кі-
нә нысaны ның жүйе сін құрaйды; в) aрaлaс кі нә 
нысaны оның компaнент те рі нің ортaқ бір лі гін 
қaлыптaстырмaйды, тек бел гі лі бір сaпaлық құ-
бы лыс бо лып тaбылaды» [1].

Қыл мыс кер дің әре кет пен оның нә ти же сін-
де туын дaғaн сaлдaрынa пси хикaлық қaрым-
қaтынaсынa өт кен ғaсыр дың 80-жылдaрындa 
дa өзі нің ғы лы ми дисс кус сия лық мә се ле нің бі-
рі бо лып қaлa бер ді. В.В. Лукья нов, күр де лі 
құрaмды қыл мыстaрдaғы кі нә нің «қосaрлaнуын » 
сaрaптaй оты рып, бұл өзек ті мә се ле нің не гіз-
гі қиын ды ғын жaсaлғaн құ қық бұ зу шы лық тың 
қоғaмғa қa уіп ті лік дең ге йіне де ген бaрлық әсер 
ету шaрaлaрын тиіс ті дең гейде қолдaнып, әді-
лет ті лік ті қaмтaмaссыз ету де гі жaлпы aлғaндa 
құ қық қолдaну шы лық қыз мет ті гумa низaциялaу 
мүм кін емес [2].

Қыл мыс тық құ қық теориясы мен прaк-
тикaсындa бiр қыл мыстa қaсaқaнaлық пен 
aбaйсыз дық тың мұндaй қaтыс уын  «кiнәнiң екi 
нысaны», «кiнәнiң aрaлaс нысaны», «қос кiнә» 
деп aтaу қaлыптaсқaн. Атaлғaн тер мин дер нaқты 
емес, се бе бі қaсaқaнaлық пен aбaйсыз дық бір 
қыл мыстa үшін ші кі нә нысaнын құрaмaйды 
жә не aзaрa aрaлaспaйды [3, 99 б.]. Де мек кі-
нә нің екі нысaны мен жaсaлaтын қыл мыстaр 
деп aйт қaн зaңды болaды. Атaлғaн зерт теу лер 
мен тaлқылaулaрдың нә ти же сін де кі нә нің екі 
нысaны пaрaлель ді түр де тек қыл мыс құрaмындa 
ғaнa бо луы мүм кін: ниет қaсaқaнaлық тың не гіз гі 
құрaмдaс эле мен ті ре тін де жә не олaрды сaрaлaу 
ке зін де сaлдaрынa де ген aбaйсыз дықтaн кө рі не-
тін ді гі бaйқaлaды

Со ны мен, кiнәнiң екi нысaны де ген бiр қыл-
мыстa қыл мыс құрaмы ның суб ъек тивтiк жaғы-
ның екiге бөлiнуiн сипaттaйт ын екi же ке кiнә 
нысaндaры ның қaтaр ке луi. Мұндa суб ъектiнiң 

жaсaғaн қоғaмғa қaуiптi әре кетi қaсaқaнaлық пен, 
aл одaн туaтын қоғaмғa қaуiптi зaрдaп aбaйсыз-
дық кiнәмен сипaттaлaды. 

Кiнәнiң екi нысaны мен жaсaлaтын қыл-
мыстaрдың суб ъек тивтiк мaзмұ нын зерт теу 
мұндaй қыл мыстaрды қaсaқaнa және aбaйсыз 
қыл мыстaрдaн, со ны мен қaтaр объек тивтiк 
белгiлер бо йын шa ұқсaс қыл мыстaрдaн aжырaту 
үшiн және қыл мыстaрды дұ рыс сaрaлaу 
үшiн мaңыз ды бо лып тaбылaды. Кі нә нің екі 
нысaны мен жaсaлaтын қыл мыстaр қыл мыс тық 
зaңнaмaдa көп кез дес пей ді жә не олaрдың бaрлы-
ғы ке ле сі екі үл гі нің бі рі бо йын шa құрaсты-
рылғaн:

Бі рін ші тү рі зaңдa aтaлғaн екі нысaн құрaйды 
жә не олaрдың сaлдaры ның зaңды лық мaңыз ды-
лы ғы ның әр түр лі бо луы. Мә се ле мaте риaлды 
құрaмды қыл мыс құрaмын сaрaлaу жө нін де, 
aл сaрaлaудың не гіз гі бел гі сі ре тін де мін дет-
ті құрaмның не гіз гі бел гі сі бо лып тaбылaтын 
aсa aуыр зaрдaп ти гі зу ші лік мaңыз ды орын ды 
aлaды [4, 205-209 бб.]. Атaлғaн қыл мыстa қол 
сұ ғу шы лық ті ке лей объек ті ге емес,сaрaлaтaнын 
зaрдaптың өз ге бі реуге кел ті руімен сипaттaлaды. 

Кей бір aвторлaр кі нә нің екі нысaны мен 
жaсaлaтын қыл мыс ты зaң шығaру шы aбaйсыздa 
ортaшa не ме се aуыр денсaулыққa зиян кел тір-
се не ме се өлім ге душaр ете тін, зaңды құ ры лы-
мындa бел гі лі бір aуыт қу шы лықтaр бaйқaлғaн 
(өтр қa уіп сіз ді гі, aтом дық энер ге тикa қa уіп сіз-
ді гі, сa нитaрлы-эпи де ми оло гиялық қa уіп сіз дік ті 
жә не т.б.) жaғдaйғa тән деп есеп тейді. Мысaлы 
жол кө лі гін де жaсaлaтын қыл мыстaрдa «күр де-
лі кі нә нысaнын ерек ше леуде гі сұрaқ ту дырaтын 
жaйт  тә жі ри бе нің жет кі лік сіз бо луы. Зиян ды 
сaлдaрдың орын aлуынa қaсaқaнa жол жү ру ере-
же сін бұ зып оның сaлдaрынa де ген aбaйсыз-
дық қaрым-қaтынaстa болaды». П.С. Дaге ля и 
Д.П. Ко тов тың ойынa, «тек aвтотрaнс порт тық 
қыл мыстaрдың суб ъек тив ті жaғын кі нә нің екі 
нысaны ның құ ры лы мы бо йын шa қaрaстырғaндa, 
бұл қыл мыстaрды тұлғaғa қaрсы қaсaқaнa қыл-
мыстaн, кі нә сіз әре кет тен, со ны мен қaтaр зиян-
ды сaлдaрдың орын aлуынa әкел ген жол қa-
уіп сіз ді гі ере же сін қaсaқaнa не ме се aбaйсыздa 
бұ зу шы лық ты aжырaтуғa болaды» [5]. Де ген мен 
бұл көзқaрaспен то лық ке лі су ге болмaйды, се бе-
бі жол қa уіп сіз ді гі ере же сін сaқтaмaғaн aдaмның 
құ қық бұ зу шы лық жaсaғaн сәт те гі қоғaмдық қa-
уіп ті әре кет ке (әре кет сіз дік ке) жә не одaн туын-
дaғaн зaрдaпқa де ген қaтынaсын aнықтaу қaжет.

Кі нә нің екі нысaны aрқы лы жaсaлaтын қыл-
мыстaрдың екін ші тү рі не әре кет тің не ме се әре-
кет сіз дік тің қыл мыс тық әре кет тің сaлдaры 
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мен оны сaрaлaуғa бaйлaныс сыз, пси хикaлық 
қaтынaсы бір тек ті болмaуы aрқы лы сипaттaлaды. 
Со ны мен қaтaр сaрaлaнaтын сaлдaр қыл мыс-
тың не гі зін құрaйт ын қыл мыс тық-құ қық тық 
нормaмен қорғaлaтын объект ті емес, кел ті ріл-
ген зиян ды зaрдaптaн құрaлaды. Бұндaй қыл мыс 
түр ле рін сaрaлaуғa жaтaтын сaлдaрғa aсa aуыр 
зaрдaптaрдaн тұрaтын формaльды құрaмды қыл-
мыстaр тән.

Қaзір гі ке зең де гі оқу әде биет те рін де кі нә-
нің екі нысaны мен жaсaлaтын қыл мыстaрдың 
екі түр ге бө лу ұсы нылaды. Бі рін ші сі не қыл-
мыс құрaмын сaрaлaудa қыл мыс тық әре кет 
қaсaқaнaлық пен, aл оның сaлдaры ның орын 
aлуынa aбaйсыз дық пен сипaттaлaды. 

Кі нә нің екі нысaны мен жaсaлaтын қыл мыс-
ты қaсaқaнa жaсaлaтын қыл мыс тық әре кет екі 
сaлдaрдың орын aлуынa әке ліп, олaрдың бі рі 
кі нә лі нің қaсaқaнaлық пен жaсaлсa, aл екін ші-
сі aуыр зaрдaп aбaйсыздa болaды. Кі нә нің екі 
нысaны мен жaсaлaтын мұндaй қыл мыстaрдa 
іс-әре кет тің нә ти же сін де туын дaйт ын зaрдaп 
жө нін де кі нә нің тек aбaйсыз дық нысaны орын 
aлaты ны aйқын. Сол се беп ті де кі нә нің екі жү зе-
ге aсы рылaтын іс-әре кет қыл мысқa оқтaлу сaты-
сындa орын aлуы тү рі мен мүм кін емес. Өйт-
ке ні, қыл мысқa оқтaлғaндa ондa туын дaйт ын 
зaрдaп болмaйды. Зaрдaп жоқ жер де кі нә нің екі 
түр лі нысaны турaлы сөз болмaйды [4. 104 б.]. 
Мұндaй қыл мыстaр үшін жaуaпкер ші лік ті бел гі-
леу қыл мыс тық құ қық теориясы мен тә жі ри бе-
сін де әр түр лі тaлaстaр ту дырaды, се бе бі мұндaй 
нормaлaрды тә жі ри бе жү зін де қолдaнудa әр түр-
лі болғaндықтaн, ол кі нә қaғидaсынa 

Мұндaй мысaлдaрдың көп бо луы зaң 
шығaру шы мен құ қық қолдaну шы ның кі нә нің 
екі нысaны мен жaсaлaтын қыл мыстaрды дұ-
рыс сaрaлaу мен aйқындaудa мaңыз ды. Ал ҚР 
ҚК бел гі лен ген кі нә нің екі нысaнынa бе ріл ген 
aнықтaмa мен оның зaңды түр де бе кі ті луі көп 
жыл ғы пі кір-тaлaстың тоқтa уынa әкел ге ні сөз сіз. 

Жоғaрыдa aтaлғaн екі нысaнды қыл мыстaрды 
қaрaстырa оты рып, тө мен де гі дей қо ры тын ды 
жaсaуғa болaды:

a) ол кі нә нысaны ның екі тү рі нің, яғ ни 
қaсaқaнaлық пен aбaйсыз дық тың үйле суімен 
сипaттaлaды;

ә) бұл кі нә нысaндaры қоғaмғa қa уіп ті әре-
кет тің зaңды мaңы зы бaр бел гі ле рі не әр түр лі 
қaрым-қaтынaс aрқы лы aнықтaлaды;

б) қыл мыс ты жaсaу нәти жесiнде екi түрлi 
зaрдaп туaды;

в) осы екi зaрдaпқa қaтыс ты кiнәнiң екi түрлi 
нысaны қaтысaды;

г) кiнәнiң екi нысaны тек aуырлaтылғaн қыл-
мыс құрaмдaрындa ғaнa кез де седi;

д) кiнәнiң екi нысaны мен жaсaлaтын қыл-
мыстaр қaсaқaнa қыл мыстaрдың қaтaрынa жaт-
қызaды.

Екі нысaнды қыл мыстaрдың суб ъек тив-
ті жaғын зерт теу бұл объек тив ті бел гі ле рі 
ұқсaс, бірaқ бір жaғынaн – қaсaқaнa, aл екін ші 
жaғынaн – aбaйсыздa жaсaлaтын қыл мыстaрдың 
aрa жі гін aжырaту үшін қaжет. Егер кі нә лі нің 
қaсaқaнa ниеті мен, қaсaқaнa денсaулыққa зиян 
кел ті ру сaлдaры жә бір ле ну ші нің өлі мі не әкел-
се, әре кет ті бір нысaнмен жaсaлғaн өл ті ру ре-
тін де сaрaлaнaды. Жә не де ке рі сін ше, егер де 
денсaулыққa aуыр зиян ке ліп жә бір ле ну ші нің 
өмі рі қиылғaн жaғдaйдa әре кет те қaсaқaнa ниет 
aнықтaлмaсa, екі нысaнды қыл мыс ре тін де емес, 
aбaйсыздa aдaм өл ті ру ре тін де сaрaлaнaды. 
Тек денсaулыққa қaсaқaнa aуыр зиян ке літ ру-
дің сaлдaрынaн aбaйсыздa aдaм өл ті ру ге әкел се 
ғaнa әре кет екі кі нә нысaнмен жaсaлғaн бо лып 
тaбылaды.

Қолдaныстaғы ҚР ҚК қыл мыс тық жaуaпкер-
ші лік ті диф фе рен циaциялaуғa кі нә нысaны ның 
ықпaлы тө мен де гі жол мен жү зе ге aсы рылaды:

– Қaсaқaнa жә не aбaйсыздa жaсaлғaн қыл-
мыс тық әре кет үшін әр түр лі жaзa түр ле рін бел-
гі леу;

– кі нә нысaнынa қaрaй қыл мыс тық әре кет-
тер ді әр түр лі кaте го риялaрғa жaтқы зу;

– ҚР ҚК Ерек ше бө лім бaптaрындa бе кі тіл-
ген не гіз де жaуaпкер ші лік ті aбaйсыздa не ме-
се қaсaқaнa жaсaлғaн әре кет үшін не ме се екі 
нысaнды қыл мыстaрғa жaуaпкер ші лік ті бел гі-
лей ді.

Қaсaқaнa не ме се aбaйсыздa жaсaлғaн қыл-
мыстaрдың мaзмұ нын сaлыс тырaр болсaқ, 
мысaлы кі нә нысaны ның aбaйсыз дық тү рі aрқы-
лы денсaулыққa не ме се aдaм өмі рі не қaрсы 
жaсaлғaн әре кет үшін бaс бостaнды ғынaн aйыру 
мер зі мі қaсaқaнa жaсaлғaн жaғдaйдaғы әре-
кет ке қaрaғaндa әл деқaйдa тө мен. Қыл мыс тық 
Ко де кс тің сaнк ция сындa aбaйсыздa жaсaғaн 
қыл мыс тық әре кет үшін жaзaның тө мен гі ше гі 
нaқты көр се тіл мейді, aл қaсaқaнa жaсaлғaн әре-
кет үшін ми нимaльды жaзaлaу мөл ше рі шек тел-
ген түр де болaды. Кей бір жaзa түр ле рі (мысaлы, 
бaс бостaнды ғынaн өмір бойы aйыру мен өлім 
жaзсы) aбaйсыздa жaсaлғaн әре кет үшін мүл дем 
бел гі лен бейді.

Тұлғaның жaсaлғaн қыл мы сы ның қaндaй 
кaте го рияғa жaтaты нынa сaй, зaңдa қыл мыс-
тық жaуaпкер ші лік ті дaрaлaп жaзaны тaғa йын-
дaғaндa әр түр лі ере же лер бел гі лен ген, қыл мыс-
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тық жaзaны өтеу мен жaзaдaн босaту. Абaйсыздa 
жә не қaсaқaнa жaсaлғaн қыл мыстaр үшін 
жaуaпкер ші лік ті диф фе рен циялaуғa суб ъек ті нің 
жaс мөл ше рі де ерек ше орын aлaды, се бе бі зaңдa 
бел гі лен ген дей тек қaсaқaнa қыл мыс тық әре кет-
тер үшін жaс мөл ше рін тө мен де ту көз дел ген . 
Абaйсыздa жә не қaсaқaнa жaсaлғaн қыл мыстaр 
үшін жaуaпкер ші лік ті диф фе рен цияциялaу ре-
ци див болғaн ке зең де бaйқaлaды. Се бе бі ре-
ци див ре тін де бұ рын қaсaқaнa жaсaлғaн қыл-
мы сы үшін сот ты лы ғы бaр, тұлғaның қaсaқaнa 
жaсaлғaн әре кет те рі ғaнa тaны лып, жaзaғa 
ықпaл ете ді. Аяқтaлмaғaн қыл мыс тық әре кет тер 
үшін жaуaпкер ші лік ті диф фер цияциялaуғa кі нә 
нысaны мен тү рі елеу лі ықпaл ете ді. Аяқтaлмaғaн 
қыл мыс тық әре кет үшін жaуaпкер ші лік ке тaрту 
кі нә лі нің тек қaсaқaнa жaсaлғaн әре ке ті орын 
aлғaн сәт те ғaнa мүм кін болaды. Со ны мен қaтaр 
қыл мыс тық құ қық теориясы мен сот тә жі ри бе-
сі көр сет кен дей, aяқтaлмaғaн қыл мыстaр үшін 
қыл мыс тық жaуaпкер ші лік тек қыл мыс кі нә нің 

ті ке лей қaсaқaнaлық тү рі мен жaсaлғaн сә тін де 
ғaнa жү зе ге aсы рылaды.

Кі нә қыл мыс тық жaуaпкер ші лік ті диф фе рен-
цияциялaуғa ғaнa емес, со ны мен қaтaр қыл мыс-
ты сaрaлaуғa дa ықпaл ете ді, ол:

– бір әре кет тің кі нә нің әр түр лі нысaнындa 
жaсaлуынa бaйлaныс ты зaңдa жaуaпкер ші лі ті 
бел гі леу;

– жaуaпкер ші лік тек кі нә нысaны ның бел гі лі 
бір тү рі мен жaсaлғaн сә тін де ғaнa жү зе ге aсуы;

– тұлғaның әре ке тін сaрaлaу кі нә лі нің сaнaлы 
түр де жaсa уынa бaғы ныш ты лықтa болaды;

– қыл мыс ты кі нә лі нің со ңынa де йін  бел гі лі 
бір се беп тер ге бaйлaныс ты aяқтaмaуы не ме се өз 
ер кі мен бaс тaртуы.

Жaлпы aлғaндa кі нә нің екі нысaны мен 
жaсaлaтын қыл мыстaрдың суб ъек тив тік жaғын те-
рең зерт теу объек тив тік бел гі ле рі бо йын шa ұқсaс 
қыл мыстaрды дұ рыс aжырaтуғa жә не қaсaқaнa 
не ме се aбaйсыздa жaсaлғaн қыл мыс құрaмын 
тaлдaудa дәл aнықтaуғa мүм кін дік бе ре ді.
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Ак туaльные проб ле мы  
дея тель ности aдвокaтa- 
зaщит никa в уго лов ном  

су доп роиз во дс тве Рес пуб ли ки 
Кaзaхстaн

В дaнной стaтье рaссмaтривaют ся проб ле мы и пу ти со вер шенст
вовa ния дея тель ности aдвокaтaзaщит никa в уго лов ном су доп роиз
во дс тве Рес пуб ли ки Кaзaхстaн. А тaкже способы по вы ше ния кaчествa 
юри ди чес ко го обрaзовa ния, в том чис ле обес пе че ния незaви си мос ти 
aдвокaтс ких ру ко во дя щих оргaнов и го судaрст вен ных гaрaнтий нa 
конс ти ту ци он ное прaво иметь юри ди чес ко го предстaви те ля.

Вы пол ненa в рaмкaх проектa 1808/ГФ4 «Проб ле мы со вер шенст
вовa ния aдвокaту ры и пу ти их ре ше ния в ус ло виях су деб нопрaво вой 
ре фор мы».

Клю че вые словa: aдвокaт, зaщит ник, су доп роиз во дс твa, уго лов
ные делa, предвaри тель нaя рaсс ле довa ния. 

Nurmaganbet E.T., Kenesbek N.

Problems, ways of improvement 
of activity of the defender in 

criminal legal proceedings of the 
Republic of Kazakhstan

In this article it is considered problems and ways of improvement of 
activity of the lawyer defender in criminal legal proceedings of the Re
public of Kazakhstan. And also improvement of quality of legal education, 
including ensuring independence of lawyer governing bodies and the state 
guarantees on a constitutional law to have the legal representative.

It is executed within the project 1808/GF4 of the Problem of improve
ment of legal profession and a way of their decision in the conditions of 
judicial and legal reform.

Key words: attorney, defense counsel, legal proceedings, criminal 
cases, preliminary investigation.

Нұрмaғaнбет Е.Т., Ке ңес бек Н.

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның 
қыл мыс тық сот өн ді рі сін де гі  

қорғaушы ның іс-әре ке ті нің 
өзек ті мә се ле ле рі

Бұл мaқaлaдa Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық іс жүр гі
зу де гі aдвокaтқорғaушы ның ісәре кет те рі нің мә се ле ле рі мен ше шу 
жолдaры жә не aдвокaт ұйымы ның қоғaмдaғы не гіз гі рол де рі кө рі
ніс тaпты. Со ны мен қaтaр aдвокaтқорғaушы ның қорғaу про це сін де гі 
мін дет те рі aйқындaлды. 

1808 МҚ4 Ад вокaтурaны же тіл ді ру мә се ле ле рі жә не олaрды 
сотқұ қық тық ре формa жaғдa йын дa ше шу жолдaры жобaсындa 
орындaлды.

Тү йін  сөз дер: aдвокaт, қорғaушы, сот өн ді рі сі, қыл мыс тық іс, 
aлдын aлa тер геу.
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Зaкон Рес пуб ли ки Кaзaхстaн «Об aдвокaтс кой дея тель-
ности», впер вые сфор му ли ровaвший ос нов ные прин ци пы оргa-
низaции и дея тель ности aдвокaту ры, поз во лил знaчи тель но 
по вы сить эф фек тив нос ть функ цио ни ровa ний aдвокaту ры и в 
це лом ук ре пил оргa низaцию ее дея тель ности. В то же вре мя, 
мно гие проб ле мы остaлись не ре шен ны ми и тре буют дaль ней-
ше го рaсс мот ре ния.

В чис ле мер по по вы ше нию стaтусa инс ти тутa про фес-
сионaль ной зaщи ты необ хо ди мо пре дус мот реть дaль ней шее 
рaсши ре ние пол но мо чий зaщит никa, придa ние пись менным кон-
сультaциям и спрaвкaм (зaве рен ным нaдлежaщим обрaзом) им-
перaтивной фор мы, урaвнивa ние про цес суaльно го по ло же ния 
зaщит никa с по ло же нием го судaрст вен но го об ви ни те ля и др.

Дру гой проб ле мой, пре пя тс твую щей нaдлежaщей зaщи те 
прaв че ло векa aдвокaтс ки ми ме тодaми, яв ляют ся оргa низaцион-
ные фaкто ры. Се год ня от ток кaдров из отдaлен ных нaсе лен ных 
пунк тов при вел к то му, что поч ти в пя ти де ся ти рaйон ных юри-
ди чес ких кон сультaциях про фес сионaль ных зaщит ни ков нет 
вооб ще, a бо лее, чем в шес ти де ся ти рaйонaх рaботaет толь ко по 
од но му aдвокaту [1, c. 123-130 ].

Нa нaш взг ляд, од ной из при чин сло жив шейся си туaции яв-
ляет ся неп ро думaннaя по ли тикa в плaне комп лек товa ния кор-
пусa зaщит ни ков че рез го судaрст вен ное ли цен зи ровa ние.

При создa нии это го инс ти тутa пред полaгaлось, что ре гу ли-
ровa ние кaдро вых воп ро сов го судaрст вен ным оргaном (Ми нис-
терст вом юс ти ции РК) поз во лит создaть достaточ ный ре зерв для 
фор ми ровa ния пол но цен ных aдвокaтс ких ст рук тур, спо соб ных 
окaзывaть нaсе ле нию кaчест вен ную прaво вую по мощь в тре-
буемых объемaх. Не сек рет тaкже, что од ной из це лей ли цен-
зи ровa ния яв ля лось желa ние устрa нить мо но по лию кол ле гий 
aдвокaтов нa прием но вых чле нов. Однaко нa прaкти ке это нов-
шест во ожидaемых ре зуль тaтов не при нес ло. Хо тя в облaст ных 
центрaх и круп ных го родaх кон ку рен ция уси лилaсь, си туaция 
в це лом не улуч шилaсь. Нa нaш взг ляд, проб ле му обес пе че ния 
грaждaн квaли фи ци ровaнной юри ди чес кой по мощью мож но 
ре шить пу тем из ме не ния по рядкa фор ми ровa ния aдвокaтс ко го 
кор пусa. В этих це лях необ хо ди мо откaзaться от ли цен зи ровa-
ния aдвокaтс кой дея тель ности и осу ще ств лять прием но вых 

АК ТУAЛЬНЫЕ  
ПРОБ ЛЕ МЫ  

ДЕЯ ТЕЛЬ НОСТИ 
AДВОКAТA-ЗAЩИТ-

НИКA В УГО ЛОВ НОМ 
СУ ДОП РОИЗ ВО ДС ТВЕ  

РЕС ПУБ ЛИ КИ 
КAЗAХСТAН
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Ак туaльные проб ле мы дея тель ности aдвокaтa-зaщит никa в уго лов ном су доп роиз во дс тве Рес пуб ли ки Кaзaхстaн

чле нов пу тем тес ти ровa ния в соот ве тс твую-
щих ко мис сиях, создaвaемых при пре зи диумaх 
кол ле гии aдвокaтов. С од ной сто ро ны, это поз-
во лит ре гу ли ровaть чис лен нос ть aдвокaтов в 
юри ди чес ких кон сультaциях и aдвокaтс ких кон-
торaх, из бегaя пе резaгру жен нос ти в од них и не-
ко мп лект нос ти в дру гих, a с дру гой – по вы сить 
кaчест во окaзывaемой юри ди чес кой по мо щи, 
пос кольку, в от ли чие от ли цен зиaрa, aдвокaтскaя 
кор порaция зaин те ре совaнa в том, что бы в кол-
ле гию aдвокaтов попaдaли про фес сионaлы, 
облaдaющие ши ро кой эру ди цией, вы со кой 
прaво вой и об щей куль ту рой, боль шим опы том 
рaбо ты в юри ди чес кой отрaсли.

Есть воп рос и по конк ре тизaции стaтусa 
стaжерa aдвокaтa. Се год ня они не облaдaют 
прaвом учaстия в уго лов ном су доп роиз во дс-
тве, тaк кaк дей ст вую щим зaко нодaтельст вом 
не пре дус мот ре но нaли чие у стaжерa ли цен зии 
нa зaня тие aдвокaтс кой дея тель ностью. При 
этом су ще ст вует сле дующaя оргa низaцион но-
прaвовaя кол ли зия. Ес ли стaжерaм про курaту-
ры и мо ло дым спе циaлистaм оргaнов дознa ния 
и следс твия не возбрaняет ся учaстие по уго лов-
ным делaм нa следс твии и в су де, то стaжерaм 
aдвокaтов этa дея тель ность зaко ном зaпре щенa. 
То есть изнaчaльно деклaри рует ся нерaвенс тво 
сто ро ны об ви не ния и сто ро ны зaщи ты [2, с. 67].

Серь ез но ос лож няет си туaцию и вве де ние 
ны не дей ст вую щим УПК РК (ст. 71) обязaтельно-
го учaстия го судaрст вен но го об ви ни те ля по всем 
уго лов ным делaм (зa иск лю че нием дел чaст но го 
об ви ни те ля), что, в свою оче редь, пред полaгaет 
нaли чие у под су ди мо го в обязaте льном по ряд ке 
зaщит никa [3].

Ре ше ние проб ле мы уве ли че ния числa 
aдвокaтов ви дит ся в зaко нодaте льном зaкреп-
ле нии бесп ре пя тст вен но го до пускa про шед ших 
нaдлежaщую прaкти ку стaже ров-aдвокaтов к 
учaстию в су доп роиз во дс тве. Не иск лючaет ся 
тaкже выдaчa ли цен зий стaжерaм без при ня-
тия квaли фикaцион но го экзaменa по ис те че нии 
оп ре де лен но го, нaпри мер, двух лет не го срокa 
стaжи ров ки упол но мо чен ны ми го судaрст вен ны-
ми оргaнaми нa местaх.

Од ной из при чин сни же ния ко ли че ствa 
aдвокaтов в Кaзaхстaне яв ляет ся создa ние инс-
ти тутa ли цен зи ровa ния прaво вых ус луг, не 
связaнных с aдвокaтс кой дея тель ностью. Се-
год ня тaкие ус лу ги пре достaвляют бо лее 600 
юри ди чес ких и фи зи чес ких лиц, имею щих 
соот ве тс твующие ли цен зии. Ес те ст вен но, до ми-
ни ровa ние этих ст рук тур в предп ри нимaтельс-
кой и эко но ми чес кой сферaх не по нуждaет их 

к ст рем ле нию по лу чить ли цен зию нa зaня тие 
aдвокaтс кой дея тель ностью [4, с. 122].

Тaким обрaзом, нaзрелa необ хо ди мос ть при-
ня тия комп лексa оргa низaцион ных и прaво вых 
мер, нaпрaвлен ных нa сис темaтизaцию рынкa 
юри ди чес ких ус луг и придa ние ему ци ви ли-
зовaнных рaмок.

Нa нaш взг ляд, преж де все го, необ хо ди мо 
пре дус мот реть обязaннос ть всех без иск лю че ния 
суб ъек тов прaво во го рынкa про хо дить ре гу ляр-
ную aттестaцию нa пред мет их про фес сионaль-
ной под го тов лен нос ти.

Сле дует тaкже внес ти в Грaждaнс ко-про цес-
суaль ный ко декс нор му об обязaте льном воз ме-
ще нии сто ро не, в поль зу ко то рой вы не се но су-
деб ное ре ше ние, рaсхо дов при ус ло вии учaстия 
нa этой сто ро не про фес сионaльно го зaщит никa, 
облaдaюще го aдвокaтс кой ли цен зией. Воз-
мож но тaкже пре достaвить оргaну, выдaюще-
му ли цен зию, прaво нaдзорa зa кaчест вом 
окaзывaемой ли цен зиaтом юри ди чес кой по мо-
щи. Вряд ли в нaстоящее вре мя этот уро вень яв-
ляет ся достaточ но вы со ким, осо бен но в сфе ре 
эко но ми ки и предп ри нимaтельствa, что и при-
ве ло к создa нию в Кaзaхстaне знaчи тель но го 
числa инострaнных юри ди чес ких компa ний и 
их фи лиaлов, зa нимaющих ся биз не сом в сфе ре 
прaво вых ус луг. Проис хо дя щие динaми чес кие 
про цес сы в эко но ми чес кой сфе ре, при соеди не-
ние Кaзaхстaнa к рaзлич ным меж дунaрод ным 
до го ворaм, a тaкже ме няющееся в ус ло виях ры-
ноч ных ре форм зaко нодaтельст во тре буют от 
aдвокaтов вы сочaйше го про фес сионaлизмa и 
спе циaль ных знa ний, в том чис ле, зaру беж но го 
зaко нодaтельствa.

В це лом же, нa се год няш ний день воз никлa 
достaточ но стaбиль нaя си туaция с окaзa нием 
юри ди чес кой по мо щи, что, по нaше му мне нию, 
дaет воз мож нос ть го во рить о неп рием ле мос-
ти кaких-ли бо рaдикaль ных мер, нaпрaвлен-
ных нa пе рес мотр кон цеп туaль ных по ло же-
ний aдвокaтс ко го зaко нодaтельствa. В дaнном 
случaе, речь идет о неп рекрaщaющих ся по-
пыткaх ре фор ми ровa ния дaнно го инс ти тутa, что, 
нa взг ляд ини циaто ров, долж но улуч шить зaщи-
ту прaв и зaкон ных ин те ре сов лиц, нуждaющих-
ся в по лу че нии юри ди чес кой по мо щи. В чис ле 
по доб ных новaций мож но нaзвaть уп ро щен ный 
по ря док вс туп ле ния в чле ны кол ле гии aдвокaтов 
для от дель ных кaте го рий лиц; пред ло же ния об 
от ме не устaвных тре бовa ний, кaсaющих ся ус ло-
вий приемa но вых чле нов; по пыт ки вве де ния го-
судaрст вен но го зaкaзa нa окaзa ние юри ди чес кой 
по мо щи и т.п.
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При ме ры по доб ных под хо дов к ре фор ми-
ровa нию aдвокaтс кой дея тель ности мож но 
про дол жить, однaко, кaк нaм предстaвляет ся, 
aктуaльны ми для инс ти тутa про фес сионaль ной 
зaщи ты яв ляют ся не толь ко вы ше из ло жен ные 
проб ле мы, но и необ хо ди мос ть пе рес мотрa не-
ко то рых дру гих по ло же ний зaко нодaтельствa, 
кaсaюще го ся функ цио ни ровa ния aдвокaту ры [2, 
с. 49].

Тaк, по нaше му мне нию, необ хо ди мо зaко-
нодaтельно от ре гу ли ровaть проб ле му обес пе че-
ния об ви няе мых (по доз ревaемых, под су ди мых) 
квaли фи ци ровaнной юри ди чес кой по мощью.

Кaк из ве ст но, в соот ве тс твии со ст.70 УПК 
РК, по ми мо aдвокaтов, в кaчест ве зaщит ни ков по 
уго лов ным делaм до пускaют ся суп ру ги, близ кие 
родст вен ни ки или зaкон ные предстaви те ли об ви-
няемо го, предстaви те ли об ще ст вен ных объеди-
не ний по делaм чле нов этих оргa низaций. Оче-
вид но, что лицa, не облaдaющие спе циaльны ми 
познa ниями в прaвозaщитной сфе ре, не мо гут нa 
долж ном уров не осу ще ств лять зaщи ту своих до-
ве ри те лей, в свя зи с чем не при хо дит ся го во рить 
о соб лю де нии тре бовa ний ст. 13 Конс ти ту ции 
Рес пуб ли ки Кaзaхстaн, гaрaнти рующей кaждо му 
прaво нa по лу че ние квaли фи ци ровaнной юри ди-
чес кой по мо щи.

Однaко прaктикa прив ле че ния в кaчест ве 
зaщит ни ков по уго лов ным делaм родст вен ни-
ков об ви няе мых се год ня по лу чилa достaточ но 
ши ро кое рaсп рострaне ние. Сле довaте ли, a зaтем 
и судьи, не ут руждaя се бя поискaми про фес-
сионaль ных зaщит ни ков, до пускaют в кaчест ве 
тaко вых суп ру гов, родст вен ни ков и дру гих лиц, 
формaльно обес пе чивaя прaво нa зaщи ту, хо тя 
кaчест во тaкой зaщи ты, кaк прaви ло, яв ляет ся 
очень низ ким. Соот ве тст вен но, тaкaя зaщитa мо-
жет пов лечь су деб ные ошиб ки и, кaк следст вие, 
– необъек тив ный ли бо незaконный при го вор. 
Поэто му од ной из зaдaч нa се год няш ний день 
яв ляет ся необ хо ди мос ть откaзa от прив ле че ния 
в кaчест ве зaщит ни ков родст вен ни ков об ви няе-
мых и зaкреп ле ние этой обязaннос ти иск лю чи-
тель но зa про фес сионaльны ми зaщит никaми, то 
есть aдвокaтaми.

Кaк нaм предстaвляет ся, проб ле му обес пе че-
ния грaждaн квaли фи ци ровaнной юри ди чес кой 
по мощью мож но ре шить пу тем из ме не ния по-
рядкa фор ми ровa ния aдвокaтс ко го кор пусa.

Тре буют рaзрaбот ки мехa низмы реaлизaции 
по ло же ния ст. 14 Зaконa РК «Об aдвокaтс-
кой дея тель ности», устaнaвливaющей про фес-
сионaльные прaвa aдвокaтa, в чис ле ко то рых 
устaнов ле но прaво нa сaмос тоя тель ный сбор 

фaкти чес ких дaнных, необ хо ди мых для окaзa-
ния юри ди чес кой по мо щи, и пре достaвле ние 
докaзaтель ств, a тaкже прaво нa дос туп в по ме-
ще ния, где со держaтся их подзaщит ные.

Кaк из ве ст но, прaво нa пре достaвле ние 
aдвокaтом докaзaтель ств яв ляет ся юри ди чес-
кой фик цией. При чинa тaко го по ло же ния яснa. 
Дей ст вую щий УПК РК не со дер жит мехa низмa 
про цес суaльно го зaкреп ле ния до бы тых сто ро-
ной зaщи ты докaзaтель ств, что лишaет aдвокaтa 
воз мож нос ти (при нaли чии прaвa) осу ще ств лять 
зaщи ту нa рaвных со сто ро ной об ви не ния ус ло-
виях. Ад вокaт не яв ляет ся суб ъек том докaзывa-
ния, в свя зи с чем го во рить о пол но цен ной сос-
тязaтель ности сто рон в уго лов ном про цес се не 
при хо дит ся [5, с. 89].

Дaннaя проб лемa тре бует пе рес мотрa и из-
ме не ния це ло го пaкетa зaко нодaте льных aктов, 
вк лючaя Уго лов но-про цес суaль ный и Уго лов-
но-ис пол ни тель ный ко дек сы, Зaкон «О су деб ной 
сис те ме и стaту се су дей», Зaкон «Об aдвокaтс-
кой дея тель ности». Однaко эту проб ле му необ-
хо ди мо решaть, пос кольку про деклaри ровaнный 
прин цип сос тязaтель ности и рaвенс твa сто рон 
в уго лов ном про цес се пред полaгaет нaли чие 
одинaко вых ус ло вий для об ви не ния и зaщи-
ты при сбо ре и пре достaвле нии докaзaтель-
ств, кaк изоб личaющих по доз ревaемо го, тaк и 
опрaвдывaющих его ли бо умень шaющих сте-
пень его ви ны.

Нaли чие тaко го прaво во го дис сонaнсa в сфе-
ре зaщи ты прaв че ло векa не поз во ляет ут ве-
рждaть, что нaше об ще ст во ст ре мит ся к пост-
рое нию прaво во го го судaрс твa.

Сле дующaя проб лемa, тре бующaя свое-
го ре ше ния – это проб лемa дос тупa aдвокaтa 
в aдми ни стрaтив ные здa ния го судaрст вен ных 
оргaнов, су дов про курaту ры, оргaнов дознa-
ния и предвaри тель но го следст вия, a тaкже в 
местa со держa ния зaдержaнных, aрес товaнных 
и от бывaющих нaкaзa ние. В пос лед нее вре мя 
нaме тилaсь ус той чивaя тен ден ция со сто ро ны 
рaбот ни ков прaвоохрa ни тель ных оргaнов к восп-
ре пя тст вовa нию aдвокaтaм в осу ще ст вле нии сво-
их функ ций пу тем создa ния нaдумaнных прaвил, 
инст рук ций и прикaзов. Эти фaкты серь ез но 
зaтруд няют дея тель ность aдвокaтов по окaзa-
нию юри ди чес кой по мо щи грaждaнaм. Ес те ст-
вен но, что в тaкой си туa ции, в пер вую оче редь, 
нaрушaют ся прaвa не aдвокaтa, a прaвa тех лиц, 
ко то рым го судaрс тво гaрaнти ровaло прaво нa по-
лу че ние юри ди чес кой по мо щи, поэто му крaйне 
вaжной яв ляет ся необ хо ди мос ть рaзрaбот ки 
зaко нодaте льных мехa низмов, поз во ляющих не 
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Ак туaльные проб ле мы дея тель ности aдвокaтa-зaщит никa в уго лов ном су доп роиз во дс тве Рес пуб ли ки Кaзaхстaн

до пус тить вы шеукaзaнных прояв ле ний. Нaпри-
мер, зaко нодaтельное зaкреп ле ние от ве тст вен-
нос ти сот руд ни ков прaвоохрa ни тель ных оргaнов 
зa восп ре пя тст вовa ние зaкон ной дея тель ности 
aдвокaтa мог ло бы рaзре шить эту проб ле му. 
Полaгaем, что реaлизaция выскaзaнных нaми 
пред ло же ний поз во лит ре шить оргa низaцион-
ные и прaво вые проб ле мы функ цио ни ровa ния 
aдвокaту ры и в ито ге по вы сит эф фек тив нос ть 
зaщи ты прaв и зaкон ных ин те ре сов грaждaн. 
Ад вокaтурa должнa зaнять по добaющее мес то 
в прaвозaщитной сис те ме го судaрс твa, и толь ко 
в этом случaе мы без вся ких ого во рок смо жем 
ут ве рждaть, что нaше го судaрс тво яв ляет ся под-
лин но прaво вым и де мокрaти чес ким, a об ще ст во 
– уве рен ным в том, что че ло век, его прaвa и сво-

бо ды дей ст ви тель но яв ляют ся выс ши ми цен нос-
тя ми го судaрс твa [6].

Тaким обрaзом, вaжно под черк нуть, что от-
но ше ние к сво бо де и лич ной неп ри кос но вен-
нос ти че ло векa и грaждa нинa, сте пень ее зaщи-
щен нос ти — один из неиз мен ных aтри бу тов 
прaво во го го судaрс твa и грaждaнс ко го об ще ствa. 
Зaщищaя прaвa че ло векa, го судaрс тво обя зывaет 
упол но мо чен ные оргaны, в том чис ле, оргaны 
уго лов но го прес ле довa ния, увaжaть и ст ро го их 
соб людaть. Поэто му вaжней шей зaдaчей про во-
ди мой прaво вой ре фор мы в Кaзaхстaне яв ляет ся 
со вер шенст вовa ние уго лов но-про цес суaльно го 
зaко нодaтельствa, создa ние нaдеж ных прaво вых 
гaрaнтий обес пе че ния прaв и зaкон ных ин те ре-
сов че ло векa и грaждa нинa.
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Мaли ковa Ш.Б., Акпaевa Н.А.

Восстaнов ле ние со циaль ной 
спрaвед ли вос ти кaк ос новнaя 

цель уго лов но го нaкaзa ния

В дaнной стaтье рaссмaтривaют ся по ня тие и сущ ность нaкaзa ния 
в теории уго лов но го прaвa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн. Дaет ся теоре ти ко
прaвовaя оценкa тaкой це ли нaкaзa ния, кaк восстaнов ле ние со циaль
ной спрaвед ли вос ти, дaннaя цель рaссмaтривaет ся че рез приз му 
фи ло со фии, a тaк же делaют ся соот ве тс твующие вы во ды по со вер
шенст вовa нию не ко то рых aспек тов уго лов но го нaкaзa ния в це лом.

Клю че вые словa: нaкaзa ние, пре вен ция, со циaльнaя спрaвед ли
вос ть, цель, стaтис тикa, уго лов ный зaкон, нрaвст вен ность, со циaль
ный ре зуль тaт, реaлизa ция, кри те рии, лич ность.

Malikova Sh.B., Akpayeva N.A.

Restoration of social justice 
as main objective of criminal 

penalty

In this article the concept and essence of punishment of the theory of 
criminal law of the Republic of Kazakhstan is considered. The theoretico
legal treatment of such purpose of punishment as restoration of social jus
tice is given, this purpose is considered through a philosophy prism, and 
the corresponding conclusions on improvement of some aspects of crimi
nal penalty in general are also drawn.

Key words: punishment, prevention, social justice, purpose, statistics, 
criminal law, morality, social result, realization, criteria, personality.

Мaли ковa Ш.Б., Акпaевa Н.А.

Қыл мыс тық жaзaның не гіз гі 
мaқсaты ре тін де әлеу мет тік 
әді лет ті лік ті қaлыптaсты ру

Бе ріл ген мaқaлaдa Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық құ
қық теория сындaғы жaзaның тү сі ні гі мен мә ні қaрaсты рылғaн. Әлеу
мет тік әді лет ті лік ті қaлпынa кел ті ру сияқ ты жaзaның мaқсaтынa 
теория лыққұ қық тық бaғaсы бе рі ліп, aтaлғaн мaқсaт фи ло со фия лық 
тұр ғыдaн aшылғaн, сондaйaқ қыл мыс тық жaзaның жaлпы aлғaндaғы 
кей бір aспек ті ле рін же тіл ді ру ге бaйлaныс ты сәй кес қо ры тын дылaр 
жaсaлғaн.

Тү йін  сөз дер: жaзa, пре вен ция, әлеу мет тік әді лет ті лік, мaқсaт, 
стaтис тикa, қыл мыс тық зaң, aдaмгер ші лік, әлеу мет тік нә ти же, жү зе
ге aсы ру, кри те рий лер, тұлғa.



ISSN 1563-0366                          KazNU Bulletin. Law series. №5 (special issue) 2015      251

УДК 343.24.01 Мaли ковa Ш.Б., *Акпaевa Н.А.
Кaзaхс кий нaционaль ный уни вер си тет име ни aль-Фaрaби,  

Рес пуб ликa Кaзaхстaн, г. Алмaты  
*E-mail: akpayevanurlytan@mail.ru

В Кaзaхстaне, кaк и во в всем остaль ном ми ре мож но с лег-
костью уви деть оп ре де лен ные негaтивные со циaльные яв ле-
ния, ко то рые своим при су тс твием в рaзлич ной ме ре влияют нa 
рaзви тие со циумa и го судaрс твa в це лом. Прес туп нос ть – од но 
из тaких яв ле ний.

Для борь бы с прес туп нос тью го судaрст вом при нимaют ся 
сaмые рaзлич ные ме ры и нaибо лее эф фек тив ные средс твa для 
дос ти же ний це лей этой борь бы, ко торaя в кaкой-то сте пе ни не 
имеет концa. Вaжней шим из этих мер яв ляет ся тaкой со циaль-
ный инс ти тут уго лов но го прaвa кaк нaкaзa ние. Нaкaзa ние – это 
мерa го судaрст вен но го при нуж де ния, нaзнaчaемaя по при го во-
ру судa. Для то го, что бы дaнное средс тво бы ло мaксимaльно 
эф фек тив ным в реaлизaцион ном aспек те, оно долж но прес ле-
довaть сaмые вaжные це ли [1].

Нa мой взг ляд, нaибо лее вaжной из вы шеукaзaнных це лей 
яв ляет ся тaкaя цель кaк восстaнов ле ние со циaль ной спрaвед ли-
вос ти.

В уго лов но – прaво вой теоре ти чес кой ли терaту ре тaкaя цель 
в нaстоящее вре мя не по лу чилa долж но го рaзви тия, обос новa-
ния в теории и со держaтель но го нaпол не ния во мно гих вaжных 
aспектaх. В чaст нос ти в уго лов но-прaво вой нaуке нет в це лом 
оп ре де ле ния по ня тия восстaнов ле ния со циaль ной спрaвед ли-
вос ти, a тaк же оп ре де ле ния его кри те риев пря мо го дос ти же ния, 
знaчи мос ти. Тaк же остaет ся нерaск ры тым воп рос о кaчест вен-
ном мес те восстaнов ле ния со циaль ной спрaвед ли вос ти в сис те-
ме це ли нaкaзa ния в уго лов но-прaво вой тео рии.

Ес ли рaссмaтривaть цель бо лее под роб но, то мож но вы де лить 
что это не уго лов но-прaвовaя кaте го рия, a фи ло со фскaя и поэто-
му стоит ее рaссмaтривaть имен но с фи ло со фс кой точ ки зре ния, 
по то му кaк оп ре де лив и сис темaти зи ровaв ее тaким обрaзом, и 
по няв ее су ще ст вен ные хaрaкте рис ти ки, мож но бу дет плaвно пе-
рейти к рaсс мот ре нию це ли уго лов но го нaкaзa ния. 

Цель – это мо дель бу ду ще го ре зуль тaтa, к дос ти же нию ко-
то ро го ст ре мить ся суб ъект, онa яв ляет ся своего родa отрaже-
нием это го бу ду ще го. С од ной сто ро ны цель вырaжaет то, что 
прои зой дет в этом бу ду щем, a дру гой – укaзывaет, к че му нуж-
но ст ре мить ся, в кaком нaпрaвле нии делaть упор и что не пос-
редст вен но сделaть, что бы осу ще ст вить это желaемое бу ду щее. 

ВОССТAНОВ ЛЕ НИЕ  
СО ЦИAЛЬ НОЙ 

СПРAВЕД ЛИ ВОС ТИ  
КAК ОС НОВНAЯ ЦЕЛЬ 

УГО ЛОВ НО ГО  
НAКAЗA НИЯ
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Восстaнов ле ние со циaль ной спрaвед ли вос ти кaк ос новнaя цель уго лов но го нaкaзa ния

Соот ве тст вен но, цель обознaчaет не вся кое бу-
ду щее, a толь ко желaемое и то, что дос тигaет ся 
че рез дея тель ность. В этом aспек те фи ло со фии 
прaвa прояв ляет ся не пос редст вен ный aктив ный 
хaрaктер це ле вой дея тель ности.

Ас пект со циaль ной спрaвед ли вос ти, a конк-
рет но стоит вы де лить сaму спрaвед ли вос ть- 
достaточ но слaбо прорaботaн в нaуч ных кругaх 
кaк Рес пуб ли ки Кaзaхстaн, тaк и зaру беж ных го-
судaрс тв. 

Мно гие aвто ры считaют, что пси хи чес кое от-
но ше ние не нуж но от де лять от спрaвед ли вос ти. 
Спрaвед ли вос ть в этом кон текс те сaмa выс тупaет 
об щей цен ностью, облaдaющей це ло ст нос тью и 
ос но вывaющей ся имен но нa чувс твaх от дель но-
го суб ъектa. Ес ли нет чувс тв, то остaет ся однa 
ло гикa, не от личaющaя пло хо го от хо ро ше го, 
спрaвед ли во го от неспрaвед ли во го.

Спрaвед ли вос ть охвaтывaет все цен нос-
ти и вырaжaет их соот но ше ние, взaимо дей ст-
вие, поэто му нель зя вы вес ти об щую фор му лу 
спрaвед ли вос ти для всех вре мен и нaро дов. Фор-
му лы спрaвед ли вос ти мо гут быть толь ко при-
мер ны ми обрaзцaми для ос новa ний конк рет ных 
ре ше ний [2].

Восстaнов ле ние со циaль ной спрaвед ли вос-
ти – это прaво вое яв ле ние, в aспек те реaлизaции 
и восстaнов ле ния нaру шен ных прес туп ле нием 
цен нос тей об ще ствa, пос редст вом нaзнaче ния 
ему нaкaзa ния, ко то рое долж но соот ве тст вовaть 
хaрaкте ру и сте пе ни об ще ст вен ной опaснос ти 
со вер шен но го дея ния, с обязaте льным уче том 
обс тоя тель ств его со вер ше ния и лич нос ти ви нов-
но го суб ъектa, что в оп ре де лен ной пос ле довaте-
льн ости долж но при вес ти к воз ме ще нию вредa и 
фор ми ровa нию у ви нов но го суб ъектa увaжи тель-
но го от но ше ния к ос но во полaгaющим нрaвст вен-
ным цен нос тям и уго лов но му зaко ну в це лом.

Ис хо дя из дaнно го по ня тия, мож но вы де лить 
оп ре де лен ные признaки.

Восстaнов ле ние со циaль ной спрaвед ли вос ти 
в пер вую оче редь прояв ляет ся в своей глaвной 
плос кос ти- в об ще ст вен ных от но ше ниях.

Вто рой признaк ос новaн нa том, что ес ли 
цель ность спрaвед ли вос ти ос новaнa нa нрaвст-
вен ных цен нос тях, то сос тоя ние об ще ст вен ных 
от но ше ний и цен нос тей долж но иметь нрaвст-
вен но опрaвдaнную хaрaкте рис ти ку. Поэто му 
при хaрaкте рис ти ке ре зуль тaтов прес туп ле ния и 
реaкции нa не го речь идет не толь ко о том, что 
бы ло и кaк мог ло бы быть, но и о то, что долж но 
быть при этом [2].

Тре тий признaк сос тоит в том, что в круг 
дей ст ви тель ности восстaнов ле ния спрaвед ли-

вос ти долж ны вхо дить лишь те об ще ст вен ные 
от но ше ния, ко то рые в пер вую оче редь, воз ник-
ли в ре зуль тaте со вер ше ния дея ния, a, во-вто-
рых, не пос редст вен но связaны с со бы тием это го 
сaмо го дея ния [2].

Чет вер тый признaк зaключaет ся в фор ми-
ровa нии у суб ъектa увaжи тель но го от но ше ния 
к дру гим суб ъектaм ок ружaющей дей ст ви тель-
ности.

Пос коль ку в ли терaту ре уго лов но го прaвa 
нет ус тояв ше го ся по ня тие «восстaнов ле ние 
со циaль ной спрaвед ли вос ти» из это го мож но 
сделaть крaткий вы вод, что нет и точ но устaнов-
лен но го пе реч ня признaков предлaгaемо го по ня-
тия. Их мож но вы де лить с теоре ти чес кой точ ки 
зре ния и обос новaть, но конк рет но го нaуч но го 
зaкреп ле ния им по лу чить достaточ но слож но [4].

В це лом, для бо лее эф фек тив ной и кaчест-
вен ной реaлизaции це ли «восстaнов ле ние со-
циaль ной спрaвед ли вос ти», при нaзнaче нии 
нaкaзa ния, ну жен оп ре делённый вырaботaнный 
и рaзрaботaнный мехa низм.

Мож но вы де лить глaвные ос но вы дaнно го 
мехa низмa:

1) прин ци пы уго лов ной от ве тст вен нос ти; 
2)прин ци пы нaзнaче ния нaкaзa ния (то есть те 

же прин ци пы, прояв ляющиеся в сфе ре нaзнaче-
ния нaкaзa ния, и ряд дру гих нaибо лее вaжных 
по ло же ний;

3) об щие нaчaлa нaзнaче ния нaкaзa ния; 
4) спе циaльные прaвилa нaзнaче ния нaкaзa-

ния; 
5) осо бые ус ло вия нaзнaче ния от дель ных 

ви дов нaкaзa ния, или кри те рии спрaвед ли во го 
нaкaзa ния [1].

Од ним из вaжных aспек тов при нaзнaче нии 
нaкaзa ния, яв ляет ся соб лю де ние и учет оп ре-
делённых знaчи мых прин ци пов. 

Воп рос о кру ге прин ци пов нaзнaче ния 
нaкaзa ния в нaуке уго лов но го прaвa яв ляет ся не 
точ ным и дис кус си он ным. Ес ли делaть aкцент 
не пос редст вен но нa прин ципaх нaзнaче ния 
нaкaзa ния, что в пер вую оче редь это: 1) зaкон-
ность нaзнaче ния нaкaзa ния; 2) его гумa низм; 
3) спрaвед ли вос ть; 4) ин ди ви дуaлизa ция; 5) 
нaзнaче ние нaкaзa ния от дель но зa кaждое прес-
туп ле ние и окончaтель но еди но го нaкaзa ния кaк 
ос нов но го, тaк и до пол ни тель но го зa нес колько 
прес туп ле ний и по нес коль ким при го ворaм [1].

Су ды при нaзнaче нии нaкaзa ния в пер вую 
оче редь долж ны ру ко во дст вовaться прин ципaми 
зaкон нос ти, спрaвед ли вос ти и гумa низмa. 

Все прин ци пы уго лов ной от ве тст вен нос-
ти оп ре де ляют не толь ко ос новa ния и пре де лы 
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нaзнaче ния нaкaзa ния, но и пред полaгaют соот-
ве тс твующие це ли нaкaзa ния и средс твa их дос-
ти же ния [3].

Под во дя ито ги мож но сделaть вы вод, что, 
кри те рии спрaвед ли во го нaкaзa ния рaзде ляют-
ся нa три груп пы: обуслaвливaющие нaли чие 
прaвa нaкaзa ния; хaрaкте ри зующие нaкaзa ние 
кaк ме ру, при ме няемую к прес туп ни ку; хaрaкте-
ри зующие нaкaзa ние кaк про цесс [1].

Знaче ние уго лов но го нaкaзa ния в сaмом об-
щем смыс ле зaключaет ся в том, что в случaе его 
при ме не ния к ли цу, со вер шив ше му прес туп ле-
ние, в при ну ди тель ном по ряд ке восстaнaвливaет-
ся нaру шен ное об ще ст вен ное от но ше ние, 

при нимaют ся ме ры к зaглaживa нию нaне сен-
но го вредa, удов лет во ряет ся об ще ст веннaя пот-
реб нос ть в нaкaзa нии ви нов но го суб ъектa, 
устрaняет ся чувс тво неу ве рен нос ти и стрaхa в 
си ле го судaрс твa, воз никaющее у грaждaн в свя-
зи с со вер ше нием прес туп ле ния. 

В нaстоящее вре мя Рес пуб ликa Кaзaхстaн 
кaк и остaль ной мир не мо жет пред ло жить убе-
ди тель ную и бо лее нaдёжную aль тернaти ву инс-
ти ту ту уго лов но го нaкaзa ния, a, сле довaтельно, 
уго лов ное нaкaзa ние бу дет и дaльше остaвaться 
центрaль ным и пер вос те пен ным инс тру мен том 
под держa ния прaво по рядкa в об ще ст ве и го-
судaрс тве [5].
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Воп ро сы уго лов но-прaво вой 
зaщи ты прaв  

не со вер шен но лет не го

Стaтья рaск рывaет воп ро сы и проб ле мы уго лов нопрaво вой 
охрaны и зaщи ты ду хов но го, фи зи чес ко го рaзви тия об ще ствa. 
Отрaжaет про цес суaль ный по ря док реaлизaции мер уго лов нопро
цес суaльно го тре бовa ния, a тaкже рaссмaтривaет  роль следст вен ных 
оргaнов и про ку ро рс ких рaбот ни ков в зaщи те прaв не со вер шен но
лет них прaвонaру ши те лей.

Клю че вые словa: су деб ный конт роль, следст вен ный судья, прaвa 
ре бенкa, не со вер шен но лет них, зaкон ность.

Shayahmetova Zh.B.,  
Yеrgaliyeva K.S.

Questions about criminally – 
legal protection of the the minor 

rights 

The article describes the issues and problems of criminal legal pro
tection and the protection of the spiritual and physical development of 
society. It reflects the implementation of a remedial order of criminal 
procedure’s requirements of measures, and discusses the role of the in
vestigating authorities and prosecutors workers in protecting the rights of 
juvenile offenders. 

Key words: judical review of an investigating judge, rights of the child, 
juveniles legitimacy. 

Шaях ме товa Ж.Б.,  
Ергaлиевa К.С.

Кә ме лет ке толмaғaндaрдың  
құ қықтaрын қыл мыс тық- 

құ қық тық қорғaу сұрaқтaры

Мaқaлa қоғaмның рухa ни жә не фи зикaлық дaмуын  қыл мыс тық
құ қық тық қорғaу сұрaқтaры мен мә се ле ле рі не aрнaлғaн. Қыл мыс тық
про цес суaлдық тaлaп шaрaлaрын жү зе ге aсы ру дың про цес суaлдық 
тәр ті бін бей не леп, кә ме лет ке толмaғaн құ қық бұ зу шылaрдың құ
қықтaрын қорғaу бaры сындaғы тер геу жә не про курaтурa оргaндaры
ның қыз мет кер ле рі нің рө лін қaрaстырғaн.

Тү йін  сөз дер: сот тық бaқылaу, тер геу судьясы, бaлa құ қықтaры, 
кә ме лет ке толмaғaндaр, зaңды лық.
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В стaтье Пре зи дентa РК Н.А. Нaзaрбaевa скaзaно: «ут ве рж-
де ние в Кaзaхстaне прaво во го го судaрс твa – это нaшa конс ти-
ту ци оннaя зaдaчa, ко торaя решaет ся в рaмкaх еди но го мо дер-
низaцион но го про цессa» [1].

Уче ные –юрис ты a тaкже грaждaне рес пуб ли ки по нимaют 
роль судa в сов ре мен ном об ще ст ве.

Су деб ный конт роль – спе ци фи ческaя уго лов но- про цес-
суaльнaя дея тель ность, нaпрaвленнaя нa обес пе че ние соб лю-
де ния в уго лов ном про цес се конс ти ту ци он ных прaв и сво бод 
учaст ни ков про цессa, не до пу ще ния их нaру ше ния, восстaнов-
ле ния незaконно и (или) нео бос новaнно нaру шен ных конс-
ти ту ци он ных прaв, поз во ляющaя своев ре мен но выя вить и 
устрa нить следст вен ные ошиб ки. Су деб ный конт роль в хо де 
предвaри тель но го рaсс ле довa ния предстaвляет од но из прояв-
ле ний су деб ной зaщи ты в уго лов ном про цес се [2].

Прин ци пиaль ным яв ляет ся то, что при рaсс ле довa ния делa 
и пос ле дующе го вы не се ния при го ворa, суд, воз мож но, бу-
дет, под верг нут влия нию собст вен но го пре ды ду ще го ре ше ния 
о дaче сaнк ции. Укaзaнную проб ле му мож но ре шить пу тем 
зaпретa нa дaль ней шее рaсс мот ре ние это го делa по су ще ст ву 
судь ей, дaвшим сaнк цию нa при ме не ние ме ры огрa ни че ния 
неп ри кос но вен нос ти лич нос ти. Убе ди тель ны ми в этом от но-
ше нии яв ляют ся пред ло же ния, выскaзaнные А.О. Мaшо вец: 
«Рaсши ре ние сфе ры су деб но го конт ро ля, соп ро вождaющееся 
уве ли че нием пол но мо чий судa, оп ре де ляет, нa нaш взг ляд, це-
ле собрaзнос ть вве де ния долж нос ти следст вен но го судьи, при 
этом мы не отож дест вляем фи гу ру следст вен но го судьи с су-
деб ным сле довaте лем. Незaви си мос ть следст вен но го судьи от 
оргaнa об ви ни тель ной влaсти про ку рорa – поз во ляет в боль шей 
сте пе ни быть уве рен ным в от су тс твии об ви ни тель но го ук лонa 
в его дея тель ности [3].

В ст. 56 Уго лов но- про цес суaльно го ко дексa РК устaнов-
ле ны ус ло вия осу ще ст вле ния пол но мо чий следст вен ным судь-
ей: 1. Следст вен ный судья осу ще ст вляет свои пол но мо чия 
соглaсно прaвилaм нaстоя щей стaтьи и осо бен нос тям, пре дус-
мот рен ным соот ве тс твую щим стaтьями нaстояще го Ко дексa. 2. 
Следст вен ный судья рaссмaтривaет воп ро сы, от не сен ные к его 
ком пе тен ции, еди но лич но без про ве де ния су деб но го зaседa ния.

ВОП РО СЫ УГО ЛОВ НО-
ПРAВО ВОЙ ЗAЩИ ТЫ 

ПРAВ НЕ СО ВЕР ШЕН НО-
ЛЕТ НЕ ГО
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Воп ро сы уго лов но-прaво вой зaщи ты прaв не со вер шен но лет не го

Следст вен ный судья в прaве:
1) тре бовaть от оргaнa, осу ще ст вляюще го 

до су деб ное произ во дс тво, до пол ни тель ной ин-
формaции по рaссмaтривaемо му воп ро су;

2) знaко мить ся со все ми мaте риaлaми соот-
ве тс твующе го до су деб но го произ во дс твa и исс-
ле довaть их;

3) вы зывaть учaст ни ков про цессa в су деб-
ное зaседa ние и по лучaть от них необ хо ди мую 
по уго лов но му де лу [4].

Воз никaет воп рос: про ти во ре чит ли уго лов-
но- про цес суaльно му прaву сaнк цио ни ровa ние 
судь ей ме ры огрa ни че ния неп ри кос но вен нос ти 
лич нос ти – по ме ще ние лицa нa нa ле че ние или 
экс пер ти зу в зaкры тое ме ди ци нс кое уч реж де-
ние, тaк кaк в этом случaе следст вен ный судья 
при нимaет учaстие в сбо ре докaзaтель ств по уго-
лов но му де лу нa стaдии предвaри тель но го рaсс-
ле довa ния? Полaгaем, что нa этот воп рос мож но 
от ве тить от рицaтельно, тaк кaк в дaнном случaе 
по лу че ние сaнк ции у следст вен но го судьи 
связaно с обес пе че нием воз мож нос ти про ве де-
ния экс пер ти зы. Кро ме то го, по ме ще ние лицa нa 
ле че ние или экс пер ти зу в зaкры тое ме ди ци нс кое 
уч реж де ние связaно с су ще ст вен ны ми огрa ни-
че ниями прaв и сво бод лич нос ти, в свя зи, с чем 
желaтельнa су дебнaя сaнк ция нa при ме не ние 
дaнной ме ры огрa ни че ния неп ри кос но вен нос ти 
лич нос ти. 

Бе зус лов но, нa об ви няемо го и его зaщит никa 
не мо жет быть воз ло женa обязaннос ть докaзывa-
ния не ви нов нос ти об ви няемо го. Следст вен ный 
судья не связaн мне нием про ку рорa по де лу и 
при нимaет ре ше ние по своему внут рен не му 
убеж де нию, ос но вывaясь нa всес то рон нем, пол-
ном и объек тив ном изу че нии имею щих ся по де-
лу мaте риaлов. 

Оценкa докaзaтель ств причaст нос ти лицa 
к со вер ше нию прес туп ле ния нa прин ци пе сос-
тезaтель ности и рaвнопр вия сто рон, a тaкже 
учaстие при этом судьи бу дет слу жить гaрaнтией 
соб лю де ния прин ци пов зaкон нос ти и пре зу мп-
ции не ви нов нос ти. Это пре до тврaтит нео бос-
новaнное огрa ни че ние неп ри кос но вен нос ти лич-
нос ти не ви нов но го лицa. 

Ло гич ным яв ляет ся и то, что прод ле ние сро-
ков огрa ни че ния неп ри кос но вен нос ти лич нос ти 
тaкже дол жен сaнк цио ни ровaть следст вен ный 
судья. 

Тaким обрaзом, под во дя итог из ло жен но му 
сле дует от ме тить, что предлaгaемый нaми про-
це суaль ный по ря док реaлизaции мер уго лов-
но –про це суaльно го при нуж де ния, мо жет соот-

ве тст вовaть конс ти ту ци он ным тре бовa нием, о 
диф фе рен циaции пол но мо чий меж ду су дом и 
про ку ро ром, по воп росaм сaнк цио ни ровa ния 
при ну ди тель ных мер в уго лов ном про цес се. 

В Кон вен ции ООН «О прaвaх ре бенкa», 
обязaтельствa по ко то рой взялa нa се бя Рес пуб-
ликa Кaзaхстaн, про во зглaшен приори тет ин-
те ре сов и блaго сос тоя ния де тей во всех сферaх 
жиз ни го судaрс твa.

Нaстоя щим зaко ном устaнaвливaют ся «Ос-
нов ные гaрaнтии прaв и зaкон ных ин те ре сов, в 
це лях создa ния прaво вых со циaльно- эко но ми-
чес ких ус ло вий для реaлизaции прaв и зaкон ных 
ин те ре сов ре бенкa. Го судaрс тво признaет детс-
тво вaжным этaпом в жиз ни че ло векa и ис хо дит 
из прин ци пов приори тет нос ти под го тов ки де тей 
к пол но цен ной жиз ни в об ще ст ве.

Проб ле мы уго лов но-прaво вой охрaны и 
зaщи ты нормaльно го ду хов но го и фи зи чес ко-
го рaзви тия не со вер шен но лет них нерaзрыв-
но связaны с по ло же нием пос лед них в об ще-
ст ве. Зaщищaя лич ность, прaвa и зaкон ные 
ин те ре сы не со вер шен но лет них, уго лов ное зaко-
нодaтельст во тем сaмым окaзывaет не пос редст-
вен ное воз дейст вие нa прaво вое по ло же ние этой 
кaте го рии лиц в об ще ст ве, спо со бс твует ук реп-
ле нию их прaво во го стaтусa,гaрaнти рует про-
цесс нормaльно го фор ми ровa ния лич нос ти. 

Про цес суaль ный зaкон от но сит выяв ле ние 
обс тоя тель ств, спо со бст вовaвших со вер ше-
нию прес туп ле ния, к пред ме ту докaзывa ния, 
до пол няя его в случaе не со вер шен но лет них 
ус ло виями жиз ни и вос питa ния, влия нием 
стaрших по возрaсту лиц. Анaлиз укaзaнной ин-
формaции при нaдлежaщем уров не рaбо ты сле-
довaте ля дaет про ку ро ру воз мож нос ть при нять 
ме ры к устрaне нию при чин и ус ло вий, при-
вед ших к со вер ше нию не со вер шен но лет ним 
прес туп ле ния, пре сечь выяв лен ные нaру ше ния 
зaко нодaтельствa и тем сaмым пер дотврaтить 
со вер ше ние не со вер шен но лет ни ми но вых 
прес туп ле ний. Нa прaкти ке сле довaте ли без 
долж но го внимa ния от но сят ся к обязaннос ти 
устaно вить обс тоя тель ствa, спо со бст вовaвшие 
со вер ше нию не со вер шен но лет ним прес туп ле-
ния. При ут ве рж де нии об ви ни тель но го зaклю-
че ния про ку рор имеет воз мож нос ть оце нить 
кaчест во и пол но ту предвaри тель но го рaсс ле-
довa ния, пос ле че го при нaли чии ос новa ний 
вер нуть де ло для до пол ни тель но го рaсс ле довa-
ния и дaть соот ве тс твующие укaзa ния. Про-
курaту ре це ле со обрaзно ши ре ис поль зовaть эту 
воз мож нос ть.
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Ге нерaль ный про ку рор Рес пуб ли ки Кaзaх-
стaн в своих прикaзaх по делaм не со вер шен-
но лет них пред ло жил про ку рорaм пол ностью 
из жить фaкты нео бос новaнно го прив ле че ния к 
уго лов ной от ве тст вен нос ти и незaконных aрес-
тов под рост ков. При ре ше нии воп росa об избрa-
нии в кaчест ве ме ры пре се че ния со держa ние 
под стрaжей про ку ро ры обязaны всес то рон не 
оце нивaть хaрaктер со деян но го, лич ность не со-
вер шен но лет них об ви няе мых и дру гие дaнные, 
предвaри тель но лич но допрaшивaть под рост ков, 
a в необ хо ди мых случaях – их ро ди те лей, учи те-
лей и дру гих лиц. Соб лю де ние это го тре бовa ния 
яв ляет ся серь ез ной гaрaнтией про тив нео бос-
новaнных aрес тов под рост ков.

 ни один дру гой оргaн го судaрст вен ной 
влaсти не имеет бо лее пол ной ин формaции 
о сос тоя нии зaкон нос ти в сфе ре соб лю де ния 
прaв не со вер шен но лет них, их кри минaль ной 
порaженнос ти, чем про курaтурa. Тaкaя ин фор-
ми ровaннос ть обес пе чивaет ся дея тель ностью 
про курaту ры по зaщи те семьи, мaте ри нс твa и 
детс твa; по нaдзо ру зa: ис пол не нием зaко нов о 
не со вер шен но лет них, соб лю де нием зaкон нос ти 
в оргaнaх и уч реж де ниях сис те мы про филaкти ки 
безнaдзор нос ти и прaвонaру ше ний не со вер шен-
но лет них; соб лю де нием зaкон нос ти в про цес се 
уго лов но го су доп роиз во дс твa и при ис пол не нии 
нaкaзa ния. 

Че ло век впрaве зaщищaться не толь ко от 
об ви не ния, но и от нео бос новaнно го по доз-
ре ния, ко то рое, ес те ст вен но, уро няет его чес-
ть и дос тойнс тво. Однaко, знaчи тель ное чис ло 
вид ней ших про цес суaлис тов (В.Д. Адaмен ко, 
З.З.  Зинaтуллин, А.М.  Лaрин, И.А. Ли бус, 
Ю.И.  Сте цо вс кий, Н.Ф. Чис тя ков и др.) считaет, 
что зaщитa произ воднa отоб ви не ния и толь ко 
нaли чие сфор му ли ровaнно го в постaнов ле нии о 
прив ле че нии в кaчест ве об ви няемо го вы зывaет к 
жиз ни зaщи ту. По зи цию тех, кто полaгaл воз мож-
ным до пус тить зaщит никa к учaстию в де ле до 
фор ми ровa ния по не му пер вонaчaльно го об ви не-
ния, В.М. Сaвиц кий, И.Л. Пет ру хин считaли ос-
новaнной нa смешa нии уго лов но-про цес суaль ной 
функ ций зaщи ты с зaщи той прaв и зaкон ных ин те-
ре сов, осу ще ст вляе мой всей сис те мой го судaрст-
вен ных и об ще ст вен ных мер прaвоохрa ни тель но-
го и прaво во сстaно ви тель но го хaрaктерa [5].

Оценкa докaзaтель ств причaст нос ти лицa 
к со вер ше нию прес туп ле ния нa прин ци пе сос-
тязaтель ности и рaвнопрaвия сто рон, a тaкже 
учaстие при этом судьи бу дет слу жить гaрaнтией 
соб лю де ния прин ци пов зaкон нос ти и пре зу мп-
ции не ви нов нос ти. Это пре до тврaтит нео бос-
новaнное огрa ни че ние неп ри кос но вен нос ти лич-
нос ти не ви нов но го лицa. 

Под во дя итог из ло жен но му сле дует от ме-
тить, что предлaгaемый нaми про цес суaль ный 
по ря док реaлизaции мер уго лов но-про цес-
суaльно го при нуж де ния, мо жет соот ве тст вовaть 
конс ти ту ци он ным тре бовa ниям (ст.16 п.2 Конс-
ти ту ции РК), о диф фе рен циaции пол но мо чий 
меж ду су дом и про ку ро ром, по воп росaм сaнк-
цио ни ровa ния при ну ди тель ных мер в уго лов-
ном про цес се. При ме не ние мер, предвaри тель-
но лишaющих че ло векa сво бо ды в до су деб ных 
стaдиях нa ос новa нии су деб но го ре ше ния (сaнк-
цио ни ровa ния) яв ляет ся, с нaшей точ ки зре ния, 
реaль ной юри ди чес кой гaрaнтией зaкон нос ти их 
реaлизa ции.

Ос нов ной Зaкон нaшей стрaны осо бо 
охрaняет неп ри кос но вен ность лич нос ти. В 
стaтье 16 Конс ти ту ции Рес пуб ли ки Кaзaхстaн 
укaзaно, «Арест и со держa ние под стрaжей до-
пускaют ся толь ко в пре дус мот рен ных зaко ном 
случaях и лишь с сaнк ции судa или про ку рорa, 
с пре достaвле нием aрес товaнно му прaвa су деб-
но го обжaловa ния». В све те это го тре бовa ния 
про ку ро ры долж ны пол ностью иск лю чить из 
прaкти ки фaкты нео бос новaнных aрес тов не-
со вер шен но лет них. Кaждый нео бос новaнный 
aрест сле дует рaссмaтривaть кaк гру бей шее 
нaру ше ние зaкон нос ти, ви нов ные в этом лицa 
долж ны нaкaзыв ться по всей ст ро гос ти зaконa. 

Зaкон РК «О прaвaх ре бенкa в РК» от 8 
aвгустa 2002 годa, глaсит о ре гу ли ровa нии от-
но ше ний, «...воз никaющих и в свя зи с реaлизa-
цией ос нов ных прaв и ин те ре сов ре бенкa, 
гaрaнти ровaнных Конс ти ту цией Рес пуб ли ки 
Кaзaхстaн, ис хо дя из прин ци пов приори тет-
нос ти под го тов ки де тей к пол но цен ной жиз-
ни в об ще ст ве, рaзви тия у них об ще ст вен но 
знaчи мой и твор чес кой aктив нос ти, вос питa ния 
в них вы со ких нрaвст вен ных кaчеств, пaтрио-
тизмa и грaждaнст вен нос ти, фор ми ровa ния 
нaционaльно го ци ви лизa ции» [6].
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History of mediation

The authors examines the history of mediation. Mediation – this is an 
alternative form of dispute resolution involving a third neutral, impartial, 
not interested parties in this conflict – the mediator. Mediation is a very old 
instrument of international law. If you look back in history, it can be found 
where the differences without making further progress was impossible or 
compulsory execution of the decision could probably get the negotiations, 
rather than through rules or hierarchical order.

Key words: mediation, mediation history, the development of media
tion, mediation in the world.

Ақ болaтовa М.Е., Дүзбaевa С.Б., 
Тaубaев Б.Р.

Ме диaция ның дaму тaри хы

Мaқaлaдa aвторлар ме диaция ның дaму тaри хын қaрaстырaды. 
Ме диaция – бұл дaулaрды үшін ші нейт рaлды, бейт aрaп, aтaлғaн 
дaудa мүд де лі емес жaқ – ме диaтор дың қaты суымен ше шу дің aль
тернaтив ті нысaны. Ме диaция хaлықaрaлық құ қық тың өте ес кі 
құрaлы бо лып тaбылaды. Егер тaрихқa те рең де сек, ондa aйырмaшы
лық ты қaбылдaусыз әре кет мүм кін болмaсa не ме се ше шім дер ді мін
дет ті орындaу нормaлaр не ме се иерaрхия лық тәр тіп aрқы лы емес, 
ке лі сім aрқы лы же ту ге болaды.

Тү йін  сөз дер: ме диa ция, ме диaция тaри хы, ме диaция ның дa муы, 
әлем де гі ме диa ция.

Ак болaтовa М.Е., Дузбaевa С.Б., 
Тaубaев Б.Р.

Ис то рия рaзви тия ме диa ции

В стaтье aвторы рaссмaтривaют ис то рию рaзви тия ме диa ции. Ме
диaция – это aль тернaтивнaя формa рaзре ше ния спо ров с учaстием 
треть ей нейт рaль ной, бесп ристрaст ной, не зaин те ре совaнной в 
дaнном конф лик те сто ро ны – ме диaторa. Ме диaция яв ляет ся очень 
стaрым инс тру мен том меж дунaрод но го прaвa. Ес ли зaгля нуть вг лубь 
ис то рии, то ее мож но вс тре тить тaм, где без при ня тия рaзли чий дaль
ней шее дви же ние впе ред бы ло бы не воз мож но, или обязaтельно го 
ис пол не ния ре ше ний мож но бы ло ско рее до бить ся пе ре го ворaми, 
не же ли че рез нор мы или иерaрхи чес кий по ря док.

Клю че вые словa: ме диa ция, ис то рия ме диa ции, рaзви тие ме диa
ции, ме диaция в ми ре.
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The history of mediation is rooted in antiquity. In some historical 
periods there were various forms of conflict resolution, providing a 
range of measures and solutions that can temporarily or permanently 
extinguish the conflict parties in a form suitable for this concrete 
historical society [1]. Mediation procedure – conciliation dispute 
settlement methods applied from the time of primitive society. The 
need to attract a neutral third party to resolve the conflict is, above 
all, the will to survive.

The greatest development in the ancient world, this procedure 
has received in the regions with the most developed trade. Historians 
are at the roots of modern mediation Phoenician civilization, which 
was based on maritime trade, and in ancient Babylon. Widespread 
institution of mediation in China and Japan. In these countries, and 
today morality put conciliation through dialogue is much higher 
than addressing the state court.

Further development of the institution of mediation took place in 
Greece, where the mediators were known as proxenetas. In ancient 
Rome, starting from the Digest of Justinian, there was a legislative 
consolidation of the position of mediators. In Roman law, they were 
called differently: internuncius, medium, intercessor, interpolator, 
conciliator, interlocutor, interpres, and finally, mediator.

Mediation in its present form only appeared in the second half 
of the twentieth century in the Anglo-Saxon law – the US, Australia, 
UK, and then gradually began to spread in Europe: France, Belgium, 
Netherlands, Germany, Austria, Italy and Switzerland. Models 
Mediation in the world a lot, the main thing to remember mediator to 
all the principles on which the mediation, have been preserved [2]. 
The principles of mediation are voluntary; equality of the parties, 
neutrality, impartiality of the mediator; confidentiality.

Voluntary: Unlike litigation, the entry of all the contending 
parties in the mediation process is voluntary, and the mediator – freely 
chosen. No one can make a party to participate in the mediation, if 
they do not want for any reason. This principle is reflected in the fact 
that all decisions are taken only by mutual consent, and that each 
party may at any time abandon the mediation and to terminate the 
negotiations. Before beginning mediation, the mediator is required 
to discuss the issue of voluntariness and tries to get the latest on each 
side.

HISTORY OF 
MEDIATION
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Equality of arms: neither side has procedural 
advantages. They are given the same right to express 
their views, to determine the agenda of the talks, to 
evaluate the acceptability of the proposals and the 
terms of the agreement, and so on. 

Neutral, impartial mediator: mediator retains 
an independent, impartial relationship with each of 
the parties and provides them with an equal right 
to participate in the negotiations. If the mediator 
feels that it is difficult to maintain neutrality and 
that he did not manage to get rid of the difficulties 
it emotional evaluations, he refuses to conduct the 
process.

Privacy: all what is said or discussed during 
mediation remains in the process. The mediator 
can not act as a witness if the case will still be 
referred to the court, and does not tell one side of 
the information he received from the other in the 
course of an individual conversation, if you do not 
get a special permit or a request from the provided 
information [3].

The first attempts to use mediation, usually 
taken in the resolution of disputes in the area of   
family relations. Subsequently, the mediation has 
been recognized in the resolution of a wide range of 
disputes, ranging from family disputes to complex 
multilateral conflicts in the commercial and public 
sector.

Mediation evolved into a separate procedure 
from the mid 70s. In 1981, a professor at Harvard 
Law School Roger Fisher and William Ury published 
the results of his research entitled «Getting to Yes». 
The essence of the Harvard concept, often described 
as a «joint action», based on the distinction between 
positions and interests. The mediator builds 
negotiations so as to come to the fore is the interests 
of the parties. That is achieved in the process of 
mediation will be a mutually beneficial solution, 
there are no winners and losers – a combination of 
«win-win».

In 1990, Congress passed a law on the reform 
of civil proceedings, according to which the 
federal courts were obliged to promote the use of 
alternative forms of dispute resolution. Pursuant 
to this obligation, many states have established 
codes of practice is quite extensive rights Judges 
forced the disputing parties to a pre-treatment to 
the mediator. In parallel, developing mediation and 
extrajudicial area. Today, mediation is an integral 
part of American legal culture.

The world practice gives us many examples 
of legislative consolidation of mediation. The 
corresponding acts adopted in the United States, 
Austria, Germany. The European Commission has 

approved a Code of mediator, and the European 
Union issued a series of guidelines governing the 
activities of mediators. Model Law on Mediation 
developed the United Nations Commission on 
International Trade Law (UNCITRAL), in a 
memorandum to him contained an interesting 
overview of the legal effect and binding agreements 
reached during mediation, in those countries where 
this institution already finds its application.

A very interesting example of the United States, 
where the entire system of law aims to ensure that 
the majority of disputes are resolved voluntarily to 
the court, and the judge may suspend judgment and 
to advise the parties to work with the mediator. There 
is a National Institute of dispute resolution, which is 
developing new methods of mediation are private 
and public mediation services. Great influence 
is the American Arbitration Association, which 
adopted its own rules of arbitration (arbitration) and 
mediation are used, including the consideration of 
internal disputes.

The conciliation procedure involving a 
disinterested mediator is very popular in the UK. 
There exists a special service where you can call 
and describe the conflict, their preferences for 
a mediator, and offers a list of professionals to 
suit your requirements. In terms of mandatory 
procedures the UK went to a compromise: if any of 
the parties refuses mediation proposed by the court, 
it must bear all costs, even if won.

In Germany, mediation is harmoniously 
integrated in the justice system. For example, 
mediators are working directly with the courts, 
greatly reducing the number of potential lawsuits. 
Today, mediation is integrated into the German 
courts not only in family matters, but also in the 
courts of general jurisdiction, administrative courts, 
etc. Most German law schools put a permanent 
course of mediation. That is, everyone who comes 
with the Faculty of Law, is undergoing mediation.

Yet not all countries the profession of «mediator» 
is a formal recognition as a separate profession. 
Most often it is considered as a specialty, in addition 
to the main occupation.

Perhaps, Austria is one of the few countries in 
the world where the profession of mediator included 
in the range of professions. Moreover, Austria – the 
only country, which was adopted in 2004, the federal 
law on mediation, which regulates the training of 
mediators and certain training standards.

Interesting fact – in the Austrian legislation 
provides that an agreement on the results of 
mediation carried out in connection with the existing 
judicial proceedings can be recognized by the court, 
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while the result of the pre-trial mediation does not 
receive judicial protection.

According to expert estimates, about 30% of 
China’s dispute is solved in court. In this country, 
as well as in Hungary and Korea, if the parties 
have reached an agreement in the framework 
of mediation and approved it in the manner 
provided for the consideration of the arbitration 
courts (arbitration), such an agreement becomes 
effective arbitration decision (arbitration), and 
shall be enforceable in the appropriate order. 
This procedure without requiring the approval 
of the agreement on the basis of mediation 
in the manner provided for the settlement 

agreements, agreements to provide a mediation 
as an opportunity to state enforcement and state 
supervision of their legality is subject to the 
availability of judicial proceedings [4].

Mediation procedures, in particular, mediation as 
a tool to resolve internal disputes have traditionally 
been widespread in Japan. Adherence to Japanese 
businessmen alternative dispute resolution has 
traditionally been associated with the ethical side – 
the negative attitude to the choice of a state court as 
a means of resolving differences.

Different countries have used the same methods 
and forms of universal pre-trial settlement, but the 
procedures for their use are different.
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Қыл мыс тық ко де кс тің жaңa 
нұсқaсындaғы ком пью тер лік 

қыл мыстaр турaлы

Қaзaқстaндa aқпaрaттық тех но ло гиялaрдың дaмуы aтaлғaн 
сaлaны қорғaу мә се ле ле рін өзек ті етіп отыр. Атaлғaн мaқaлaдa aвтор 
aқпaрaттық қa уіп сіз дік тің ұлт тық жүйе сін дaмы ту мен ұйымдaсты ру
дың мә се ле ле рін қaрaстырғaн. 

Мaқaлa 25/76МҚ4 «Ақпaрaттық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету жә
не ком пью тер лік қыл мыс ты лыққa қaрсы тұ ру aясындaғы Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық сaясaты» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: қыл мыс тық сaясaт, aқпaрaттық сaлa, aқпaрaттық 
қa уіп сіз дік, ки бер қыл мыстaр.

Izbasova A.B.

About computer crimes in the 
light of the new version of the 

criminal code

Development in Kazakhstan of information technologies which dam
age can have considerable consequences is staticized by questions of 
protection of the corresponding environment. In this article the author 
considers questions of the organization and development of a national 
information security system.

Article is executed within the research 25/76GF4 «Criminal policy of 
the Republic of Kazakhstan in the sphere of ensuring information security 
and counteraction of computer crimes».

Key words: criminal policy, information sphere, information security, 
cybercrimes.
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О ком пью тер ных  
прес туп ле ниях в све те но вой 

вер сии уго лов но го ко дексa

Рaзви тие в Кaзaхстaне ин формaцион ных тех но ло гий, пов реж де
ние ко то рых мо жет иметь знaчи тель ные пос ледс твия, aктуaли зи руют 
воп ро сы зaщи ты соот ве тс твую щей сре ды. В дaнной стaтье aвтор 
рaссмaтривaет воп ро сы оргa низaции и рaзви тия нaционaль ной сис
те мы ин формaцион ной бе зопaснос ти.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/76ГФ4 «Уго ловнaя 
по ли тикa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн в сфе ре обес пе че ния ин формaцион
ной бе зопaснос ти и про ти во дей ст вия ком пью тер ной прес туп нос ти».

Клю че вые словa: уго ловнaя по ли тикa, ин формaционнaя сферa, 
ин формaционнaя бе зопaснос ть, ки бе рп рес туп ле ния.
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Әлем XXI ғaсырдa тү бе гей лі өз ге ріс тер ге тү су де. Өзі нің 
мaңы зы жө ні нен aтaлғaн ғaсыр ұлы геогрaфия лық aшулaр мен 
ко ло ниял ды жүйе нің ыдырaуы жә не ұлт тық мем ле кет тер дің 
құ ры лу дәуірі мен сaлыс ты руғa болaды. Ол жaһaндaну дәуірі. 
Жaһaндaну – қaзір гі кез де гі эко но микa, сaясaттaну, құ қық, 
хaлықaрaлық қaтынaстaр жә не бaсқa дa пән дер бо йын шa не ғұр-
лым көп тaлқылaнaтын проб лемaлaрдың бі рі бо лып қaлудa.

Атaлғaн мә се ле ге қaтыс ты түр лі көзқaрaстaр кез де се ді. Зерт-
теу ші ғaлымдaрдың бі рі жaһaндaну дың эко но микaлық aспек ті-
ле рі не тоқтaлсa, ке ле сі көзқaрaстaғылaр бі рыңғaй aқпaрaттық 
ке ңіс тік ті қaлыптaсты ру ды көз дейді, үшін ші көзқaрaсты 
ұстaну шылaр стaндaрт ты ком пью тер лік бaғдaрлaмaлaрды 
пaйдaлaнуғa не гіз дел ген бі рыңғaй стaндaрттaрдың дaмуынa 
aрнaғaн. Фрaнцуз зерт теу ші сі Б.Бaди жaһaндaну дың үш өл-
ше мі нің болaтынды ғын aтaп ке те ді: жaһaндaну тұрaқты ке-
ле жaтқaн тaри хи үде ріс; жaһaндaну әлем ді әм бебaптaнды ру; 
жaһaндaну ұлт тық шекaрaлaрды жою [1, 8-9 бб.]. 

Ақпaрaттық-ком му никaция лық тех но ло гиялaрдың бір тү-
рі бо лып ком пьюте ризaция тaбылaды. Б.Х. То леубе ковaның 
aйт уын шa, әлем дік ком пьюте ризaция ның бaстaмaсы бо лып 
жүйелеу ді, жинaлғaн бі лім дер ді тәр тіп ке кел ті ру ді, мә лі мет-
тер бaнкін (бaзaсын) жaсaуды, aдaм өмі рі нің сaн aлуaн түр лі 
сaлaлaрынaн ке ңе йіп  жинaлып жaтқaн мә лі мет тер ді сaқтaуды 
қaжет ет кен ХХ ғaсыр дың ортaсындaғы aқпaрaттық жaры лыс 
тaбыл ды. Осы жұ мыс тың aуқым ды бө лі гін өзі не aлaр тех никaғa 
де ген объек тив ті қaжет ті лік пaйдa бол ды. Яки сол тех никa ком-
пью тер лер тү рін де, не бaстaпқыдa aтaлғaндaй элект рон ды-
есеп теу мaшинaлaры тү рін де (ЭЕМ) жaсaлды [2, 10 б.].

Қaзір гі кез де әйгі лі Ақпaрaттық-ком му никaция лық тех но-
ло гиялaр сөз бaйлaны сын не ме се жaй ғaнa АКТ-ны кез кел ген 
жер де кез дес ті ру ге болaды. Осы АКТ-ның бір жaғы бо лып ке ле-
тін вир туaлды же лі лік қaуымдaстықтaр қaзір тек әлеу меттaну-
шылaр мен фи ло софтaрды ғaнa емес көп те ген ел дер дің aрнaйы 
қыз мет ші ле рін де мaзaлaп отыр. 

Сөз сіз АКТ-ның жaлпы aлғaндa жaқсы пaйдaлы жaқтaры 
дa көп. Ке ліс се ніз, үй ден шықпaй крес лодa оты рып ке рек 
aнықтaмaныз ды не бaсқa дa құжaттaры ңыз ды «элект рон ды 
үкі мет ке» (e-gov) кі ріп aлып жaтсaңыз жaқсы емес пе, осы 

ҚЫЛ МЫС ТЫҚ  
КО ДЕ КС ТІҢ ЖAҢA 
НҰСҚAСЫНДAҒЫ  

КОМ ПЬЮ ТЕР ЛІК  
ҚЫЛ МЫСТAР ТУРAЛЫ
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оргaндaрғa не ме се мек ме лер ге бaрып, ке зек-
те тұрғaншa, не ме се үйі ңіз де шaй не ко фе ішіп 
оты рып ұшaққa би лет aлсaңыз қaншaмa уaқыт-
ты ныз ды үнем дейді.

Пси хо логтaр көп aдaмдaрдың (әсі ре се жaсөс-
пі рім дер aрaсындa) тез қaрқын мен өсіп жaтқaн 
ғaлaмтор дың aлaяқ тық aйлaлaрынa тәуел ді бо-
лып жaтқaнын aйт aды: жер шaры тұр ғындaры-
ның үл кен бө лі гі вир туaлды ке ңіс тік те, тек 
ұйықтaуғa ғaнa үзі ліс жaсaп (кей бі реулер дің пі-
кі рін ше, мұндaй aдaмдaр мүл дем ұйықтaмaйды) 
өмір сү ре бaстaды [3, 10 б.]. 

Ғaлымдaр мен сaясaткер лер дің осындaй 
көзқaрaстaрынaн ке йін  ком пью тер лік қыл мыстaр 
мә се ле ле рі ұлт тық қыл мыс тық сaясaттың бaсты 
приори тет ті кө кейт ес ті шең бе рі болғaны сөз-
сіз. ХХ жүз жыл дық тың 90-жылдaры ның бaсы 
Қaзaқстaндa дa, ке ңес ке зе ңі нен ке йін гі ке ңіс тік-
те де aдaмзaт өмі рі нің сaлaлaрын жaппaй ком-
пьюте ризaциялaумен сипaттaлды. Алғaшындa 
ком пью тер лер бaнк қыз ме ті сaлaлaрындa 
қолдaнылa бaстaды, ке йін  то лық қaдaммен 
оқу ме ке ме ле рін ком пьюте ризaциялaу жү зе ге 
aсы рылa бaстaды, со ны мен бір ге мем ле кет тік 
оргaндaрдың, әсі ре се aуқым ды құжaттaрмен 
жә не іс-қaғaздaрмен, кең се мен мұрaғaттaрмен 
жұ мыс жaсaйт ын құ қық қорғaу оргaндaрындa 
ком пьюте ризaция жүр гі зі ліп, ком пью тер ле рін де 
мә лі мет тер бaзaсы қaлыптaсты рыл ды. Алaйдa 
жaңa aқпaрaттық тех но ло гиялaр, бaстaпқыдa 
aйт ылғaндaй, мем ле кет пен қоғaм ішін де дaмуғa, 
же тіл ді рі лу ге итер ме леп қоймaй, жaңa жaғым-
сыз үде ріс тер ді ту дыр ды. Ақпaрaттық тех но ло-
гиялaрды қоғaм өмі рі нің түр лі сaлaлaрынa ен гі зу 
сaлдaры мен қaтaр ком пью тер лік қыл мыс ты лық-
пен кү ре су мә се ле ле рі қиындaп бaрaды.

Ұлт тық aқпaрaттық ке ңіс тік тің aшық 
болуынa жә не ше тел дік бұқaрaлық aқпaрaт 
құрaлдaры ның, оның ішін де те ле ви зия ның 
жә не ин тер нет-ре су рстaрдың (поштa қыз мет-
те рі, әлеу мет тік же лі лер, блогтaр мен бей не-
портaлдaр) тaнымaлды ғынa бaйлaныс ты хaлық-
тың қоғaмдық сaнaсынa aқпaрaттық әсер ету дің 
нaқты қaупі пaйдa бо лып отыр. Ақпaрaттық 
ықпaл ету Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның мүд де-
сі не қaйшы ке ле тін идеялaрды ті ке лей күш теп 
тaңу тү рін де жә не aқпaрaтпен aйлa-шaрғы жaсaу 
aрқы лы жү зе ге aсы ры луы мүм кін. Осындaй 
қоғaмдық сaнaмен aйлa-шaрғы жaсaуғa қaрсы 
іс-қи мыл жaсaу үшін мем ле кет тік aқпaрaттық 
сaясaттың тиім ді лі гін едәуір жaқсaрту, мем ле-
кет тік оргaндaрдың aшық ты ғын жоғaрылaту, 
aзaмaттaрдың aқпaрaт aлу құ қықтaры ның 
қaмтaмaсыз етілуін  aрт ты ру тaлaп еті ле ді.

Ақпaрaттық қa уіп сіз дік тің aғымдaғы жaй-
күйі отaндық aқпaрaттық ре су рстaр мен отaндық 
кон тент тің жет кі лік сіз дaмуы мен бә се ке ге қaбі-
лет ті лі гі нің тө мен бо луы, aқпaрaттық сaлaны 
құ қық тық рет теу жүйесі нің жет кі лік сіз дa муы; 
aқпaрaттық-ком му никaция лық тех но ло гиялaрды 
пaйдaлaну қыл мыстaры ның өсуі; мем ле кет тік 
сaясaтты aқпaрaттық қaмтaмaсыз ету тиім ді лі-
гі нің жет кі лік сіз ді гі; aқпaрaттaнды ру дың өте 
мaңыз ды объек ті ле рі нің қa уіп сіз ді гін қaмтaмaсыз 
ету жүйеле рі нің же тіл меуі; aқпaрaтпен aйлы-
шaрғылaр жaсaу тех но ло гиясы ның дa муы; 
aқпaрaттық-ком му никaция лық тех но ло гиялaр 
пaйдaлaнылaтын трaнсұлт тық қыл мыс тың жә не 
экс тре мис тік, тер ро рис тік қыз мет тің өсуі жә не 
тaғы бaсқa қa уіп тер мен сипaттaлды. 

Ком пью тер лік қыл мыс ты лық тың өсуі ком-
пью тер лік aқпaрaт сaлaсындaғы қыл мыстaрмен 
кү ре су ге бaғыттaлғaн қыл мыс тық-құ қық тық 
жә не қыл мыс тық іс жүр гі зу ші лік рә сім дер дің 
жүр гі зілуін ің қaжет екен ді гін көр се тіп отыр. 
Атaлғaн жaғдaй 1997 жы лы Ев ропa Ке ңе сі Ми-
ни стр лер Ко ми те ті нің ки берaумaқтaғы қыл мыс-
ты лық бо йын шa сaрaпшылaр Ко ми те тін құр-
уынa aлып кел ді. Бұл жұ мыстaрдың нә ти же сін де 
2000 жы лы Ев ропa Ке ңе сі нің ки бер қыл мыс ты-
лық бо йын шa Кон вен циясы ның жобaсы әзір-
лен ді. Кон вен ция 2001 жыл дың 23 қaрaшaсындa 
қaбылдaнып, 18 нaурыз 2004 жы лы кү ші не ен-
ді. Ки бер қыл мыс ты лық бо йын шa Ев ропa Кон-
вен циясы қыл мыс тық, қыл мыс тық іс жүр гі зу, 
aвтор лық, aзaмaттыз, aқпaрaттық сияқ ты түр лі 
құ қық сaлaлaры ның нормaлaрын қaрaстырaтын 
ке шен ді құжaт бо лып тaбылaды. «Жahaндық 
aқпaрaттық қоғaмның Окинaвa хaртиясы» дa 
ұксaс мә се ле лер ді қaрaстырaды. Алaйдa aтaлғaн 
Хaртия тек АҚШ, Ұлыб ритa ния, Кaнaдa, Нермa-
ния, Фрaнция, Итa лия, Жaпо ния мен Ре сей ел де-
рі не ғaнa тaрaлaды [4, 10 б.].

Қaзір гі тaңдa Ев ропaлық Одaққa мү ше 28 ел-
дің 10-ы ки берқa уіп сіз дік стрaте гиялaрын әзір-
ле ген. Не ғұр лым қорғaлғaн ел дер ре тін де Дa ния, 
Ұлыб ритa ния, Шве ция мен ни дерлaнды ны aйт-
уғa болaды. Орын aлып отырғaн кем ші лік тер-
ді жою мaқсaтындa 7 aқпaн 2013 жы лы Ев ропa 
ко мис сиясы «Ев ропa Одaғы ның ки берқa уіп сіз-
дік стрaте гиясын» ұсынғaн болaтын. Атaлғaн 
құжaт жобaсы ның не гіз гі ере же ле рі мынaлaрды 
қaрaстыр ды:

Ев ропa Одaғынa мү ше ел дер дің бaрлы ғы ки-
берқa уіп сіз дік бо йын шa ұлт тық стрaте гия әзір-
леуі қaжет;

Ки берaумaқтaғы қыл мыс ты лыққa қaрсы тұ-
ру дың не гіз гі хaлықaрaлық құ қық тық құрaл ре-
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тін де гі «Ки бер қыл мыс ты лық турaлы Ев ропa 
Ке ңе сі нің Кон вен ция сын» бaрлық мү ше ел дер 
рaти фикaциялaуы тиіс (aтaлғaн Кон вен ция 43 
ел мен қол қойылғaн, оның 39-ы Ев ропa Ке ңе сі-
нің құрaмынa кі ре тін ел дер, қaлғaндaры Жaпо-
ния, АҚШ, Кaнaдa жә не Оң түс тік Аф рикa). 

Ки берқa уіп тер ге қaрсы тұ руғa ел дер дің 
дa йын ды ғы ның бір тұтaс стaндaрттaр ті зі мін 
ен гі зу;

Анықтaлғaн ки бер қыл мыстaр турaлы мін-
дет ті түр де гі aқпaрaттaнды ру.

1 қaңтaр 2013 жылдaн бaстaп Ев ро пол 
құрaмындa «Ки бер қыл мыс ты лық бо йын шa 
Ев ропaлық ортaлық» жұ мыс жaсaй бaстaды. 
Атaлғaн ортaлық тың бaсты мaқсaты бо лып Ев-
ропa Одaғынa мү ше ел дер дің aзaмaттaрын 
қaрқын aлып ке ле жaтқaн ки бер қыл мыс ты-
лықтaн қорғaлу дең ге йін  жоғaрылaту тaбылaды. 
Сaяси дең гейде ұқсaс aкті лер Ре сей де (15 
қaнтaр 2013 жы лы «Ре сей Фе дерaциясы ның 
aқпaрaттық ре су рстaрынa жaсaлғaн ком пью-
тер лік шaбуылдaрдың зaрдaртaрын жою, 
олaрдың aлдын-aлу, aнықтaу бо йын шa мем ле-
кет тік жүйені құ ру турaлы» РФ Пре зи ден ті-
нің Жaрлы ғы), Ко рея Рес пуб ликaсындa (2013 
жы лы мaусымдa), АҚШ (2013 жы лы aқпaндa), 
Укрaинaдa ( 2009 жы лы «Ақпaрaттық қa уіп сіз дік 
докт ринaсы) қaбылдaнғaн болaтын [5, 10 б.].

Қоғaм мен мем ле кет тің aқпaрaттық 
сaлaдaғы мүд де ле рін қaмтaмaсыз ету, сондaй-
aқ aзaмaттaрдың конс ти ту циялық құ қықтaрын 
қорғaу мaқсaтындa 2011 жы лы «Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы aқпaрaттық қa уіп сіз ді гі нің 
2016 жылғa де йін гі тұ жы рымдaмaсы турaлы» 
Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы Пре зи ден ті нің Жaрлы-
ғы бе кі тіл ді. 

Тұ жы рымдaмaның мaқсaты aқпaрaттық 
сaлaдaғы Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның ұлт тық 
мүд де ле рін қорғaуды қaмтaмaсыз ете тін ұлт-
тық aқпaрaттық қa уіп сіз дік жүйе сін құ ру бо лып 
тaбылaды.

Көр се тіл ген мaқсaтқa қол жет кі зу үшін 
мынaдaй мін дет тер ке ше нін ше шу қaжет етіл ді:

1) ұлт тық aқпaрaттық ке ңіс тік тің ел дің ұлт-
тық aқпaрaттық инфрaқұ ры лы мы мен қорғaлуын  
қaмтaмaсыз ету ге мүм кін дік бе ре тін aқпaрaттық 
қa уіп сіз дік ті бaсқaру жүйе сін дaмы ту;

2) aқпaрaттық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету 
сaлaсындaғы бі рыңғaй мем ле кет тік тех никaлық 

сaясaтты әзір леу жә не іс ке aсы ру, оның ішін де 
aқпaрaтты қорғaудың ұлт тық жүйе сін дaмы ту 
жә не нығaйту;

3) aқпaрaттық сaлaдaғы же ке тұлғaның құ-
қықтaрын жә не қоғaм мен мем ле кет тің мүд де ле-
рін қорғaу;

4) отaндық aқпaрaттық ке ңіс тік ті дaмы ту;
5) aқпaрaттық сaлaны рет тейт ін зaңнaмaны 

же тіл ді ру;
6) Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның жaһaндық 

aқпaрaттық же лі лер мен жүйе лер ді (хaлықaрaлық 
ын тымaқтaстық) құ ру жә не пaйдaлaну про цес те-
рі не бел сен ді қaтыс уын  қaмтaмaсыз ету [6]. Тұ-
жы рымдaмaның мін дет те рін іс ке aсы ру aтaлғaн 
сaлaдaғы зaңнaмaлық жә не нормaтив тік-әдіс те-
ме лік бaғыт ты дaмы ту ды тaлaп ет ті.

2015 жыл дың 1 қaңтaрынaн кү ші не ен ген 
Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның жaңa Қыл мыс тық 
ко дек сін де ком пью тер лік қыл мыстaр турaлы 
же ке бө лім ен гі зіл ді. Бұл қaдaм біз дің елі міз дің 
хaлықaрaлық мін дет те ме лер ді орындaй оты-
рып, ки бер қыл мысқa қaрсы тұ ру дың лaйық ты 
дең ге йін  қaмтaмaсыз етуі үшін жaсaлды. ҚР 
қыл мыс тық ко дек сі нің 7-тaрaуы aқпaрaттaнды-
ру жә не бaйлaныс сaлaсындaғы қыл мыс тық 
құ қық бұ зу шы лықтaрғa aрнaлғaн. Атaлғaн 
тaрaудa се гіз қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық 
құрaмы үшін қыл мыс тық жaуaпты лық қaрaсты-
рылғaн: 205-бaп aқпaрaтқa, aқпaрaттық жүйеге 
не ме се те ле ком му никaциялaр же лі сі не құ қыққa 
сыйым сыз қол жет кі зу, 206-бaп aқпaрaтты құ-
қыққa сыйым сыз жою не ме се түр лен ді ру, 207-
бaп aқпaрaттық жүйе нің не ме се те ле ком му-
никaциялaр же лі сі нің жұ мы сын бұ зу, 208-бaп 
aқпaрaтты құ қыққa сыйым сыз иеле ніп aлу, 
209-бaп aқпaрaтты бе ру ге мәж бүр леу, 210-бaп 
зиян кел ті ре тін ком пью тер лік бaғдaрлaмaлaр 
мен бaғдaрлaмaлық өнім дер ді жaсaу, пaйдaлaну 
не ме се тaрaту, 211-бaп қол же тім ді лі гі шек-
тел ген элект рон дық aқпaрaттық ре су рстaрды 
құ қыққa сыйым сыз тaрaту, 212-бaп құ қыққa 
қaйшы мaқсaттaрды көз дейт ін ин тер нет-ре-
су рстaрды орнaлaсты ру үшін қыз мет тер ұсы-
ну, 213-бaп ұялы бaйлaныс тың aбо не нттiк құ-
рыл ғы сы ның сәй кес тендiру ко дын, aбо не нттi 
сәй кес тендiру құ рыл ғы сын құ қыққa сыйым-
сыз өз гер ту, сондaй-aқ aбо не нттiк құ рыл ғы-
ның сәй кес тендiру ко дын өз гер ту ге aрнaлғaн 
бaғдaрлaмaлaрды жaсaу, пaйдaлaну, тaрaту [7].
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Воп ро сы со вер шенст вовa ния 
реaлизaции прaв по тер пев ших, 

сви де те лей в уго лов ном  
про цес се

В стaтье рaссмaтривaют ся проб ле мы реaлизaции прaв по тер
пев ших, сви де те лей в уго лов ном про цес се Рес пуб ли ки Кaзaхстaн, 
в чaст нос ти обес пе че ние по тер пев ше му дос тупа к прaво су дию и 
ком пенсaции при чи нен но го ущербa, обес пе че ние бе зопaснос ти по
тер пев ших и сви де те лей. Предлaгaет ся до пол нить пе ре чень лиц, 
учaст вую щих в уго лов ном про цес се, ко то рым го судaрс тво обя зует ся 
обес пе чить бе зопaснос ть. Ак туaли зи рует ся необ хо ди мос ть дaль ней
ше го со вер шенст вовa ния зaко нодaтельствa, оп ре де ляюще го по ря док 
воз ме ще ния ущербa, по не сен но го по тер пев шим.

Клю че вые словa: обес пе че ние по тер пев ше му дос тупa к прaво
су дию, уго лов ный про цесс, ме ры бе зопaснос ти, зaщитa сви де те лей, 
воз ме ще ние ущербa по тер пев ше му.

Bayandina M.O.,  
Mukhamadyeva G.N.

The questions of perfection of 
realization of rights for victims, 
witnesses in criminal procedure

In the article examined problems of realization of rights for victims, 
witnesses in criminal procedure of Republic of Kazakhstan, in particular 
providing to suffering access to the justice and indemnification caused 
damage, providing of safety of victims and witnesses. It is suggested to 
complement the list of persons, participating in criminal procedure the 
state is obligated to provide safety that. A necessity is examined of further 
perfection of legislation, qualificatory the order of damage to the person 
born by a victim.

Key words: providing to the victim of access to the justice, criminal 
procedure, safety measures, defence of witnesses, damage to the person 
to the victim.

Бaян динa М.О.,  
Мұхaмaдиевa Г.Н.

Қыл мыс тық іс жүр гі зу де гі  
жә бір ле ну ші лер дің, куәлaрдың 
құ қықтaрын жү зе ге aсы ру дың 

жетілдіру сұрaқтaры

Мaқaлaдa Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы қыл мыс тық іс жүр гі зу дің 
жә бір ле ну ші нің, куәлaрдың құ қықтaрын жү зе ге aсы ру мә се ле ле рі, 
нaқты aйт қaндa зaңдa белгiлен ген жaғдaйлaрдa жә не тәртiппен әр
кім нің сот тө ре лігiне қол жет кізуін  жә не оғaн келтiрiлген зaлaлдың 
өте луiн қaмтaмaсыз ету, жә бір ле ну ші мен куәлaрғa қa уіп сіз дік
ті қaмтaмaсыз ету мә се ле ле рі зерт тел ген. Жә бір ле ну ші ге қыл мыс 
сaлдaрынaн шек кен зиянын өтеу ді рет тейт ін зaңнaмaлaрды aры 
қaрaй же тіл ді ру қaжет ті гі өзек те ле ді.

Тү йін  сөз дер: жә бір ле ну ші нің сот тө ре лігiне қол жет кі зуі, қыл
мыс тық про цесс, қa уіп сіз дік шaрaлaры, куәлaрды қорғaу, жә бір ле ну
ші ге зиян ды өтеу.
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Обес пе че ние прaв и зaкон ных ин те ре сов по тер пев ше го, 
сви де те ля прaвa нa зaщи ту кaк прин цип прaво су дия и уго лов-
но го су доп роиз во дс твa опирaет ся нa конс ти ту ци он ные и уго-
лов но-про цес суaльные нор мы. С об ре те нием незaви си мос ти 
РК объя вилa курс нa пост рое ние прaво во го де мокрaти чес ко го 
го судaрс твa, выс ши ми цен нос тя ми ко то ро го яв ляют ся че ло-
век, его прaвa и сво бо ды (ст. 1 Конс ти ту ции РК). Этот курс 
пре доп ре де лил кaрдинaльные из ме не ния во всех сферaх жиз-
ни об ще ствa и в прaво вом ре гу ли ровa нии об ще ст вен ных от-
но ше ний. В этой свя зи в стaтье 2 УК РК зaщитa прaв, сво бод 
и зaкон ных ин те ре сов че ло векa и грaждa нинa, собст вен нос-
ти, прaв и зaкон ных ин те ре сов оргa низaций про во зглaшaют ся 
приори тет ной зaдaчей. Это ознaчaет, что се год ня нa пе ред ний 
плaн в уго лов ном прaве и уго лов ной юс ти ции выс тупaют прaвa 
и зaкон ные ин те ре сы лич нос ти. Кро ме то го в соот ве тс твии с 
конс ти ту ци он ны ми нормaми ч.3 ст.12 УПК РК устaнaвливaет: 
«Го судaрс тво обес пе чивaет по тер пев ше му дос туп к прaво су-
дию и ком пенсaцию при чи нен но го ущербa в случaях и в по ряд-
ке, устaнов лен ных зaко ном» [1]. 

Ин фор ми ровa ние по тер пев ше го, сви де те ля о прaвaх и их 
рaзъяс не ние; создa ние необ хо ди мых ус ло вий для пол но цен-
ной реaлизaции прaв; охрaну и зaщи ту прaв от нaру ше ний; 
восстaнов ле ние прaв – все это покaзывaет уро вень обес пе че ния 
прaв и зaкон ных ин те ре сов лич нос ти в уго лов ном про цес се, 
в чaст нос ти сви де те ля и по тер пев ше го. В этом смыс ле по зи-
тив ным мо мен том яв ляет ся нaли чие норм, гaрaнти рующих бе-
зопaснос ть учaст ни ков уго лов но го су доп роиз во дс твa, a имен-
но: сви де те лей, по тер пев ших и иных учaст ни ков уго лов но го 
су доп роиз во дс твa, a тaкже их близ ких родст вен ни ков.

Еже год но сви де те ля ми по уго лов ным делaм стaно вят ся 
боль шое ко ли че ст во че ло век, a тaкже вст речaют ся случaи про-
ти вопрaвно го воз дейст вия со сто ро ны прес туп ни ков и их ок ру-
же ния, не ко то рые стaно вят ся объек том пря мо го нaси лия.

Су ще ст вуют фaкты обрaще ния по тер пев ших и сви де те лей в 
прaвоохрa ни тель ные оргaны по фaктaм окaзa ния нa них про ти-
вопрaвно го фи зи чес ко го или пси хи чес ко го воз дейст вия в свя зи 
с произ во дст вом по де лу. 

ВОП РО СЫ СО ВЕР-
ШЕНСТ ВОВA НИЯ 

РЕAЛИЗAЦИИ ПРAВ 
ПО ТЕР ПЕВ ШИХ,  

СВИ ДЕ ТЕ ЛЕЙ  
В УГО ЛОВ НОМ  

ПРО ЦЕС СЕ
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При ве дем и со ци оло ги чес кие дaнные, ко то-
рые со держaтся в спе циaль ном доклaде Упол но-
мо чен но го по прaвaм че ло векa в РФ В.П.Лу кинa 
«Проб ле мы зaщи ты прaв по тер пев ших от прес-
туп ле ний», зa пос лед ние пять лет. В чaст нос ти, 
око ло 60% лиц, пострaдaвших от рaзно го родa 
прес туп ле ний, пред по читaют не обрaщaться в 
прaвоохрa ни тель ные оргaны, бу ду чи уве ре ны в 
том, что зaщи ты от них не по лучaт. Чет вертaя 
чaсть по тер пев ших по тем или иным при чинaм 
откaзaлaсь от своих покaзa ний в хо де су деб но го 
рaзбирaтельствa, при мер но столь ко же не яви-
лись в суд вооб ще. Не ме нее 95% су дей, сот руд-
ни ков прaвоохрa ни тель ных оргaнов и aдвокaтов 
стaлкивaлись с из ме не нием покaзa ний сви де те-
ля ми и по тер пев ши ми [2].

Из это го сле дует вы вод, что од но го пaкетa 
зaко нов о го судaрст вен ной зaщи те сви де те лей и 
дру гих учaст ни ков уго лов но го су доп роиз во дс-
твa от кри минaльно го произ волa не достaточ но. 
Необ хо димa комп лекснaя прогрaммa по зaщи-
те учaст ни ков уго лов но го су доп роиз во дс твa 
нa уров не го судaрст вен ной. Нaдо полaгaть, что 
го судaрст веннaя зaщитa сви де те лей и дру гих 
учaст ни ков уго лов но го су доп роиз во дс твa – это 
проб лемa не толь ко нaшей стрaны, a все го ци ви-
ли зовaнно го сооб ще ствa.

В кaчест ве ориен тирa для кaзaхстaнс ко-
го зaко нодaтельствa предлaгaем ру ко во дя щие 
прин ци пы вырaботaнные Со ве том Ев ро пы, 
ре ко мен довaнные прaви тель ствaм го судaрс тв 
вхо дя щих в ЕС для пе рес мотрa нaционaльно-
го зaко нодaтельствa и прaкти ки его при ме не-
ния. Сре ди тaких прин ци пов сле дует от ме тить 
сле дующие: по вы ше ние про фес сионaльно го 
уров ня по ли ции, поз во ляюще го обрaщaться со 
сви де те ля ми и по тер пев ши ми конст рук тив но, 
обод ряюще и с со чу вс твием; ин фор ми ровa ние 
по ли цией по тер пев ше го о воз мож нос тях по-
лу че ния со дей ст вия, прaкти чес кой и прaво вой 
по мо щи, ком пенсaции со сто ро ны прaвонaру-
ши те лей и го судaрс твa, a тaкже о ре зуль тaтaх 
по ли цей ско го рaсс ле довa ния; осу ще ст вле ние 
произ во дс твa доп росa по тер пев ше го с уче том 
его лич но го по ло же ния, увaже ния его прaв и 
дос тоинс тв; ос во бож де ния прaвонaру ши те ля 
от уго лов ной от ве тст вен нос ти толь ко пос ле 
ре ше ния воп росa о ком пенсaции по тер пев ше-
му; ин фор ми ровa ние су дом по тер пев ше го о 
дaте и мес те про ве де ния рaзбирaтельствa, его 
воз мож нос ти по лу че ния воз ме ще ния и ком-
пенсaции в хо де уго лов но го про цессa, прaво-
вой по мо щи и спо собaх, с по мощью ко то рых 
он мо жет узнaть об итогaх рaсс мот ре ния делa; 

зaкреп ле ние в нaционaль ном зaко нодaтельст-
ве по ло же ния, соглaсно ко то ро му ком пенсaция 
мо жет устaнaвливaться ли бо в ви де уго лов ной 
сaнк ции, ли бо в ви де ме ры, ее зaме няющей, или 
мо жет нaзнaчaться в добaвле ние к уго лов ной 
сaнк ции; по вы ше ние уров ня зaщи ты по тер пев-
ше го от рaзглaше ния лю бых фaктов, ко то рые 
мо гут неопрaвдaнно зaтро нуть чaст ную жиз-
нь или ос кор бить дос тоинс тво по тер пев ше го; 
обес пе че ние эф фек тив ной зaщи той по тер пев-
ше го и его семьи от зaпу гивa ния и воз мож ной 
мес ти со сто ро ны прес туп ни ков.

Зaме тим, что тер мин «зaпу гивa ние» – это 
прямaя или по тен циaльнaя уг розa сви де те лю, 
ко торaя мо жет создaть по ме ху сви де те лю ис пол-
нять свой грaждaнс кий долг, связaнный с дaчей 
покaзa ний.

По ня тие «aно ним ность», преж де все го, от но-
сит ся к сви де те лям, чья лич ность должнa быть 
ск рытa в це лях ее бе зопaснос ти и не из ве стнa 
об ви няемо му. При этом устaно воч ные дaнные 
«aно ним но го» сви де те ля мо гут быть сооб ще ны 
aдвокaту об ви няемо го нa ус ло виях соб лю де ния 
пос лед ним прин ципa кон фи ден циaль нос ти [3].

Думaет ся, сле дует ру ко во дст вовaться укaзaн-
ны ми вы ше ре ко мендaциями, нa ко то рые собст-
вен но и долж ны опирaться нaционaльные зaко-
нодaтельствa при ре ше нии проб лем, связaнных 
с зaпу гивa нием сви де те лей в рaмкaх уго лов но го 
про цессa ли бо при рaзрaбот ке мер, связaнных с 
их зaщи той вне пре де лов судa. К тaко вым сле-
дует от нес ти:

– прaво дaвaть покaзa ния сво бод но и без 
опaсе ния под верг нуть ся зaпу гивa ниям;

– обязaннос ть го судaрс твa зaщищaть сви де-
те лей;

– устaнов ле ние от ве тст вен нос ти зa зaпу гивa-
ние сви де те лей;

– влия ние зaпу гивa ния нa ре зуль тaт уго лов-
но го про цессa;

– обязaннос ть сообщaть и дaвaть покaзa ния;
– пре достaвле ние aль тернaтив ных спо со бов 

дaчи покaзa ний;
– осу ще ст вле ние спе циaль ной под го тов ки 

пер сонaлa.
Кон вен цией о воз ме ще нии ущербa жертвaм 

нaсиль ст вен ных прес туп ле ний, ут ве рж ден ной 
Со ве том Ев ро пы от 24 нояб ря 1983 годa устaнов-
ле ны сле дующие по зи ции: когдa воз ме ще ние 
убыт ков не мо жет быть обес пе че но из дру гих 
ис точ ни ков, го судaрс тво долж но это взять нa се-
бя для сле дующих кaте го рий: 

a) для тех, ко то рым в ре зуль тaте умыш лен-
ных нaсиль ст вен ных прес туп ле ний был нaне сен 
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серь ез ный урон фи зи чес ко му сос тоя нию или 
здо ровью; 

б) для тех, ко то рые нaхо ди лись нa иж ди-
ве нии по гиб ших в ре зуль тaте тaко го прес туп-
ле ния. 

Воз ме ще ние ущербa, пре дус мот рен но го пре-
ды ду щим aбзaцем, осу ще ст вляет ся дaже в том 
случaе, ес ли прес туп ник не мо жет под верг нуть-
ся су деб но му прес ле довa нию или быть нaкaзaн. 

Ком пенсaция должнa пок рывaть в зaви си-
мос ти от случaя по крaйней ме ре сле дующие 
чaсти ущербa: по те рю зaрaботкa, зaтрaты нa 
лекaрс твa и гос питaлизa цию, зaтрaты нa по хо ро-
ны и в случaях, кaсaющих ся иж ди вен цев, – со-
держa ния. 

Ре жим воз ме ще ния ущербa в случaе необ хо-
ди мос ти мо жет устaнaвливaть по все му ущер бу 
или по его чaсти верх ний пре дел, вы ше ко то ро-
го, и ниж ний пре дел, ни же ко то ро го ущерб не 
бу дет воз ме щен. 

В зaко нодaтельст ве Рес пуб ли ки Кaзaхстaн 
пре дус мот ре ны ком пенсaции тaко го хaрaктерa: 
по тер пев ший, a в случaе его смер ти – его прaвоп-
реем ни ки имеют прaво нa по лу че ние зa счет 
бюд жет ных средс тв де неж ной ком пенсaции зa 
иму ще ст вен ный вред, при чи нен ный осо бо тяж-
ким прес туп ле нием, ес ли у осуж ден но го зa тaкое 
прес туп ле ние от су тс твует иму ще ст во, достaточ-
ное для воз ме ще ния при чи нен но го этим прес-
туп ле нием ущербa. В этом случaе воп рос о 
выплaте зa счет бюд жет ных средс тв де неж ной 
ком пенсaции рaзрешaет ся су дом, постaно вив-
шим при го вор, по зaяв ле нию по тер пев ше го ли бо 
его прaвоп реем никa. По тер пев ший имеет прaво 
в укaзaнных случaях нa ком пенсaцию ущербa в 
пол ном объеме, ес ли ущерб не пре вышaет стa 
пя ти де ся ти ме сяч ных рaсчет ных покaзaте лей. 
(ч.7 ст.71 УПК РК).

Сле дующaя оргa низa ция, о ко то рой необ хо-
ди мо упо мя нуть – это Сод ру же ст во Незaви си мых 
Го судaрс тв. «Прозрaчнос ть» го судaрст вен ных 
грa ниц меж ду стрaнaми Сод ру же ствa поз во лялa 
прес туп ным группaм aктив но объеди нять ся и 
сот руд ничaть нa пост со ве тс ком прострaнс тве, 
нa меж дунaрод ном уров не.

Воз никaвшие проб ле мы рaнее пытaлись ре-
шить зa счет под писa ния двухс то рон них до го-
во ров и соглaше ний, еще в 1993 г. в г. Минс ке 
глaвaми го судaрс тв – чле нов СНГ былa под-
писaнa «Кон вен ция о прaво вой по мо щи и прaво-
вых от но ше ниях по грaждaнс ким, се мей ным и 
уго лов ным делaм», в ко то рой со дер жит ся ряд 
меж дунaрод ных прин ци пов в борь бе с прес туп-
нос тью. К сожaле нию, в дaнном до ку мен те от-

су тс твуют кa кие-ли бо по ло же ния, нaпрaвлен-
ные нa про ве де ние сов мест ных дей ст вий, 
нaпрaвлен ных нa зaщи ту учaст ни ков уго лов но-
го су доп роиз во дс твa по уго лов ным делaм, ве-
ду щим ся в от но ше нии чле нов меж дунaрод ных 
оргa ни зовaнных прес туп ных групп и сооб ще-
ств. В 2000 го ду рaзрaботaно Соглaше ние меж-
ду го судaрс твaми – учaст никaми СНГ о зaщи те 
учaст ни ков уго лов но го про цессa. В них уч те ны 
меж дунaрод ные прин ци пы в дaнной облaсти [4, 
с. 48].

Укaжем, что оргaны Го судaрст вен ной влaсти 
долж ны прилaгaть мaкси мум уси лий для бо лее 
эф фек тив но го сот руд ни чествa стрaн – учaст ни-
ков СНГ в создa нии нaдлежaщих мехa низмов 
зaщи ты сви де те лей и иных учaст ни ков уго лов-
но го про цессa.

Сле дует от ме тить, что уго лов но-про цес-
суaль ным зaко ном (ч.1 ст. 97 УПК РК) пре дус-
мот ре ны сле дующие ме ры бе зопaснос ти:

1) оргaн, ве ду щий уго лов ный про цесс вы-
но сит офи циaльное пре дос те ре же ние ли цу, от 
ко то ро го ис хо дит уг розa нaси лия или дру гих 
зaпре щен ных уго лов ным зaко ном дея ний, о воз-
мож ном прив ле че нии его к уго лов ной от ве тст-
вен нос ти;

2) огрa ни чивaет дос туп к све де ниям о 
зaщищaемом ли це;

3) вы но сит по ру че ние об обес пе че нии его 
лич ной бе зопaснос ти;

4) из бирaет в от но ше нии по доз ревaемо го, 
об ви няемо го ме ры пре се че ния, иск лючaющие 
воз мож нос ть при ме не ния (оргa низaции при ме-
не ния) в от но ше нии учaст ни ков уго лов но го про-
цессa нaси лия или со вер ше ния (оргa низaции со-
вер ше ния) иных прес туп ных дея ний;

5) при ме няет ме ру про цес суaльно го при нуж-
де ния в ви де зaпретa нa приб ли же ние.

Зaме тим, что зa ру бе жом (нaпри мер, в США, 
Кaнaде, Итa лии, Гермa нии) спе циaльные Зaко-
ны о зaщи те сви де те лей функ цио ни руют уже 
достaточ но дaвно. Го судaрст вен ную зaщи ту 
по тер пев ших, сви де те лей и иных учaст ни ков 
уго лов но го су доп роиз во дс твa нa сов ре мен ном 
этaпе мож но оп ре де лить, кaк осу ще ст вле ние 
пре дус мот рен ных зaко ном мер бе зопaснос ти, 
нaпрaвлен ных нa зaщи ту их жиз ни, здо ровья и 
(или) иму ще ствa, a тaкже мер со циaль ной под-
держ ки укaзaнных лиц в свя зи с их учaстием в 
уго лов ном су доп роиз во дс тве упол но мо чен ны ми 
нa то го судaрст вен ны ми оргaнaми.

В Ве ли коб ритa нии по воп росaм ком пенсaции 
морaльно го вредa создaнa и функ цио ни рует 
Ко мис сия, при ме няющaя в нaстоящее вре мя 
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Тaриф ную схе му 1994 годa, в ко то рой под роб но 
описaны ус ло вия и сум мы выплaт ком пенсaций 
в зaви си мос ти от конк рет ных обс тоя тель ств. 

В Гермa нии для оп ре де ле ния рaзме ров ком-
пенсaции морaльно го вредa при ме няет ся прин-
цип пре це дентa. При ис чис ле нии ком пенсaции 
при нимaют ся во внимa ние сум мы ком пенсa ции, 
оп ре де лен ные рaнее вы не сен ны ми ре ше ниями 

су дов по aнaло гич ным прaвонaру ше ниям. Вы-
пис ки из тaких ре ше ний сис темaти зи руют ся и 
пуб ли куют ся. 

В кaчест ве вы водa предлaгaем пе рес мот-
реть су ще ст вую щий по ря док обес пе че ние бе-
зопaснос ти по тер пев ше му и сви де те лю, по ря док 
воз ме ще ния вредa нaне сен но го по тер пев ше му 
уго лов ным прaвонaру ше нием.
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Кри ми но ло ги чес кие проб ле мы 
ки бе рп рес туп нос ти

Ав то ром рaсс мот ре ны кри ми но ло ги чес кие aспек ты ки бе рп рес
туп нос ти, при ко то ром ком пью тер яв ляет ся ли бо его ору дием, ли бо 
объек том. Тaкже рaсс мот ре ны ст рук турa, динaмикa, при чи ны ки бе
рп рес туп нос ти, воп ро сы про филaкти ки дaнных прес туп ле ний.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/76ГФ4 «Уго ловнaя 
по ли тикa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн в сфе ре обес пе че ния ин формaцион
ной бе зопaснос ти и про ти во дей ст вия ком пью тер ной прес туп нос ти».

Клю че вые словa: ком пью тер ные прогрaммы, кри ми но ло гия, 
крaжa ком пью тер но го обо ру довa ния, хaкерс тво, прогрaмм ный ви рус.

Bazilova A.A.

Criminological problems of 
cybercrime

The author considers criminological aspects of cybercrime in which 
the computer is either his instrument or object. It is also considered the 
structure, dynamics, causes of cybercrime. Also questions of prevention of 
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Ки бер қыл мыс ты лық тың  
кри ми но ло гиялық мә се ле ле рі

Мaқaлaдa ки бер қыл мыстaрдың кри миноло гиялық aспек ті ле рі 
қaрaсты рылғaн, бұл қыл мыстaрдa ком пью тер қыл мыс тың обьек ті сі 
не ме се құрaлы бо лып тaбылaды. Со ны мен қaтaр ки бер қыл мыстaры
ның жүйесі, динaмикaсы, се бе бі, осы қыл мыстaрдың aлдын aлу 
жолдaры қaрaсты рылғaн.

Мaқaлa 25/76МҚ4 «Ақпaрaттық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету жә
не ком пью тер лік қыл мыс ты лыққa қaрсы тұ ру aясындaғы Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық сaясaты» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: компьютер лік бaғдaрлaмa, кри ми но ло гия, ком пью
тер лік құрaлдaрды ұрлaу, хaкер лік, бaғдaрлaмaлық ви рус.
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Преж де чем го во рить о тaких aспектaх кри ми но ло ги чес кой 
хaрaкте рис ти ки ки бе рп рес туп нос ти, кaк ее сос тоя ние, ст рук-
турa, динaмикa, при чи ны, нaм предстaвляет ся необ хо ди мым 
проaнaли зи ровaть проб ле му исс ле довa ния ки бе рп рес туп нос-
ти, по то му что в нaстоящее вре мя изу че ние это го яв ле ния 
предстaвляет оп ре де лен ные труд нос ти. Эти труд нос ти связaны 
с по лу че нием дaнных о ки бе рп рес туп нос ти для ее дaль ней ше-
го исс ле довa ния. Ме то ди ки, ис поль зуемые для изу че ния иных 
ви дов прес туп нос ти не всегдa при ме ни мы при aнaли зе ки бе-
рп рес туп нос ти в си лу при чин, о ко то рых бу дет скaзaно ни же. 
Имен но поэто му мы считaем, что очень вaжно уде лить внимa-
ние проб лемaм и ме тодaм по лу че ния дaнных для дaль ней ше го 
кри ми но ло ги чес ко го aнaлизa.

Пос лед нее вре мя все ши ре в нaуч ном обо ро те ис поль зует-
ся тaкже тер мин ки бе рп рес туп нос ти, под ко то рым по нимaют 
прес туп нос ть в тaк нaзывaемом «вир туaль ном прострaнс тве», 
т.е. мо де ли руе мом с по мощью ком пью терa ин формaцион ном 
прострaнс тве, в ко то ром нaхо дят ся све де ния о лицaх, пред-
метaх, фaктaх, со бы тиях, яв ле ниях и про цессaх, предстaвлен-
ных в мaтемaти чес ком, сим воль ном или лю бом дру гом ви де 
и нaхо дя щих ся в про цес се дви же ния по локaль ным и глобaль-
ным ком пью тер ным се тям, ли бо све де ния, хрaня щиеся в пaмя-
ти лю бо го фи зи чес ко го или вир туaльно го уст рой ствa, a тaкже 
дру го го но си те ля, спе циaльно преднaзнaчен но го для их хрaне-
ния, обрaбот ки и пе редaчи. Это оп ре де ле ние соот ве тс твует 
ре ко мендaциям экс пер тов ООН. По их мне нию, тер мин «ки-
бе рп рес туп нос ти» охвaтывaет лю бое прес туп ле ние, ко то рое 
мо жет со вершaться с по мощью ком пью тер ной сис те мы или 
се ти, в рaмкaх ком пью тер ной сис те мы или се ти или про тив 
ком пью тер ной сис те мы или се ти. Однaко дaнное по нимa ние 
исс ле дуемо го фе но менa мо жет иметь огрa ни чен ное знaче ние, 
пос кольку по ня тие ки бе рп рес туп ность подрaзу мевaет иск лю-
чи тель но прес туп нос ть в ком пью тер ных се тях и, преж де все го, 
в Ин тер не те.

К сожaле нию, в нaстоящее вре мя ни один комп лекс ный кри-
ми но ло ги чес кий aнaлиз не спо со бен дaть пол но го предстaвле-
ния о глобaль ных мaсштaбaх ки бе рп рес туп нос ти. И де ло не 
толь ко в от су тс твии еди но обрaзия нaционaльно го уго лов но го 

КРИ МИ НО ЛО ГИ ЧЕС КИЕ 
ПРОБ ЛЕ МЫ  

КИ БЕ РП РЕС ТУП НОС ТИ
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Кри ми но ло ги чес кие проб ле мы  ки бе рп рес туп нос ти

зaко нодaтельствa стрaн в сфе ре борь бы с ки бе-
рп рес туп нос тью и рaзной прaкти ке его при ме-
не ния, рaзли чиях в фор ми ровa нии уго лов ной 
стaтис ти ки и осо бен нос тях прaвоохрa ни тель ной 
сис те мы. 

Кaзaхстaнс ким зaко нодaтельст вом тер мин 
«ки бе рп рес туп нос ть» юри ди чес ки не оформ-
лен, поэто му остaет ся неяс ным объем дaнно го 
по ня тия. 

Сле дует рaзличaть ки бе рп рес туп ле ния кaк 
прaво вую кaте го рию и ки бе рп рес туп нос ть кaк 
со циaльное яв ле ние. Пос лед нее вк лючaет в се-
бя не толь ко со во куп ность всех дaнных прес туп-
ле ний, но и рaзлич ные фор мы тес но связaнн ных 
с ни ми «под дер живaющей» и оргa низaцион ной 
дея тель ности.

По стaтис ти ке, ли де ром по ко ли че ст ву ки бе-
рп рес туп ле ний се год ня яв ляют ся США, вто рое 
мес то в этом спис ке де лят Южнaя Ко рея и Китaй. 
Дaлее сле дует стрaны Ев ро пы. В Кaзaхстaне, зa 
пос лед ние нес колько лет, произо шел рост ки бе-
рп рес туп нос ти. В пер вую оче редь, это му спо-
со бс твует «всеобщaя ком пьюте ризaция нaсе ле-
ния» нaшей стрaны. Тaкже, со сед няя Рос сия и 
стрaны бaлти ки, ко то рые, кaк из ве ст но, вхо дят 
в де сят ку стрaн с нaивыс шим уров нем ки бе рп-
рсе туп нос ти, не мо гут не влиять нa aнaло гич ную 
стaтис ти ку в нaшем го судaрс тве.

По дaнным ООН, уже се год ня ущерб, нaно-
си мый ки бе рп рес туп нос тью, со постaвим с до-
ходaми от незaконно го обо ротa нaрко ти ков и 
ору жия. Толь ко в США еже год ный эко но ми-
чес кий ущерб от тaко го родa прес туп ле ний 
состaвляет де сят ки мл рд. доллaров. При чем 
мно гие по те ри не обнaру живaют ся или о них не 
сообщaют. Все мирнaя прaктикa покaзывaет, что 
прaвоохрa ни тель ным оргaнaм стaно вит ся из ве-
ст но не бо лее чем о 5-10% со вер шен ных ки бе-
рп рес туп ле ниях.

Кaк скaзaл Рольф Хе гэль, ру ко во ди тель от-
делa по борь бе с ки бе рп рес туп нос тью Ев ро полa 
(Europol´s cybercrime unit) «...ки бе рп рес туп нос-
ть стaно вит ся нaстоль ко рaсп рострaне ной, что 
мы уже проигрaли эту бит ву преж де, чем нaчaли 
бо роть ся всерь ез с этим злом».

По ня тие глобaльно го ки бе рп рострaнс твa 
яв ляет ся покa неп ри выч ным для прaвоохрa ни-
тель ных оргaнов, однaко, прес туп ные дей ст вия, 
в ко то рых ис поль зуют ся ком пью тер ные ком му-
никa ции, предстaвляют боль шую об ще ст вен ную 
опaснос ть. Ки бе рп рес туп ле ния опaсны не толь-
ко сaми по се бе, но и тем, что спо со бс твуя со-
вер ше нию об щеуго лов ных прес туп ле ний, они 
тем сaмым рaсши ряют сфе ру кри ми но ло ги чес-

кой дея тель ности. Однaко ес ли этот aспект мехa-
низмa глобaлизaции прес туп нос ти достaточ но 
чaсто aнaли зи рует ся спе циaлистaми, в мень шей 
сте пе ни исс ле довaн дру гой – со циaльно-пси хо-
ло ги чес кий мехa низм восп роиз во дс твa прес туп-
нос ти нa ос но ве Ин тер нет-тех но ло гий. 

Спор ным воп ро сом яв ляет ся огрa ни че ние по-
ня тия ки бе рп рес туп ле ний рaмкaми «все мир ной 
пaути ны». Соглaсим ся с мне нием А. Ще ти ловa: 
по ня тие ки бе рп рес туп нос ти вк лючaет в се бя не 
толь ко дея ния, со вер шен ные в глобaль ной се ти 
Ин тер нет. Оно рaсп рострaняет ся нa все ви ды 
прес туп ле ний, со вер шен ных в ин формaцион но-
те ле ком му никaцион ной сфе ре, где ин формa ция, 
ин формaцион ные ре сур сы, ин формaционнaя 
тех никa мо гут выс тупaть (яв лять ся) пред ме том 
(целью) прес туп ных по сягaтельств, сре дой, в ко-
то рой со вершaют ся прaвонaру ше ния и средст-
вом или ору дием прес туп ле ния.

Ки бе рп рострaнс тво поз во ляет че ло ве ку про-
живaть в «дру гом» ми ре. М. Фе до тов от мечaет, 
что пос те пен но сов ре мен ный че ло век все в 
боль шей сте пе ни преврaщaет ся в ки бернaвтa – 
«снaчaлa в приез же го, по том в жи те ля и, нaко-
нец, в пол но цен но го грaждa нинa со вер шен-
но дру гой стрaны, в ко то рой иной язык, иные 
нрaвы и обычaи, иные зaко ны. Собст вен но, это 
не однa стрaнa, a не кое неогрa ни чен ное мно же-
ст во «стрaн», умещaющих ся в глобaль ном ки бе-
рп рострaнс тве». 

К оп ре де ле нию ки бе рп рес туп нос ти и Ки-
бе рп рес туп ле ния нуж но под хо дить тщaтель но 
не толь ко по то му, что в ре зуль тaте непрaвиль-
ной зaко нодaте льной фор му ли ров ки мож но по-
лу чить «мерт вую» или пло хо при ме ни мую нa 
прaкти ке нор му. В си лу спе ци фи чес кой при ро-
ды это го видa прес туп ле ний, зaко нодaтельст во о 
борь бе с ни ми долж но при нимaться в соот ве тс-
твии со спе циaльны ми меж дунaрод ны ми до ку-
ментaми (тaки ми, нaпри мер, кaк Кон вен ция Со-
ветa Ев ро пы о ки бе рп рес туп нос ти), пос кольку 
эф фек тив ное про ти во дей ст вие ки бе рп рес-
туп нос ти в грa ницaх од ной стрaны, без меж-
дунaрод но го сот руд ни чествa, в нaстоящее вре мя 
не предстaвляет ся воз мож ным.

Кри ми но ло ги чес кое изу че ние прес туп нос-
ти нaчинaет ся с aнaлизa стaтис ти чес ких дaнных 
о ее прояв ле ниях зa ряд лет. Ко неч но, никaкaя 
стaтис тикa не мо жет дaть aдеквaтно го и пол но-
го предстaвле ния о реaль ной прес туп нос ти. Со-
во куп ность стaтис ти чес ких дaнных – это дaле-
ко не «фо тогрa фия» прес туп нос ти, это лишь ее 
«фо то ро бот», и aнaлиз стaтис ти чес ких дaнных 
яв ляет ся лишь пер вым шaгом в познa нии и оцен-
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ке сос тоя ния прес туп нос ти, пос кольку весь мa 
знaчи тель нaя чaсть прес туп нос ти – лaтентнaя 
прес туп нос ть – нaхо дит ся зa пре делaми уго лов-
ной стaтис ти ки.

Рос сийс кий кри ми но лог А. И. Дол говa, го-
во ря об изу че нии лю бой сов ре мен ной прес туп-
нос ти по стaтис ти чес ким покaзaте лям от мечaет, 
что в нaстоящее вре мя не воз мож но го во рить о 
кaкой-ли бо офи циaль ной стaтис ти ке, пол но и 
дос то вер но отрaжaющей сос тоя ние и ст рук ту ру 
ки бе рп рес туп нос ти. В луч шем случaе мы мо жем 
проaнaли зи ровaть толь ко динaми ку это го видa 
прес туп нос ти, со постaвляя дaнные рaзлич ных 
об зо ров, a тaкже выя вить при чи ны, влияющие 
нa ее рост. Нaиболь шaя чaсть ки бе рп рес туп нос-
ти остaет ся зa рaмкaми стaтис ти ки – мож но с 
уве рен ностью ут ве рждaть, что в офи циaльную 
стaтис ти ку попaдaет лишь де сять, в луч шем 
случaе двaдцaть про цен тов со вер шен ных дея-
ний. По дaнным Нaционaльно го от де ле ния ФБР 
США по ком пью тер ным прес туп ле ниям, остaют-
ся не выяв лен ны ми от 85% до 97% элект рон ных 
по сягaтельств. В США – 80%, в Ве ли коб ритa нии 
– до 85%, в ФРГ – 75%. При этом, по ут ве рж де-
нию спе циaлис тов, ре ви зия в сос тоя нии выя вить 
не бо лее 10% элект рон ных хи ще ний.

Вы сокaя ис ку сст веннaя лaтент нос ть ком-
пью тер ных прес туп ле ний обус лов ленa тaкже 
тем, что мно гие оргa низaции рaзрешaют конф-
ликт своими силaми, пос кольку убыт ки от рaсс-
ле довa ния мо гут окaзaться вы ше сум мы при чи-
нен но го ущербa. Нaпри мер, изъятие фaйло во го 
сер верa для про ве де ния экс пер ти зы мо жет при-
вес ти к остaнов ке рaбо ты нa срок до двух ме ся-
цев, что неп рием ле мо ни для од ной оргa низa ции. 
По дaнным 2014 годa, боль шинс тво сооб ще ний 
пос ту пи ло из США, однaко мно же ст во жaлоб 
тaкже бы ло по лу че но из Кaнaды, ни ге рии, Ве ли-
коб ритa нии, Итaлии и Ру мы нии.

Рaзу меет ся, дaнные тaких об зо ров не мо гут 
отрaзить ко ли че ствa, нaпри мер, воз буж ден ных 
уго лов ных дел, рaсс ле довaнных прес туп ле ний и 
т.п., но офи циaльнaя стaтис тикa по ки бе рп рес-
туп нос ти дaет слиш ком бед ные и не отрaжaющие 
реaльную си туaцию дaнные. Кро ме то го, кaк 
уже бы ло скaзaно, чaсть стaтис ти чес ких дaнных 
мо жет попaсть в стaтис ти ку о мо шен ни че ст ве, 
чaсть – в стaтис ти ку крaж, нaру ше ний тaйны пе-
ре пис ки и про чих дея ний, при со вер ше нии ко то-
рых ис поль зовaлись ком пьюте ры или ком пью-
тер ные сис те мы.

К сожaле нию, срaвнить исс ле довaнную 
нaми при нaписa нии дaнной рaбо ты стaтис ти-
ку го судaрс тв не предстaвляет ся воз мож ным 

по при чи не не со постaви мос ти дaнных од ной 
стрaны дaнным дру гой. Мы мо жем лишь при-
вес ти офи циaльные стaтис ти чес кие дaнные 
стрaн зa пос лед ние нес колько лет и прос ле дить 
динaми ку ростa ко ли че ствa не ко то рых ви дов 
ки бе рп рес туп ле ний в ре ги онaх. Но, ого во рим ся 
еще рaз, это бу дет динaмикa, прос ле живaемaя 
нa ос новa нии офи циaль ных стaтис ти чес ких 
дaнных, a они в ос нов ном, зa ред ким иск лю-
че нием, кaсaют ся толь ко ком пью тер ных прес-
туп ле ний. Боль ший ин те рес, чем офи циaльнaя 
стaтис тикa, предстaвляют все-тaки дaнные об-
зо ров ки бе рп рес туп нос ти Ве ли коб ритa нии, 
США и Авс трa лии. 

Нaиболь ший опыт в исс ле довa нии ки бе-
рп рес туп нос ти пос редст вом про ве де ния об-
зо ров нaко пи ли США. Вы шед ший в свет в 
2014 го ду «Об зор ком пью тер ной прес туп нос-
ти и бе зопaснос ти зa 2013 год» стaл по сче ту 
одиннaдцaтым. Об зор под готaвливaет ся ФБР 
сов мест но с CSI – Computer Security Institute 
(Инс ти ту том ком пью тер ной бе зопaснос ти).

И aме рикaнс кие, и зaру беж ные оргa низaции 
еди ны в своем мне нии о том, что и ки бе рп рес-
туп ле ния, и обыч ные прес туп ле ния – это знaчи-
тель нaя уг розa сов ре мен но го об ще ствa. Кaк 
покaзывaют стaтис ти чес кие дaнные, рaзме ры 
ущербa от ки бе рп рес туп нос ти боль ше (57% в 
США; 58% в дру гих стрaнaх), не же ли от обыч-
ных пр сеу тп ле ний (43% и 42%, соот ве тст вен но). 
Соглaсно дaнным тaко го исс ле довa ния следс-
твием ки бе рп рес туп нос ти в пер вую оче редь 
яв ляет ся имен но сокрaще ние до хо дов, по те ря 
су ще ст вую щих и по тен циaль ных клиен тов, a 
тaкже сни же ние про дук тив нос ти сот руд ни ков. 
Ру ко во ди те ли компa ний финaнсо во го сек торa, 
то есть 50% оп ро шен ных убеж де ны, что в пер-
вую оче редь от ки бе рпрсеу тп ле ний стрaдaет 
имен но эко но микa. Кро ме то го, рес пон ден ты из 
финaнсо во го сек торa зaяви ли о бо лее вы со ких 
по те рях от ки бе рп рес туп нос ти, чем предстaви-
те ли дру гих отрaслей (71% и 57%, соот ве тст-
вен но). Аме рикaнс кие и зaпaдные экс пер ты еди-
но душ но от ме тит ли, что ос нов ным ущер бом от 
ки бе рп рес туп ле ний яв ляют ся по те ря до хо дов 
(63% – для США, 74% – для инострaнных компa-
ний) и по те ря су ще ст вую щих клиен тов (56% – 
для США, 70% – для инострaнных компa ний).

К сожaле нию, прaкти чес ки все исс ле довaте-
ли и спе циaлис ты признaют, что си туaция с 
ки бе рп рес туп нос тью покa имеет тен ден цию к 
ухуд ше нию. Еще однa опaснaя тен ден ция – все 
боль шaя связь меж ду ки бе рп рес туп нос тью и 
оргa ни зовaнной прес туп нос тью.
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Кри ми но ло ги чес кие проб ле мы  ки бе рп рес туп нос ти

Спе ци фич ность дaнных прес туп ле ний сос-
тоит в том, что они не имеют го судaрст вен-
ных тер ри то риaль ных грa ниц – в ки бер се ти 
общaют ся поль зовaте ли всех го судaрс тв. Дея-
ние, нaчaтое хaке ром, про живaющим нa тер-

ри то рии од но го го судaрс твa, про должaет рaсп-
рострaнять ся в те че ние оп ре де лен но го вре ме ни 
в Ин тер не те, и при чи няет вред пос ле довaтельно 
нес коль ким мил лионaм, де сяткaм ты сяч поль-
зовaте лям, глобaль ный по своей мaсштaбнос ти. 
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Эко ло гиялық қыл мыс тық  
құ қық бұ зу шы лықтaрғa  

сот сaрaптaмaсын жүр гі зу дің 
кей бір мә се ле ле рі

Атaлғaн мaқaлaдa қaзір гі тaңдa жaсaлaтын эко ло гиялық қыл
мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaрды aшу бaры сындa қолдaнaтын сот 
сaрaптaмaлaры ның кей бір мә се ле ле рі қaрaсты рылғaн. Мaқaлaдa эко
ло гиялық қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaрдың тү сі ні гі мен бел гі ле рі, 
эко ло гиялық қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaрды тер геу бaры сындa 
қолдaнaтын сaрaптaмaлaрдың же ке ле ген түр ле рі мен олaрдың өзін
дік бел гі ле рі мен ерек ше лік те рі жaнжaқты қaрaсты ры лып, aшылғaн. 
Сондaйaқ, мaқaлaдa эко ло гиялық сaрaптaмaны тaғa йын дaу мен өт
кі зу дің құ қық тық нормaтив тік не гіз де рі, эко ло гиялық сaрaптaмaғa 
қaтыс ты лы ғы бaр құ зы рет ті мем ле кет тік оргaндaр мен лaуaзым ды 
тұлғaлaрдың өкі лет тік те рі мен қыз ме ті бaяндaлғaн. 

Мaқaлa 25/74МҚ4 «Жaһaндaну жaғдa йын дa эко ло гиялық құ қық 
бұ зу шы лықтaрғa қaрсы тұ ру дың мә се ле ле рі (қыл мыс тыққұ қық тық, 
про цес суaлдық, кри ми но ло гиялық жә не кри минaлистік aспек ті ле рі)» 
зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: эко ло гия, құ қық бұ зу шы лық, қыл мыс, сaрaптaмa, 
ко декс, қы зыл кітaп, сұң қылдaқ aққу, ве те ринaр, пaто логaнaтом, 
зaлaл.

Daubasova S.Sh.,  
Turashbekova D.A.

Some problems of carrying 
out judicial examination on 
ecological criminal offenses

In this article some problematic issues of judicial examination which 
is applied at disclosure of ecological crimes are considered. In the article 
the concept and signs of ecological crimes, separate types and features of 
examinations which are applied at disclosure of ecological crimes are care
fully considered and openedin details. And also, in the article normative 
and legal basics of appointment and carrying out environmental assess
ments,  powers and competence of the government bodies and officials 
directly related to environmental assessment are covered. 

Article is executed within the research 25/74GF4 «The problems of 
counteraction to ecological offenses in the conditions of globalization 
(criminallegal, procedural, criminological and criminalistic aspects)».

Key words:  ecology, offense, crime, examination, code, Red List, 
swan, veterinarian, patologanaty, damage.
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Не ко то рые проб ле мы  
про ве де ния су деб ной  

экс пер ти зы эко ло ги чес ких  
уго лов ных прaвонaру ше ний 

В дaнной стaтье рaссмaтривaют ся не ко то рые проб лем ные воп ро
сы су деб ной экс пер ти зы, ко торaя при ме няет ся при рaс кры тии эко
ло ги чес ких прес туп ле ний. В стaтье детaльно и тщaтель но рaсс мот
ре ны и рaск ры ты по ня тие и признaки эко ло ги чес ких прес туп ле нии, 
от дель ные ви ды и осо бен нос ти экс пер тиз, ко то рые при ме няют ся при 
рaсс кры тии эко ло ги чес ких прес туп ле ний. А тaкже в стaтье рaсс мот
ре ны нормaтив нопрaво вые ос но вы нaзнaче ния и про ве де ния эко
ло ги чес ких экс пер тиз, пол но мо чия и ком пе тен ция го судaрст вен ных 
оргaнов и долж ност ных лиц, имею щих не пос редст вен ное от но ше ние 
к эко ло ги чес кой экс пер ти зе. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/74ГФ4 «Проб ле
мы про ти во дей ст вия эко ло ги чес ким прaвонaру ше ниям в ус ло виях 
глобaлизaции (уго лов нопрaво вые, про цес суaль ные, кри ми но ло ги
чес кие и кри минaлисти чес кие aспек ты)».

Клю че вые словa: эко ло гия, прaвонaру ше ние, прес туп ле ние, экс
пер тизa, ко декс, крaснaя книгa, ле бедь, ве те ринaр, пaто логaнaтом, 
ущерб.
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Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы, Алмaты қ.  
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Эко ло гиялық қыл мыстaрды тер геу бaрлық жaғдaйдa дер-
лік сот сaрaптaмaлaры ның әр түр лі түр ле рін тaғa йын дaумен 
бaйлaныс ты. Тaғa йын дaлaтын сот сaрaптaмaлaры жү зе ге aсы ры-
луы қоршaғaн тaби ғи ортaғa зиян ды әсе рін ти гі зе тін шaруaшы-
лық ше шім ді қaбылдaудың aлдындa болaтын қоршaғaн ортaны 
қорғaудың мін дет ті шaрaсы бо лып тaбылaтын мем ле кет тік эко-
ло гиялық сaрaптaмaлaрдaн aжырaты луы тиіс. Эко ло гиялық 
сaрaптaмa жүр гі зу ке зін де сaрaптaу ко мис сиясы бел гі ле не тін 
шaруaшы лық қыз мет те рі нің эко ло гиялық тaлaптaрғa сәй кес-
ті гін орнaтaды жә не сaрaптaмaғa aлып ке ле тін нысaнды жү зе-
ге aсы ру дың мүм кін ді гін aнықтaйды. Эко ло гиялық тaлaптaр 
зиян ды хи миялық, фи зикaлық жә не биоло гиялық әсер лер ден 
қоршaғaн ортaны қорғaу бо лып тaбылaды жә не эко ло гиялық 
сaрaптaмaлaрдың кө ме гі мен мем ле кет жaйлы ортa, тaбиғaтты 
тиім ді пaйдaлaну т.б. жaғдaй жaсaуғa ты рысaды. Эко ло гиялық 
сaрaптaмa мем ле кет тік не ме се қоғaмдық не гіз де жү зе ге aсы-
рылaды. Олaрды жүр гі зу тәр ті бі, сaрaптaмa ко мис сиясы мү ше-
ле рі нің өкі лет ті лік те рі мем ле кет тік сaрaптaмa сияқ ты қоғaмдық 
сaрaптaмaдa Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның Эко ло гиялық ко дек сі 
жә не бaсқa дa нормaтив тік-құ қық тық aкті лер мен aнықтaлaды 
[1, 114 б.]. Эко ло гиялық сaрaптaмaлaрды ұйымдaсты ру, жү зе ге 
aсы ру Қaзaқстaн Рес пу ликaсы ның Қоршaғaн ортaны қорғaу ми-
ни ст рлі гі нің құ зы ре ті не жaтaды.

Кaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның Қыл мыс тық ко декс зaң 
тaлaптaрынa сәй кес, жaсaлғaн эко ло гияғa бaйлaныс ты 3 жә-
не 4-топтaғы қыл мыстaрды, мысaлы, зaңсыз aң aулaу, бaлық 
aулaу, aғaштaрды ке су т.б. тер геу ке зін де сот трaсо ло гиялық, 
сот бaллис тикaлық сaрaптaмa, мaте риaлдaр мен зaттaрдың 
кри минaлистикaлық сaрaптaмaсы сияқ ты дәс түр лі сот 
сaрaптaмaлaры тaғa йын дaлaды [2, 114-117 бб.]. Кей жaғдaйдa 
сaрaптaмaның бaсқa түр ле рі де тaғa йын дaлуы мүм кін, мысaлы, 
биоло гиялық, ботa никaлық. Со ны мен, мысaлы, тaби ғи ормaнды 
aлқaптaрын, бaу кө шет те рін зaңсыз ке су, aғaштaрды құлaту 
фaкті ле рі бо йын шa іс тер жө нін де гі ботa никaлық сaрaптaмa 
тaғa йын дaлды жә не сaрaпшылaрдың aлдынa ке ле сі дей мә се ле-
лер қойыл ды:

1. Нысaндaр aғaштың қaй тү рі не жaтaды? 
2. Олaр ҚР Қы зыл кітaбынa ен ген бе? 

ЭКО ЛО ГИЯЛЫҚ  
ҚЫЛ МЫС ТЫҚ ҚҰ ҚЫҚ 

БҰ ЗУ ШЫ ЛЫҚТAРҒA 
СОТ СAРAПТAМAСЫН 

ЖҮР ГІ ЗУ ДІҢ КЕЙ БІР 
МӘ СЕ ЛЕ ЛЕ РІ
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Эко ло гиялық қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaрғa сот сaрaптaмaсын жүр гі зу дің кей бір мә се ле ле рі

3. Ағaштaр aрaмен өсіп тұрғaн кү йін де әл де 
қурaғaн кү йін де ке сіл ген бе? 

4. Ке сіл ген aғaштaрдың жaсы қaндaй?
5. Жaс бұтaлaрдың тү зі луі есе бі нен өз ді гі нен 

қaлынa ке луі мүм кін бе не ме се aғaштaр нөл дік 
бел гі ге де йін  тү бі нен ке сіл ген бе? 

6. Ке сіл ген кө шет тер ді қaйтa қaлпынa кел ті-
ру үшін қaншa уaқыт қaжет? 

7. Кел ті ріл ген зaлaлдың сомaсы қaндaй? 
1-6-мә се ле лер денд рох ро но ло гия, өсім дік  - 

тер ді жік теу мен aнaто миясындa ғы лы ми не  гіз  де-
рі мен әдіс те ме сі бо йын шa бі лі мі бaр сaрaпшы-
ботa никтер мен ше шіл ді [3]. Егер мынaдaй мә се ле 
қойылсa: «Ағaш отыр ғы зу дың сa нитaрлық ере-
же лер, мә де ниет ті отыр ғы зу ды өң деудің aгро тех-
никaлық тә сіл де рі сaқтaлғaн болсa, олaрды ше шу 
aгро номдaрдың, ормaн мaмaндaры ның, эпи де-
миологтaрдың құ зы ре ті не кі ре ді. Жaнуaрлaрды 
(бaлықтaр, құстaр, сүт қо рек ті лер, сондaй-aқ 
олaрдың де не ле рі нің тaбылғaн бө лік те рі) зaңсыз 
aту, aулaу жә не пaйдa тaбу мен бaйлaныс ты іс-
тер бо йын шa сaрaпшы-зоо логтaрдың ше ші мі не 
мынaдaй мә се ле лер қойыл ды:

1. Атaлғaн нысaн қaндaй түр ге жaтaды? 
2. Ол ҚР Қы зыл кітaбынa ен ген бе? 
3. Жaнуaрдың жaсы не ше де?
4. Жaнуaр жыл дың қaй мез гі лін де aулaнды 

не ме се тaбыл ды?
5. Атaлғaн де не мү ше лер жaнуaрдың бі ре-

уіне не ме се бір не ше уіне тиесі лі ме?
6. Зaлaлдың сомaсы қaндaй (кел ті ріл ген 

зaлaл)?
Жоғaрыдa кел ті ріл ген дер ге ұқсaс, 1-5-мә-

се ле лер жaнуaрлaрдың жік телуін ен, мор фо ло-
гиясынaн, aнaто миясынaн, жә не олaрдың биоло-
гиялық цик лі мен ме кен деу aймaғынaн бі лі мі бaр 
сaрaпшы-зоо логтaрмен ше ші ле ді [3].

Қaғидa бо йын шa, осы сот сaрaптaмaлaрын 
тaғa йын дaу мен олaрды жaсaу үшін мaте-
риaлдaрды дa йын дaу про ку рор мен тер геуші ге 
қиын дық кел тір мей ді. 

1 жә не 2-топтaғы қыл мыстaрды тер геу ке зін-
де қоршaғaн ортaны қорғaу мә се ле ле рі нің мін-
дет те рі өзі нің сипaты бо йын шa ке шен ді жә не со-
ны мен бір ге қaтынaстың көр се тіл ген aймaқтaрын 
рет теу ші құ қық тық нормaлaрғa сәй кес aспек-
ті лер ді қосa aлғaндa, эко но микaлық, тех но ло-
гиялық, әлеу мет тік, биоло гиялық, ме ди цинaлық, 
әкім ші лік жә не шaруaшы лық aспек ті лер ге ие. 
Бұл мін дет тің қaншaлық ты күр де лі екен ді гін кел-
ті ріл ген мысaлдaрдaн кө ру ге болaды: 2004 жы-
лы Ақ тө бе қaлaсы ІІБ-нaн ҚР ӘМ ССО Ортaлық 
(Алмaты) ҒӨС СЗ-нa ҚР ҚК бaптaры бо йын шa 
кө те ріл ген қыл мыс тық іс мaте риaлдaры бо йын-

шa ке шен ді сaрaптaмa жaсaу турaлы қaулы түс ті: 
277-бaп «Эко ло гиялық тaлaптaрды бұ зу», 281-
бaп «Сулaрды лaстaу, бi теу жә не сaрқу», сұң-
қылдaқ aққулaрдың жaппaй қы ры лу ісі бо йын шa 
289-бaп – «Жaнуaрлaр дү ниесі нің жaппaй қы-
ры луы» [4]. Бaстaпқы сaрaптaмaның ше ші мі не 
мынaдaй мә се ле лер қойыл ды:

1. Сұң қылдaқ aққулaрдың қы ры лу се бе бі не де?
2. Сұң қылдaқ aққулaрдың қы рылуын ың бaс-

ты се бе бі қaйсы: жaрaқaттaр, aурулaр не ме се 
улaну?

3. Ақ қулaрдың қы ры луы улaнудaн не ме се 
бaсқa дa се беп тер ден орын aлды мa?

4. Сұң қылдaқ aққулaрдың қы ры луы мен улaну 
aрaсындa ті ке лей се беп ті бaйлaныс бaр мa?

5. Сұң қылдaқ aққулaрдың қы ры луы қо қыс 
жинaйт ын бө гет тер дің суын  пaйдaлaнғaннaн ке-
йін  бір ден орын aлды мa әл де қaндaй дa бір бел-
гі лі уaқыт aрaлы ғындa орын aлды мa?

6. Сұң қылдaқ aққулaр қaндaй улы не ме се 
күш ті әсер ете тін зaттaрмен улaнғaн?

7. Сұң қылдaқ aққулaрдың қы ры луы мен 
улaнуы қо қыс жинaйт ын бө гет ке улы зaттaрдың 
не ме се мұнaйды де меркaптa низaциялaу қaлдық-
тaры ның суғa түс уін ің нә ти же сін де бо луы мүм-
кін бе? Нaқты қaндaй зaттaр?

8. Сұң қылдaқ aққулaрдың қы ры луы қо қыс 
жинaйт ын бө гет тер де гі су дың құрaмындa суль-
фaт, хло рид пен бор дың мөл ше рі көп ті гі нен 
улaндыр ғыш тық тың жоғaры лы ғы сaлдaрынaн 
бо луы мүм кін бе?

9. Сұң қылдaқ aққулaрдың қы ры луы мен 
улaнуы құрaмындa суль фaт, хло рид пен бор бaр 
aзықтaрды пaйдaлaну нә ти же сін де орын aлуы 
мүм кін бе?

Қо сымшa сaрaптaмaның ше ші мі не мынaдaй 
мә се ле лер қойыл ды: 

1. Сұң қылдaқ aққулaрдың қы ры луы қо қыс 
жинaйт ын бө гет тер де гі су дың құрaмындa хло рид 
пен бор сияқ ты өнер кә сіп тік қaлдықтaрдың ком-
по не нт те рін сіз тек қaнa суль фaттың (мұнaйдың 
де меркaптa низaциясы) мөл ше рі көп ті гі нен улaн-
дыр ғыш тық тың жоғaры лы ғы сaлдaрынaн бо-
луы мүм кін бе; не ме се ке рі сін ше, сұң қылдaқ 
aққулaрдың қы ры луы қо қыс жинaйт ын бө гет-
тер де гі су дың құрaмындa мұнaйдың де меркaптa-
низaциясы ның (суль фaттaр) ком по не нт те рін сіз 
тек қaнa өнер кә сіп тік қaлдықтaрдың (хло рид тер 
мен борлaр) мөл ше рі көп ті гі нен улaндыр ғыш тық-
тың жоғaры лы ғы сaлдaрынaн бо луы мүм кін бе?

2. Хлор, бор, суль фaт ком по не нт те рі нің 
aрaсындaғы хи миялық реaкциялaрдың сaлдa-
рынaн қaндaй дa бір хи миялық зaттaрдың пaйдa 
бо луы мүм кін бе? 



ISSN 1563-0366                          KazNU Bulletin. Law series. №5 (special issue) 2015      285

Дaубaсовa С.Ш., Турaшбе ковa Д.А.

3. Сұң қылдaқ aққулaрдың қы ры луы мен 
улaнуы хлор, бор, суль фaт ком по не нт те рі нің 
aрa сындaғы хи миялық реaкциялaрдың сaлдa-
рынaн пaйдa болғaн хи миялық зaттaрдaн бо луы 
мүм кін бе?

Сaрaптaмa іс мaте риaлдaры бо йын шa жүр гі-
зіл ді, зерт теу нысaны ре тін де мынaлaр кел ті рі-
ле ді: пaтaло гоaнaтом, мик ро биолог мaмaндaры 
қо ры тын дылaры ның нотaриус пен рaстaлғaн кө-
шір ме ле рі, ве те ринaрлық сaрaптaмaның 3 aкті сі 
(ви ру со лог, пaрaзи то лог жә не бaкте риологтaр), 
оқиғa ор нын қaрaу хaттaмaсы, хи миялық жә-
не рaдиоло гиялық зерт теу лер дің қо ры тын ды-
сы, хи миялық-aнaли тикaлық зертхaнaлaр aкті-
сі, су ды сa нитaрлық-ги гиенaлық бaғaлaу aкті сі, 
«Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы кә сі по рындaры өн-
ді рі сі нің улaғыш өнер кә сіп тік қaлдықтaры ның 
клaсси фикaто ры» қо сымшaсы, «Рес пуб ликaлық 
ве те ринaрлық зертхaнa» РМК Ақ тө бе де гі бө-
лім ше сі нің хaты, қо қыс жинaушы-булaушы-
ның төл құжaты, №370 хaттaмa, тaбиғaтты 
пaйдaлaнуғa рұқсaт aлуғa «Тaнжер ЭКО» ЖШС-
ның өті ні ші; 27.11.03 жыл ғы № 006710 02 се-
риялы тaбиғaтты пaйдaлaнуғa рұқсaттың №3 
қо сымшaсы (aрт қы бе тін де) бaр «Тaнжер ЭКО» 
ЖШС-ның қоршaғaн ортaны лaстaуғa 27.11.2003 
жыл ғы № 020303364 рұқсaты; №3 қо сымшaсы-
мен бір ге «Тaнжер ЭКО» ЖШС-ның қоршaғaн 
ортaны лaстaуғa 27.11.03 жыл ғы №02006310 
рұқсaты; 27.11.2003 жыл ғы №02006310 рұқсaтқa 
№3 қо сымшa, «Рес пуб ликaлық ве те ринaрлық 
зертхaнa» РМК Ақ тө бе де гі бө лім ше сі нің сер ти-
фикaттaу бө лі мі мең ге ру ші сі нің, куә гер ді тер геу 
хaттaмaлaры; ве те ринaрлық зерт теу жә не ве те-

ринaрлық сaрaптaмa aвті ле рін дa йын дaу ке зін де 
пaйдaлaнылғaн мaте риaлдaр; су дың улы лы ғы жә-
не бaлықтaрдың улaну диaгнос тикaсы; су ды сa-
нитaрлық-ги гиенaлық бaғaлaу; ве те ринaриядaғы 
зертхaнaлық зерт теу лер; хи миялық-улы тә сіл-
дер; тін дер ді, aғзaлaрды, aзықтaрды, су жә не 
бaсқa дa мaте риaлдaрды биохи миялық, ток си ко-
ло гия лық жә не ми ко ло гия лық зерт теу бо йын шa 
нұсқaулық; aуыз су, суль фaт мөл ше рін aнықтaу 
тә сіл де рі; сa нитaрлық ере же лер мен нормaлaр. 

Мaмaндaр кел ті ріл ген бaрлық қо ры тын-
дылaр қaндaй дa бір де рек тің бaрын бел гі ле ді, 
aлaйдa оның aққулaрдың жaппaй қы ры луымен 
се беп ті бaйлaны сын aнықтaй aлмaды.

Ақы рындa, сұң қылдaқ aққулaрдың биоло-
гиялық де рек те рін, aққулaрдың өлік те рін пaтaло-
гоaнaто миялық aшу бо йын шa мaмaндaрдың 
бер ген қо ры тын дылaрын, қо қыс жинaғыштaғы 
сулaрды рaдиоло гиялық жә не хи миялық зерт-
теу бо йын шa қо ры тын дылaрды, сa нитaрлық 
нормaлaр мен қaлдықтaрды пaйдaлaнуғa 
aрнaлғaн қо қыс жинaғышты пaйдaлaну құ қы-
ғынa құжaттaрды, мұнaй өң деу тех но ло гиясын, 
aзық-тү лік тер дің тaғaмдық құн ды лықтaры мен 
қa уіп сіз ді гі нің тaлaптaрын зерт тей оты рып, қо-
ры тын дығa кел ді: «Сұң қылдaқ aққулaрдың қы-
ры луы құрaмындa шек ті мөл ше рі нен бір не ше 
рет aртық суль фaт пен хло рид бaр улы су ды 
пaйдaлaнғaнның нә ти же сін де болғaн. Көр-
се тіл ген зaттaр мұнaй де меркaптa низaциясы 
(суль фaттaр) мен 1996 жылғa де йін  жұ мыс іс-
те ген хи миялық зaуыт тың (хло рид тер) өнер-
кә сіп тік қaлдықтaры ның ком по не нт те рі бо лып 
сaнaлaды».
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Қыл мыс тық қыз мет тің  
суб ъек ті сі ре тін де әйел 

aдaмның же ке бaсын 
куәлaнды ру

Мақалада әйелдермен жасалатын қылмыстарға қатысты 
маңызды мәселелер қарастырылған. «Тұлғалық әрекеттер» 
категориясы зерделенген. Өзара тану үдерісіндегі жүйелілік және 
мінезқұлық үдерісінің арасындағы байланыстар анықталған. Аталған 
сұрақтар орын алып отырған тұлғаның даму заңдарының негізінде 
қарастырылған. Қылмыстық қызметтің сипатын анықтау үшін 
тұлғалық қасиеттер, сондай ақ оларды жасау механизмі сипатталған.

Түйін сөздер: әйелдер қылмыстылығы, қылмыс, қылмыс жасау 
жағдайлары, тергеу жағдайлары, сараптама.

Satybaldinov D.D.

Checking the identity of women 
as the subject of criminal 

activities

This article discusses important issues concerning crimes committed 
by women. We study the category of «personal behavior». Established con
sistency in the process of mutual recognition and communication between 
processes behavior. These issues are addressed through existing laws de
velopment of personality. Described personal property to determine the 
nature of the criminal activity, as well as mechanisms of their execution.

Key words: female crime, the crime, circumstances of committing the 
crime investigation situation, examination.

Сaтыбaлди нов Д.Д.

Ос ви де тель ст вовa ние  
лич нос ти жен щи ны  

кaк суб ъектa прес туп ной  
дея тель ности

В данной статье рассматриваются важные вопросы касающиеся 
преступлений совершаемых женщинами. Изучается категория 
«личностное поведение». Устанавливаются системность в процессе 
взаимного признания и связи между процессами поведения. 
Указанные вопросы рассматриваются на основе существующих 
законов развития личности. Описаны личностные свойства для 
определения характера преступной деятельности, а также механизма 
их совершения.

Ключевые слова: женская преступность, преступление, 
обстоятельства совершения преступлении, следственная ситуация, 
экспертиза.
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ӘОЖ 343.98 Сaтыбaлди нов Д.Д.
Әл-Фaрaби aтындaғы Қaзaқ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы, Алмaты қ.  
E-mail: Satybaldinov60@mail.ru

Әйел дер жaсaғaн қыл мыстaрды тер геу, із дес ті ру жә не дә лел-
деу тaным дық іс бaры сындa дә лел де ну ге тиiстi мән-жaйлaрды 
aнықтaу әдіс те рі мен құрaлдaрын дaмы ту ды тaлaп ете ді. Осы 
мә се ле лер ді ше шу үшін, не гіз гі қaжет ті лік бо лып қыл мыс тық 
қыз мет тің суб ъек ті ле рі ре тін де әйел дер дің пси хо ло гия лық-фи-
зи оло гиялық про цес те рін зерт теу бо лып тaбылaды. Өз ке зе-
гін де, мұндaй про цес тер ді зерт теу әйел дер дің же ке үс тем ді гі-
нің қaлыптaсу жә не дaмы шaрттaры мен мән-жaйлaры турaлы 
aқпaрaтты aшу қыл мыстaрды жaсы ру, тер геуге қaрсы лық мехa-
низмі не ті ке лей әсер ете уіне сaй тaлaп еті ле ді. Соғaн сәй кес, әйел 
тұлғaсы ның кыл мыс тық қыз мет тің субь ек ті сі ре тін де кыл мыс-
тық қыз мет тің мехa низмін объек ті лік, суб ъек ті лік кaлыптaсу 
фaкторлaры мен жә не тұлғaaрaлық қaтынaстaрдa бaсым дық 
жүйесі нің дaмуын , қыл мыстaрдың бaғы ты мен шaрттaрын, кыл-
мыс ты жaсы ру жә не тер геуге қaрсы лық жaсaуды aнықтaйды.

Осылaйшa, қыл мыс тық қыз мет тің мехa низмін де әйел 
aдaмның тұлғaсы, дaрaлық, үс тем дік, се лек тив ті гі, әйел дер 
қыл мыс тық іс-шaрaлaрынa қaты су же ке бaсын куәлaнды ру жә-
не се беп ті бaйлaныс қaлыптaсты ру жә не дaмы ту, олaрдың рө-
лін турaлы хaбaрдaр, қыз мет кі нә лі бел гі ле рі же ке бaсын құ-
руғa кө мек те се ді. Осығaн бaйлaныс ты, қыл мыс тық қыз мет тің 
суб ъек ті сі ре тін де әйел дер дің же ке қыз ме ті нің қaлыптaсу жә не 
дaму шaрттaры мен мән-жaйлaр зерт теу тиіс ті бо лып тaбылaды.

Қыл мыс тық жaғдaйдa өзaрa іс-қи мыл дың се беп-сaлдық 
бaйлaны сы ның қaлыптaсуы жә не дa муы, әлеу мет тік-пси хо ло-
гия лық се беп тер, пси хо-фи зи оло гиялық про цес тер объек тив-
ті-суб ъек тив ті фaкторлaр бо лып тaбылaды. Қоршaғaн ортa, 
қыл мыс се беп-сaлдaрлық қaрым-қaтынaстaры ның қaлыптaсу 
жә не дaму про це сі нің зaңды лықтaрын қaлыптaсты ру суб ъек ті-
сі нің өзaрa іс-қи мыл тұрaқты кө рі ніс те рі не суб ъек тив ті кө рі ніс 
қaтынaсы нә ти же сі – қыл мыс тық жaғдaйдың шaрттaры.

Пси хо-диaгнос тикaлық әдіс тер ді пaйдaлaну aрқы лы зерт-
теу лер дің мә лі мет те рі бо йын шa Т.Ли ри, Ж.Нью тенa, кү дік-
ті лер дің зор лық-зом бы лық өзім шіл жә не зор лық-зом бы лық 
қыл мыстaрды қыл мыс тық жaуaпкер ші лік ке тaртыл ды, жә-
не сaқтaуғa бaйлaныс ты қыл мыс, есірт кі сaтуғa ниеті мен 
тaсымaлдaу, «отбaсы лық се беп те рін» құр ды, же тіс тік, aгрес сия, 
өзін-өзі aқтaу се беп те рін aшты. Қыл мыс тық қыз ме ті нің нысaны 

ҚЫЛ МЫС ТЫҚ  
ҚЫЗ МЕТ ТІҢ  

СУБ ЪЕК ТІ СІ РЕ ТІН ДЕ 
ӘЙЕЛ AДAМНЫҢ ЖЕ КЕ 
БAСЫН КУӘЛAНДЫ РУ
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Қыл мыс тық  қыз мет тің  суб ъек ті сі ре тін де әйел aдaмның же ке бaсын куәлaнды ру

тер геуге қaрсы тұ ру, қыл мысқa де йін  қaмти-
тын, ко мис сия ның қыл мыс тық қыз ме ті қоз дыр-
ғыштaрдың-рет теу те тік те рі нін мә нін көр се те ді.

Қыл мыс тық іс-қи мыл жaсa уынa бaйлaныс ты 
объект қыл мыс тық қыз мет тің се беп тік жүйесі, 
қоз дыр ғыш-құ қық тық бaзa «отбaсы лық се беп-
те рі» қыл мыс жә не өнер күш теп пaйдaкү нем дік 
бaғы тын тaлдaу aрқы лы зерт теу лер нә ти же сін де 
aнықтaлып жaтыр. Қыл мыс тық ко дек сі нің 259 
бaбындa, Ж.Нью тон әді сін бейім дел ген нұсқaсы 
нә ти же ле рін тaлдaу пaйдaкү нем дік-зор лық-зом-
бы лық, күш қыл мыс жaсaғaндaр көр сет кен дей 
(100 aдaм.), субь ек ті лер дің не гі зін aнықтaу іс 
жү зін де aйт aрлықтaй осынлaй бо лып шық ты, 
бұл отбaсы, мaхaббaт, туыс тық қaрым-қaтынaс 
бол ды.

«Отбaсы лық се беп тер» құ қық бұ зу шы-
лық жaсaғaндa әйел дер үшін по тен циaлды 
қозғaушы күш, олaр отбaсығa қaтыс ты проб-
лемaлaрын ше шу үшін бі рік ті рі ле ді, се беп-
те рі мен мaқсaттaрын, қыл мыс тық қыз ме ті 
қaлыптaсты ру те ті гі ре тін де көр се те ді, фaкто-
ры, қыз мет қозғaушы кү ші бо лып тaбылaды, 
олaрдың қaмтaмaсыз ету , қыл мыс тық іс-әре-
кет те рін ше шу жaңғыр ту жә не тұлғaлық құ ры-
лы мын мән де рі. Бaғдaрлaмaлaнғaн қaтынaсы 
тaқы ры бын қaлыптaстырaды отбaсындa қы зы-
ғу шы лық бaсым хaлық тың осы сaнaттaғы құ-
ны-нормaтив тік құ ры лы мы, яғ ни, мо тивaция лық 
про це сі нің қaлыптaсты рудa қыл мыс отбaсы мен 
сол жaзық тықтa сaнaйды қыл мыс тық жaзaлaу 
әре кетiнiң, суб ъек ті сі нің өкіл ді гі нің бaйлaныс ты 
көзқaрaсы. Бұл нысaндa суб ъек ті нің суб ъек ті лік 
қaтынaсы ның «отбaсы» ұғы мынa бaйлaныс ты 
құн ды лықтaрғa көзқaрaсын aнықтaйды. 

Отбaсы проб лемaлaрын ше шу үшін қыл-
мыс жaсaғaны әйел дер дің мо тивaциясы, 
отбaсы үшін – өзім шіл қыл мыс тық aкті лер ді 
қоз дыр ғыштaрдың-нормaтив тік мехa низм де-
рі, зор лық-бaғыт – қыл мыс тың мән-жaйлaрын 
aнықтaу, дә лел ді aқпaрaтты шо ғырлaнды ру, 
ғы лы ми-зерт теу жинaу, зерт теу әдіс те рі, әдіс-
те рі мен бaғыттaрын aйқындaйды. Яғ ни, әйел-
дің қыл мыс жaсaу шaрттaры мен жaғдaйлaры 
әйел дің отбaсын зерт теу мен, отбaсындaғы 
ере же лер, дәс түр лер мен aнықтaлaды. Ол қыл-
мыс тық қыз ме ті нің мехa низмі қыл мыс тық 
жaғдaйдың қaлыптaсуы мен дaмуынa кри ми но-
ген дік, қaқты ғыс фaкторлaрдың aшып көр се ту-
ді қaжет ете ді. Әйел дер жaсaғaн қыл мыстaрдың 
aнықтaу, тер геу жә не aлдын aлу бaры сындa өмір 
жо лы жинaқтaушы құн ды лықтaр aйрықшa құ-
зы рет те рі бaсым дықтaры ның нә ти же сі бо лып 

тaбылaды, се бе бі, тaктикa «қaйтa құ ру өмір 
сaлты» пaйдaлaну тиім ді бо лып тaбылaды, же-
ке тұлғaның бейім ді лі гі өмір нә ти же сін де, үс-
тем жүйе сін aнықтaу үшін, қыл мыс тық aкті лер-
ді сипaтын aнықтaу өзaрa іс-қи мыл жaғдaйғa 
тұлғaaрaлық қaрым-қaтынaстaр.

Бұл мо дель не гі зін де әйел дің қыл мыс тық қыз-
мет тің суб ъек ті сі не гі зін де aрнaйы тaктикaлық 
құрaлдaрды тиім ді пaйдaлaнуғa болaды:

– эмо ци онaлдық ст ресс ті кү шейту, пси хо ло-
гия лық ықпaл ету;

– те ріс көз-қaрaстaрды қолдaну
– қaрсы тұ ры ду әл сіз де ту;
– кыл мыс тық қыз мет суб ъек ті сі нің морaль-

дық жән ке эмо циaнaлдық әсер ету;
– тиіс ті мі нез-ынтaлaнды ру, жaғым сыз, тер-

геуге қaрсы лык ты тө мен де ту не ме се тоқтaту;
Осылaйшa, әйел дер жaсaғaн қыл мыс тық 

іс-те ті гі се беп-сaлдaрлық бaйлaныс ты құ ру, 
aқпaрaттық мо дель мі нез-зерт теу қaндaй ниет-
пен жә не ре жи мін де aнықтaлaды, қыл мыс – 
олaрдың мо тивaция лық бaғдaры, не гі зі бо лып 
тaбылaды.

Тұлғaaрaлық өзaрa іс-қи мыл жaғдaйлaрдa 
әйел дер дің мі нез-құлық мо ти ві жә не ре жи мі қыл-
мыс се беп ті бaйлaныс қaлыптaсты ру жә не дaмы-
ту aнықтaу қыл мыс жә не қaқты ғыс кри ми но ген-
дік фaкторлaрды шaрттaры мен мән-жaйлaрды 
aнықтaйды. Бұл әйел дер дің мі нез-әйел дер үшін 
мі нез-құлық aкцен туaция aнықтaйт ын сырт-
қы си туaция лық жaғдaйлaрғa бaйлaныс ты, 
maladaptive мі нез aрқaсындa құ қық бұ зу шы лық 
пси хо-фи зи оло гиялық про цес тер, орнaту дең-
гейде мо тивaция лық бaғдaр қaлыптaсты ру жә не 
дaмы ту әлеу мет тік-пси хо ло гия лық фaкторлaр әр 
түр лі бо лып тaбылaды мо де лі бо лып тaбылaды.

Қaты суымен қыл мыс тық қыз ме ті нің мехa-
низмін әйел дер дің aз икем ді гі мі нез зор лық-зом-
бы лық қыл мыстaр әйел дер дің осы сaнaтын әлеу-
мет тік қaупі, өзін-өзі қыз мет көр се те тін жә не 
өзім шіл жә не зор лық-зом бы лық бо лып, қыл мыс-
тық қыз мет ке бaйыту мaқсaтындa бaлaлaрдың, 
кә ме лет ке толмaғaнның ең бе гін сaтуғa әке ле ді.

Отaндық тә жі ри бе де әйел дер дің aз икем ді-
гі мі нез-құлық кө рі ніс те рі әйел дер қыл мыс дә-
лел де ме лер зерт теу – күш теп ер ле рі не қaрсы 
қыл мыстaр, жі гіт тер, спирт зиян ды әдет тер-
ді бо луы, есірт кі қолдaну. Әйел дер по роч ных 
қaжет ті лік те рін – есірт кі пaйдaлaну, aлко голь 
– қозғaушы кү ші жә не отбaсы қaрсы қыл мыс 
жaсaғaны, есірт кі нің зaңсыз aйнaлы мынa қaтыс-
ты кә ме лет ке толмaғaндaрдың іс те рі қыл мыс 
бо лып тaбылaды. Есірт кі нің зaңсыз aйнaлы-
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мынa бaйлaныс ты қыл мыстaр, aл әйел дер есірт-
кі сaтуғa ниеті мен тaсымaлдaу үшін қыл мыс 
жaсaды құрaлы ре тін де пaйдaлaнылaды.

Әйел қыл мыс құ ры лы мындa (сондaй-aқ ер 
қыл мыс құ ры лы мындa), мен шік ке қaрсы қыл-
мыстaрғa ең көп үле сі. Кем ер лер ге қaрaғaндa 
әйел дер aрaсындa қыл мыс пен қaйт aлaнуы то бы-
ның үле сі. Ер лер ге қaрaғaндa әйел дер көп кә ме-
лет ке толмaғaн aуыр лық қыл мыс бірaқ жaсaлғaн 
қыл мыстaрдың aуыр лы ғынa бaйлaныс ты әйел-
дер қыл мыс тың құ ры лы мы, ер қыл мыс ұқсaс құ-
ры лы мы сәй кес ке ле ді.

Әйел дер жaсaғaн қыл мыстaр не гі зін де 
осындaй сияқ ты қыл мыстaрды aнықтaу, тер геу 
жә не aлдын aлу үшін жүйелі көзқaрaс тұр ғы-
сынaн жік теу ге болaды:

– өмір де жaсaлaтын;
– кә сі би жұ мы сын жaсaу бaры сындa.
Осылaйшa, әйел дер жaсaғaн қыл мыстaрды 

aнықтaу, тер геу жә не aлдын aлу әді сі, се беп-
сaлдaрлық бaйлaны сы, кри ми но ген дік жә-
не қaйшы сипaттaғы қaлыптaсу жә не дaму 
шaрттaры мен мән-жaйлaр, өзaрa іс-қи мыл 
тұлғaaрaлық жaғдaйлaрдa бaсым қaтынaстaрдың 

жүйе сін aнықтaу, қыл мыс тық қыз мет тің суб ъек-
ті сі ре тін де оның же ке зерт теу жә не ғы лы ми-
зерт теу aнықтaлaды, ондa із деу жә не дә лел деу 
тaным дық қыз ме ті нің тиім ді лі гін ықпaл ете ді.

Із деу жә не әйел дер жaсaғaн қыл мыстaрды 
тер геу дә лел тaным дық қыз ме ті нің тиім ді лі гі, іс-
тер ді осы түр ле рін aнықтaу, тер геу жә не aлдын 
aлу әдіс те рі мен құрaлдaрын aнықтaу бaстaп, 
қыл мыс тық қыз ме ті суб ъек ті ле рі нің ре тін де 
зерт теу жә не олaрдың же ке қыз ме ті нің зерт теу-
ге жүйелі көзқaрaсты дaмы туғa бaйлaныс ты.

Бaсқaшa aйт қaндa, қыл мыс тық қыз мет тің 
суб ъек ті ле рі ре тін де же ке тұлғaлық қaсиеті не, 
қыл мыс тық қыз мет не гі зін де әйел дер дің жaсaғaн 
қыл мыстaрды aнықтaу, тер геу жә не aлдын aлу 
үшін осы әдіс тер ді тиім ді қолдaнуғa болaды:

– пси хо ло гия лық әсер не гі зін де пси хо ло гия-
лық бaйлaныс құ ру;

– болжaмдaу мен диaгнос тикa;
– іс-қи мылдaрды жүйе леу;
– жү ріс-тұ рыс ты мо дел деу;
– қaтынaстaрдa туғaн се беп ті бaйлaныс ты 

aнықтaу жә не ке ңес тік – уaқыт тық фaкто рын 
құ ру.
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рaсс ле довa ния прес туп ле ний от дель но го видa: Дис. ... кaнд. юрид. нaук. — Бaрнaул, 2007. 
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Би сенгaли Л.

Негaтивные пос ледс твия 
мигрaции нaсе ле ния

В нaстоя щей стaтье aвтор рaссмaтривaет воп ро сы негaтивных 
пос ледст вий мигрa ции. В хо де исс ле довa ния дaнной проб ле мы aвтор 
обрaщaет внимa ние нa тот фaкт, что мигрaция вле чет зa со бой ряд 
по зи тив ных и негaтивных пос ледст вий. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/82ГФ4 «Уго лов но
прaво вые и кри ми но ло ги чес кие ме ры пре дуп реж де ния кри минaль
ных пос ледст вий незaконной мигрa ции».

Клю че вые словa: мигрa ция, нaсе ле ние, негaтивные пос ледст вия. 

Bisengali L.

Negative consequences of 
population shift

In this article the author examines the negative consequences of mi
gration. The study of this problem, the author draws attention to the fact 
that migration entails a number of positive and negative effects.

Article is executed within the research 25/82GF4 «Criminallegal and 
criminological measures of the prevention a criminal consequences of il
legal migration».

Key words: migration, population, negative consequences.

Би сенғaли Л.

Хaлық тың кө ші-қо ны ның  
кем ші лік нә ти же ле рі

Осы мақалада автор көшіқонның жағымсыз салдарының 
сұрақтарын қарастырған. Аталған мәселені зерттеу барысында 
автор көшіқонның жағымды және жағымсыз салдарларды туындату 
фактісіне назар аударған. 

Мaқaлa 25/82МҚ4 «Зaңсыз кө шіқон ның кри минaлды сaлдaр
лaрынaн сaқтaнды ру дың қыл мыс тыққұ қық тық жә не кри ми но ло
гиялық шaрaлaры» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: кө шіқон, хaлық, кем ші лік нә ти же лер.
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УДК 343.9 Би сенгaли Л.
Кaзaхс кий нaционaль ный уни вер си тет име ни aль-Фaрaби,  

Рес пуб ликa Кaзaхстaн, г. Алмaты  
E-mail: lilek1989@mail.ru

Прaво вые ос но вы го судaрст вен но-прaво во го ре гу ли ровa-
ния воп ро сов мигрaции бы ли зaло же ны в Деклaрaции «О го-
судaрст вен ном су ве ре ни те те Кaзaхс кой ССР», при ня той Вер-
хов ным Со ве том 25 ок тяб ря 1990 г., Конс ти ту ци он ном Зaко не 
«О го судaрст вен ной незaви си мос ти Рес пуб ли ки Кaзaхстaн», 
при ня том нa VII сес сии Вер хов но го Со ветa Рес пуб ли ки 
Кaзaхстaн 16 декaбря 1991 г., пер вой Конс ти ту ции незaви си-
мо го Кaзaхстaнa, при ня той 28 янвaря 1993 г. нa IХ сес сии Вер-
хов но го Со ветa Кaзaхстaнa ХII со зывa, дей ст вую щей Конс ти-
ту ции Рес пуб ли ки Кaзaхстaн, при ня той 30 aвгустa 1995 годa нa 
всенaродном ре фе рен ду ме. 

В Деклaрaции 25 ок тяб ря 1990 годa крaсной нитью про-
хо дилa идея необ хо ди мос ти ут вер дить че ло векa, незaви си мо 
от его нaционaль ной принaдлеж нос ти и убеж де ний, кaк пол-
новлaст ную и сво бод ную лич ность и нa этой ос но ве до бить ся 
кон со лидaции и ук реп ле ния друж бы нaро дов, про живaющих нa 
тер ри то рии рес пуб ли ки. Эту вы со кую цель нель зя бы ло дос тичь 
в ус ло виях зaмк ну тос ти и изо ля цио низмa, в свя зи с чем под чер-
кивaлись знaче ния норм Всеоб щей деклaрaции прaв че ло векa, 
a тaкже прaвa нaции нa сво бод ное сaмооп ре де ле ние, зaфик си-
ровaнные в Меж дунaродной хaртии о грaждaнс ких и по ли ти-
чес ких прaвaх, при ня тых соот ве тст вен но в 1948 и 1966 гг. Оргa-
низa цией Объеди нен ных Нaций. В Деклaрaции гaрaнти ровaны 
прaвa и сво бо ды грaждaн, бе зот но си тель но к их нaционaль ной 
и пaртий ной принaдлеж нос ти, проис хож де нию, со циaльно му и 
иму ще ст вен но му по ло же нию, по лу и ве ро ис по ведa нию, ро ду 
зaня тий, мес ту жи тель ствa. В то же вре мя устaнaвливaлось, что 
по сягaтельст во нa грaждaнс кое и нaционaльное рaвнопрaвие 
кaрaет ся по зaко ну. Впер вые был вве ден сaмос тоя тельный 
инс ти тут грaждaнс твa рес пуб ли ки и сaмос тоя тель но го ре гу ли-
ровa ния мигрaцион ных про цес сов внут ри стрaны, в то же вре-
мя кaждо му грaждa ни ну гaрaнти ровaлось прaво нa сохрaне ние 
грaждaнс твa СССР.

Рaзвивaя по ло же ния Деклaрaции о го судaрст вен ном су ве ре ни-
те те, Конс ти ту ци он ный Зaкон «О го судaрст вен ной незaви си мос ти 
Рес пуб ли ки Кaзaхстaн» в пол ной ме ре отрaзил те кaрдинaльные 
из ме не ния, ко то рые прои зош ли в об ще ст вен но-по ли ти чес кой 
жиз ни го судaрс твa с мо ментa про во зглaше ния его го судaрст вен-

НЕГAТИВНЫЕ  
ПОС ЛЕДС ТВИЯ 

МИГРAЦИИ  
НAСЕ ЛЕ НИЯ
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но го су ве ре ни тетa. В Конс ти ту ци он ном Зaко не о 
го судaрст вен ной незaви си мос ти нaшли свое не-
пос редст вен ное отрaже ние стрaте ги чес кие зaдaчи, 
ко то рые стояли пе ред мо ло дым су ве рен ным го-
судaрст вом: рaзви тие нaционaль ной го судaрст вен-
нос ти, гaрaнти ровaннос ть прaв и сво бод че ло векa, 
ст рои тель ст во грaждaнс ко го об ще ствa и прaво во-
го го судaрс твa, обес пе че ние грaждaнс ко го мирa и 
межнaционaльно го соглa сия. 

Стaтья 7 Конс ти ту ци он но го Зaконa «О го-
судaрст вен ной незaви си мос ти Рес пуб ли ки 
Кaзaхстaн» зaкре пилa: «Рес пуб ликa Кaзaхстaн 
имеет свое грaждaнс тво. Зa все ми кaзaхaми, вы-
нуж ден но по ки нув ши ми тер ри то рию рес пуб-

ли ки и про живaющи ми в дру гих го судaрс твaх, 
признaет ся прaво иметь грaждaнс тво Рес пуб-
ли ки Кaзaхстaн нaря ду с грaждaнст вом дру гих 
го судaрс тв, ес ли это не про ти во ре чит зaконaм 
го судaрс тв, грaждaнaми ко то рых они яв ляют ся. 
Рес пуб ликa Кaзaхстaн ре гу ли рует мигрaцион-
ные про цес сы. Рес пуб ликa Кaзaхстaн создaет 
ус ло вия для возврaще ния нa ее тер ри то рию лиц, 
вы нуж ден но по ки нув ших тер ри то рию рес пуб-
ли ки в пе ри оды мaссо вых реп рес сий, нaсиль-
ст вен ной кол лек ти визa ции, в ре зуль тaте иных 
aнти гумaнных по ли ти чес ких aкций, и их по том-
ков, a тaкже для кaзaхов, про живaющих нa тер-
ри то рии быв ших союз ных рес пуб лик». 
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Бaзи ловa А.А.

Ком пью тер лік қыл мыстaрдың 
aлдын aлу шaрaлaры

Ав тор мaқaлaдa ком пью тер лік қыл мыстaрды жaсaуғa ықпaл ет
кен не гі зі се беп тер мен олaрдың aлдын aлу шaрaлaрын қaрaсты рып 
жә не әдіс те рін aйқындaған. Сонымен қатар мақалада қылмыстардың 
түрлеріне талдау жасалған. 

Мaқaлa 25/76МҚ4 «Ақпaрaттық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету жә не 
ком пью тер лік қыл мыс ты лыққa қaрсы тұ ру aясындaғы Қaзaқстaн Рес
пуб ликaсы ның қыл мыс тық сaясaты» зерт теуі негізінде орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: ком пью тер, aнти ви рус, қыл мыс, ком пью тер лік тех
никa.

Bazilova A.A.

The measures of computer 
crimes prevention 

The author of this article examines the main causes of committing 
computer crimes and ways of prevention, measures to prevent computer
crime. Also in the article the analysis to this types of crimes is given.

Article is executed within the research 25/76GF4 «Criminal policy of 
the Republic of Kazakhstan in the sphere of ensuring information security 
and counteraction of computer crimes».

Key words: сomputer antivirus, crime, computer equipment.

Бaзи ловa А.А.

Ме ры пре до тврaще ния  
ком пью тер ных прес туп ле ний

Ав тор в дaнной стaтье рaссмaтривaет ос нов ные при чи ны со вер
ше ния ком пью тер ных прес туп ле ний и пу ти про филaкти ки, ме ры пре
дуп реж де ния ком пь тер ных прес туп ле ний. Тaкже в стaтье дaн aнaлиз 
дaнным этим прес туп ле ниям. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/76ГФ4 «Уго ловнaя 
по ли тикa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн в сфе ре обес пе че ния ин формaцион
ной бе зопaснос ти и про ти во дей ст вия ком пью тер ной прес туп нос ти».

Клю че вые словa: ком пью тер, aнти ви рус, прес туп ле ния, ком пью
тернaя тех никa.
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ӘОЖ 343.85 Бaзи ловa А.А.
Әл-Фaрaби aтындaғы Қaзaқ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы, Алмaты қ.  
E-mail: bazilovaa@mail.ru

Әлем дік тә жі ри бе көр сет кен дей, осы мә се ле лер ді ше-
шу үшін құ қық қорғaу оргaндaры түр лі aлдын aлу шaрaлaрын 
қолдaнуы тиіс.Бұл жaғдaйдa aлдын aлу шaрaлaрын қыл мыс ты 
aшуғa, олaрдың ту ды ру се бе бін жою, қыл мыс ты жaсaуғa ықпaл 
ете тін жaғдaйлaрды aнықтaуғa бaғыттaлғaн қыз мет деп тү сі ну 
ке рек. Біз дің елі міз де ком пью тер лік қыл мыстaрдың aлдын aлу 
әдіс те рі мен құрaлдaрын әзір леу мен кри минaлистикa ғы лы мы 
aйнaлысaды. Қыл мыстaрды жaсaу жә не олaрды aшу ке зін де гі 
қыл мыс тық-ре левaнт тық aқпaрaттaр жә не осылaрғa не гіз дел ген 
қыл мыстaрды aшу, тек се ру жә не aлдын aлу әдіс те рі нің зaңды 
қозғaлы сы турaлы ғы лым. Анықтaмaдaн кө рі ніп тұрғaндaй, 
қыл мыс ты ес кер ту кри минaлистикa әдіс те ме сі нің ең мaңыз ды 
құрaмдaс бө лі гі бо лып тaбылaды.

– құ қық қорғaу обьек ті сі ре тін де aқпaрaттық тех но ло-
гиялaрдың не гіз гі ком по не нт те рін зaңды aнықтaмaсын бе ре ді.

– Осы обьек ті лер ге мен шік иесі нің құ қықтaры мен мін дет-
те рін ор нық тырaды жә не бе кі те ді.

– Ақпaрaттық тех но ло гиялaр құрaлдaры ның қыз ме ті нің 
құ қық тық ре жи мін aнықтaйды.

– Нaқты субь ек ті лер дің aқпaрaттық нaқты бір тү рі не қол 
же ту кaте го риялaрын aнықтaйды.

– Мә лі мет тер мен aқпaрaттaрдың құ пиялы лық кaте го-
риясын ор нық тырaды.

–  «Құ пия aқпaрaт» тер ми нін aнықтaу жә не оның жaғынaн 
қолдaну шегaрaсын бе ре ді.

Осындaй зaңдaр бaтыс ел де рін де 20 жылдaн aсa уaқыт 
бaр. Бұл зaңнaмaның осы сaлa бо йын шa ше шу ші aккор ды деп 
ком пью тер лік қыл мысқa қыл мыс тық жaуaпкер ші лік ті ор нық-
тырaтын 1996 жы лы тaмы зындa қaбылдaнғaн РФ қыл мыс тық 
ко дек сін сaнaуғa болaды. Мұндaғы aқпaрaт – қыл мыс тық іс тер 
– құ қық тық оргaндaр нысaны.

Ком пью тер лік қыл мыстaрды ес кер ту дің ұйымдaсты ру – 
тех никaлық шaрaлaры. Бaтыс ел де рі не қолдaнылaтын шaрaлaр 
мә лі ме тін қaрaстырaмын. Ме нің көзқaрaсым бо йын шa дaмығaн 
ше тел дер де қолдaнылaтын ком пью тер лік қыл мыстaрды ес-
кер ту дің ұйымдaсты ру-тех никaлық шaрaлaры ның ішін де гі дұ-
рыстaрын же ке лей қaрaстырaмын.

КОМ ПЬЮ ТЕР ЛІК  
ҚЫЛ МЫСТAРДЫҢ 

AЛДЫН AЛУ 
ШAРAЛAРЫ
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Қaзір гі кез де ком пь тер лік қыл мыс ты ес кер ту 
шaрaлaры ның 3 не гіз гі то бын көр се те оты рып, 
бір ден мaғынaсын дa aшa ке те мін.

Құ қық тық
Ком пью тер лік қыл мыс ты ес кер ту дің бұл 

то бынa бә рі нен бұ рын ком пью тер лік сaлa-
дaғы зaңғa қaрсы әре кет тер ге қыл мыс тық 
жaуaп кер ші лік ор нық тырaтын зaң нормaлaры 
жaтaды. Егер тaрихқa жү гін сек, осындaй тип-
ті бі рін ші нормaтив тік-құ қық тық aкт aме рикaн 
штaттaры Фло ридa мен Ари зондa 1978 жы-
лы қaбылдaнғaнын кө ре міз. Бұл зaң «Com-
puter crime act of 1978» деп aтaлды. Сонaн ке-
йін  Аме рикaның бaрлық штaттaрындa осындaй 
зaң қaбылдaнды. Бұл құ қық тық aкттaр зaңның 
aры қaрaй ком пью тер лік қыл мыс ты ес кер ту 
шaрaлaрын жү зе ге aсы рудaғы тү бе гей лі не гі зі 
бол ды. 

Біз дің көр ші лес мем ле ке ті міз – Ре сей ге кел-
сек, ондa бұл бaғыттaғы aлғaшқы қaдaм деп «ЭЕМ 
жә не мә лі мет тер бaзaсы прогрaммaсын құ қық-
тық қорғaу турaлы» 1992 жыл дың 23 қыр күйе-
гін де қaбылдaнғaн Фе дерaлдық зaңын сaнaуғa 
болaды. Осындaй зaң ше тел де 5-10 жыл бұ рын 
қaбылдaнғaн. 20 жә не 25 қaңтaр кү ні 1995 ж. Фе-
дерaлды жинaлыс 2 зaңды сәй кес қaбылдaды: 
«бaйлaныс турaлы» жә не «Ақпaрaттaр турaлы 
aқпaрaттaрды ин формaтикaлaу жә не қоғaу 
турaлы». Бұл құ қық тық aкт бұл бaғыттaғы aлғa 
бaсу қaдaмы бол ды, олaр:

Бұл ел дер де гі ком пью тер лік қыл мыстaрдың 
aлдын aлуғa же тек ші лік жaсaу қaзір ке ле сі 
бaғыттaр бо йын шa: 1) бaсқaру про це дурaлaры-
ның ком пь тер лік қa уіп сіз дік тaлaбынa сaй ке-
луі; 2) ком пь тер лік зaлдaр мен ком пью тер лік 
жaбдықтaрды тех никaлық қорғaу мә се ле ле рін 
әзір леу; 3) мә лі мет тер ді өң деу стaндaрттaры 
ком пью тер лік қa уіп сіз дік стaндaрттaрын әзір леу.

Ком пью тер лік қa уіп сіз дік қaмтaмaссыз 
ету мaқсaтындa кaдр сaясaтын жү зе ге aсы ру. 
Мысaлы,АҚШ ұлт тық стaндaрттaр бю ро сы ком-
пью тер лік же лі лер ге қойылaтын бaзaлық қa уіп-
сіз дік тaлaбын әзір ле ді. Оның ішін де:

– жaрaмды лық-сaнк циялaнғaн қол жет кі зу ді 
қaмтaмaсыз ету үшін же лі жaрaмды екен ді гі не 
ке піл дік бе ре ді;

– бaқылaнaтын қол жет кі зу-же лі тек сaнк-
циясы бaр мін дет тер ді ше шу үшін сaнк циясы 
бaр пaйдaлaну шығa қол жет кі зу ді қaмтaмaсыз 
ете ті ні не ке піл дік бе ре ді:

– қорғaлғaндық-сaнк циялaнбaғaн өз ге ріс тер 
мен жоюдaн мә лі мет тер ді сaқтaу;

– құ пиялы лық-сaнк циялaнбaғaн aшудaн мә-
лі мет тер ді сaқтaу;

– иден ти фикaция сын,бе ріл ген мә лі мет-
тер сaпaсы, мә лі мет тер дің бе рі лу уaқы ты мен 
ұзaқты ғы қaмтaмaсыз еті ле ті не ке піл дік бе ре ді; 

Осы бе ріл ген тaлaптaрдың не гі зін де тө мен-
де гі кри те рий лер дің жaуaп бе ре тін сәй кес тех-
никaлық бaқылaу мехa низм де рі жaсaлды:

1) тұтaстық – мехa низм дұ рыс жұ мыс іс те-
уіне ке піл дік бе ре тін бaзaлық се нім ді лік

2) тек се ру мүм кін ді гі – ком пью тер лік тех-
никa құрaлдaрынa қол сұ ғу жә не жүйе лер-
дің қa уіп сіз ді гі мә се ле сі не қaтыс ты бaсқa дa 
жaғдaйлaры әре кет те рін aшу жә не тек се ру ісін де 
мaңы зы бaр aқпaрaттaрды жaзу мүм кін ді гі

Осы шaрaлaрды іс жү зі не aсы ру нә ти же сін де 
тө мен де гі лер ге мүм кін дік aшыл ды:

– ком пью тер лік тех никa құрaлдaрынa (КТҚ) 
фи зикaлық қол жет кі зу ді бaқылaу;

– aппaрaттық КТҚ электр лік мaгнит тік 
сәуле лен уін  бaқылaу;

– КТҚ-ғa мүм кін болaтын қa уіп ті бaқылaп, 
әр бір әре кет-тaлпы ныстaрды жaзып aлу (мо ни-
то ринг әді сі мен)

Жоғaрыдa кел ті ріл ген дер ге қaрaй оты рып, 
ше тел де aқпaрaтты қорғaудың мaқсaттaры мен 
не гіз гі ере же ле рі ре сей лік тер дің бaзaлық по зи-
циясы ның қaтaрынa сәй кес ке ле ді: a) aқпaрaттың 
шы ғып ке туі, ұрлa нуы, жоғa луы, бү лі нуі жә не 
өз гер тілуін  бол дырмaу; б) же ке тұлғaғa, қоғaм 
мен мем ле кет ке тү сер қa уіп ті бол дырмaу; в) 
aқпaрaтты сaнк ция сыз жою, мо ди фикaциялaу, 
бүл ді ру, кө ші ру, блоктaу әре кет те рін бол-
дырмaу, aқпaрaттық ре су рстaр мен жүйе лер-
ге зaңсыз ки лі гу дің бaсқa дa қaлыптaрын бол-
дырмaу; г) құжaттaлғaн aқпaрaттaрдың мен шік 
нысaны ре тін де гі қыз ме ті нің құ қық тық ре жи-
мін қaмтaмaсыз ету; д) мем ле кет тік құ пияны 
жә не құжaттaлғaн aқпaрaт құ пиялы лы ғын 
сaқтaу; е) aқпaрaттық про цес тер мен олaрды 
әзір леу ке зін де aқпaрaттық жүйені өн ді ру мен 
қолдaнудa, aқпaрaттық тех но ло гия жә не солaрды 
қaмтaмaсыз ету құрaлдaрын қолдaнудa субь ек ті-
нің құ қы ғын қaмтaмaсыз ету.

Ком пью тер лік қыл мыс ты ес кер ту дің сол не-
ме се бaсқa дa ұйымдaсты ру шaрaлaрын қолдaну 
әдіс те рі бо йын шa мaмaндaр тө мен де гі үш не гіз гі 
топ ты көр се те ді:

1) ұйымдaсты ру;
2) тех никaлық
3) ке шен ді (екі aлғaшқы топ тың же ке лей 

әдіс те рін өзі не сәй кес тен ді ре оты рып)
КТҚ қорғaудың ұйымдaсты ру шaрaлaры өзі не 

ке ле сі ұйымдaсты ру шaрaлaры ның жиын ты ғын 
қaмти ды: aқпaрaттық про цес тің бaрлық стaдия-
сынa қaтысaтын пер сонaлды ірік теу, тек се ру жә-
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не нұсқaу бе ру; қaтaрдaн шыққaн aқпaрaттық 
нысaндaрды қaлпынa кел ті ру жоспaрын әзір леу; 
КТҚ прогрaммaлық-тех никaлық қaмтaмaсыз 
ету ді ұйымдaсты ру; нaқты КТҚ қa уіп сіз ді гін 
қaмтaмaсыз ету бо йын шa тұлғaның тәр тіп пен 
жaуaпкер ші лі гін aрту; ком пью тер лік жүйе нің 
қыз мет етуі ке зін де гі құ пиялық ре жи мін жү зе ге 
aсы ру; нысaндaрды фи зикaлық қорғaу ре жи мін 
қaмтaмaсыз ету т.б., т.с ком пью тер лік жүйе қa-
уіп сіз ді гі сұрaғы мен aйнaлы су шы мaмaндaрдың 
пі кі рін ше, ұйымдaсты ру шaрaлaры aқпaрaтты 
сaқтaудың тиім ді құрaлдaры ның бі рі, бір мез гіл-
де ол одaн aры қaрaй қорғaу жүйе сін жaсaйт ын 
ір гетaс болaды.

Отaндық қыл мыс тық іс тер дің мaте риaлдaрын 
тaлдaу ісі ком пью тер лік қыл мыстaрды жaсaуғa 
ықпaл ет кен не гі зі се беп тер мен жaғдaйлaр көп 
рет те былaй болғaнын көр се те ді:

1) Қaржы оперaциялaрын жү зе ге aсы ру про-
це сін де бaстaпқы бухгaлтер лік құжaттaрдың 
қaшық тықтaн бе руі үшін aвтомaттaнды рыл-
ғaн же лі лер ді aвто ном ды не ме се жұ мыс шы 
стaнсaсы сaпaсындa қолдaнaтын ком пью тер ді 
бaсқaру (клaвиaтурa) пуль ті не қыз мет кер лер дің 
бaқылaусыз қол жет кі зуі.

2) Қыз мет көр се ту ші пер сонaл әре ке тін 
бaқылaмaу, ол қыл мыс кер дің 1 п. Көр се тіл ген-
дей қыл мыс жaсaу құрaлы ре тін де ЭЕМ-ді ер кін 
қолдaну шы мүм кін дік бе ре ді.

3) Кір гі зі ле тін aқпaрaттың сәй кес ті гі мен 
дұ рыс ты ғын тек се ру ді қaмтaмaсыз ете тін, бa-
қылaушы қорғaны сы жоқ прогрaммaлық қaмтa-
мaсыз ету дің тө мен гі дең гейі;

4) Пaйдaлaну шы ның дұ рыс иден ти фикaция-
сы ның же ке био мет рикaлық пaрaметр лер бо-
йын шa қaмтaмaсыз ет пейт ін жұ мыс шы стaнсaсы 
мен оның прогрaммaлaры ның сaнк ция сыз қол 
жет кі зу ден қорғaудың пaроль дық жүйесі нің жет-
кі лік сіз ді гі;

5) Ком мер ция лық aқпaрaттaрдың құ пиылы-
лы ғы, құ пия ре жи мі не жә не ком пью тер лік тех-
никa құрaлдaрынa сaнк ция сыз қол жет кі зу ден 
қорғaу жaғынaн оның қa уіп сіз ді гі не жaуaп бе ре-
тін қыз мет те гі aдaмның болмaуы

6) Мaшинaлық aқпaрaт тү рін де болaтын 
қaтaң қaржы есеп те рі құжaттaрынa қыз мет кер-
лер дің кaтег рия сынa қaрaй қол жет кі зу жaғдaйы-
ның болмaуы

7) Ком мер ция лық жә не қыз мет тік құ пияны 
жaрия ет пеу, дер бес мә лі мет тер мен бaсуa дa құ-
пиялы aқпaрaттaрды тaрaтпaй жa йын дa қыз мет-
кер лер мен ке ле сімшaрт тың болмaуы.

Көр се тіл ген тұлғaлaрдың қыз мет тін мін-
дет те рі не бә ріл ген, бұ рын КТҚ қa уіп сіз ді гін 

қaмтaмaсыз ету шaрaлaрын жү зе ге aсы ру дың ке-
ле сі по зи циялaры кі руі тиіс:

1. КТҚ қорғaудың тaлaптaрын нaқты ұйым-
дaсты рудa бaсшы лық тaрaпынaн қолдaу көр се ту-
ді қaмтaмaсыз ету;

2. aқпaрaттaрды қорғaудың ке шен ді жоспa-
рын әзер леу;

3. ұйым ның қыз ме ті нің спе ци фикaсынa сәй-
кес aқпaрaтты қорғaудың не гіз гі бaғыттaрын 
aнықтaу;

4. қорғaу шaрaлaрын қaржылaнды ру шы-
ғындaры ның жaлпы сметaсын әзер лен ген жос-
пaрғa сәй кес құрaсты ру жә не оны ұйым ның 
бaсшы сынa жоспaрдың қо сымшaсы ре тін де бе-
кі ту ге ұсы ну;

5. қыз мет кер лер мен әкім ші лік aрaсындaғы 
сәй кес ке лі сімшaрттaрды ор нық ты рылғaн өз 
құ ды ре ті шaмaсындa жaсaу aрқы лы aқпaрaт 
қa уіп сіз ді гі не ұйымдaрдың қыз мет кер ле рі нің 
жaуaпкер ші лік те рін aнықтaу.

6. құ пия мә лі мет тер мен жұ мыс іс теуге жі-
бе ріл ген нaқты aдaмдaрдың, aқпaрaттың жі бе-
ру дің құ пия дең гейі нің реглaмен тін жaсaушы 
әр түр лі нұсқaулaр, ере же лер мен бұй рықтaрдың 
орындaлуы ісі не әзір ле ме жaсaу, іс ке қо су жә не 
бaқылaу.

7. КТҚ қорғa уын  бұ зу шылaрмен кү рес тің 
тиім ді шaрaлaрын дa йын дaу.

Мұндa, тә жі ри бе көр сет кег дей, КТҚ қa уіп-
сіз ді гі нің шaрaлaры ның тиім ді лі гін aрт ты ру-
дың ең се нім ді құрaлдaры нaқты ұйымдaрдa 
қолдaнылaтын қорғaудың нaқты ұйымдaсты ру-
тех никaлық шaрaлaры мен жұ мыс іс теуші пер-
сонaлын тaныс ты ру жә не оғaн оқы ту, үйре ту.

Тех никaлық шaрaлaр aрнaулы мaқсaттaғы 
түр лі қон дыр ғылaрды қолдaну де ген сөз.

– тоқтaусыз қуaт aлу кө зі;
– aппaрaттaрдың экрaндық құ рыл ғылaрың, 

өт кіз гіш бaйлaныс ли ниялaры жә не ком пью тер-
лік тех никa орнaлaсқaн бөл ме;

– те ле фо ния лық ке шен ді қорғaу құ рыл-
ғылaры;

– өрт тен сaқтaнды ру құ рыл ғы сы;
– ком пью тер порттaрын қорғaу құрaлдaры.
Сондaй-aқ прогрaммaлық қaмтaмaсыз ету ді 

қорғaу үшін ком пью тер ге қол жет кі зу пaрaметр-
ле рін кір гі зу ке рек. Қол жет кі зу былaйшa 
aнықтaлу ке рек: 

– жaлпы (әр бір пaйдaлaнуғa сөз сіз ұсы-
нылaтын); 

– бaс тaрту (сөз сіз бaс тaрту, мысaлы aқпa-
рaттың бір бө лі гін aлып тaстaуғa рұқсaт сұрaу); 

– жaғдaйғa қaрaй тәуел ді, пaйдaлaну шы ның 
сұрaны сын блоктaуды қaрaстырaды, мысaлы, 
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Ком пью тер лік  қыл мыстaрдың aлдын aлу шaрaлaры

нaқты бір тер минaлдaн ком пью тер лік жүйеге 
сұрaныс жaсaу ке зін де не ме се бел гі лі бір уaқыт 
ин тервaлындa; 

– мә лі мет тер дің мaзмұ нынa тәуел ді (бұл 
жaғдaйдa қол жет кі зу турaлы ше шім мә лі мет тер-
дің aғымдaғы мә ні не не гіз де ле ді, мысaлы кей бір 
пaйдaлaну шығa қaйсы бір мә лі мет ті оқуғa тиым 
сaлaды); 

– күй ге тәуел ді (ком пью тер лік жүйе нің 
динaмикaлық жaғдaйы) прогрaммaлaр мен 
қорғaу жүйесі нің бaсқaрaтын комп тю тер лік 
жүйе лер дің aғымдaғы кү йіне бaйлaныс ты жү зе-
ге aсы рылaды. 

Мысaлы, егер мaшинaлық aқпaрaт тaсы-
ғыш тек оқу кү йін де тұрмaсa фaйлғa қол же ту ге 
тиым болaды не ме се осы фaйлды мaзмұндaйт-
ын ло гикaлық диск aшылғaнғa де йін  мүм кін 
болмaйды;

– жиі лік-тәуел ді (мысaлы, қол жет кі зу 
пaйдaлaну шы үшін бір рет не ме се нaқты сaндa 
бір не ше рет рұқсaт ете ді, осылaйшa жaғдaйды 
динaмикaлық бaсқaру мүм кін ді гі не жол бер мейді)

– пaйдaлaну шы ның aты не ме се бaсқa бір 
бел гі сі бо йын шa (мысaлы, пaйдaлaну шы 18 
жaстaн жaс болмaуы ке рек )

– өкі лет ті лі гі не тәуел ді (пaйдaлaну шы ның 
мә лі мет тер ге сұрaны сын тек оқу, тек орындaу,т.б. 
ре жи мі не бaйлaныс ты қaрaстырaды)

– aлдың ғы сұрaнысқa тәуел ді
– рұқсaт бе ру ші бо йын шa (пaроль бо-

йын шa)
Ан ти ви рус тық прогрaммaғa қaтыс ты aлaр 

болсaқ ондa ғaлымдaр қaзір гі кез де олaрдың 
сaны жет кі лік ті кө лем де жә не олaр кез кел ген 
ви рус ты жоюғa қaбі лет ті деп бір пі кір ге ке ле-
ді. Ре сей әзір ле ме ле рі нен: AIDSTEST, ADINF, 
SHERIFF, DOCTOR Web. Соң ғы прогрaммa 
тіп ті өзі кодтaйт ын ви рустaрды дa жояды, мен 
оны үшін ші тaрaудa көр сет тім. Ан ти ви рус тық 
прогрaммaлaр ком пью тер ді ви рустaн 97%-ғa 
сaқтaуды қaмтaмaсыз ете ді. Қaлғaн үш пaйыз 
aбсо лют ті се нім ді жүйе болмaйт ын ды ғы ның 
кө рі ні сі. Егер қaрaпaйым ере же лер ді ұстaнсa 
көп те ген бaсы aртық проб ле мелaрдaн құ ты луғa 
болaды.

Ком пью тер лік қa уіп сіз дік сaлaсындa әзір ле-
ме лер ге көп нәр се бaйлaныс ты еке нін aйт қым 
ке ле ді. Соң ғы нә ти же сін де ол ком пью тер лік қa-
уіп сіз ді гі құрaлдaрын ин ду ст риялaуғa aлып ке-
лу ге тиіс ті.

Әде биет тер

1 Де вя нин В. и др. «Теори ти чес кие ос но вы ком пью тер ной бе зопaснос ти». – М.: Рaдио и связь, 2000
2 Би тиев Ш.Б, «Зaщитa ин формaций и ин формaционнaя бе зопaснос ть». – Алмaты: Асем-Сис тем, 2005
3 П.Б Хо рев, «Ме то ды и средс твa зaщи ты ин формaции в ком пью тер ных сис темaх». – М.: Акaде мия, 2005
4 Пaртыкa Т.Л, Пaпов И.И, «Ин формaционнaя бе зопaснос ть». – М.: Фо рум-Инфрa, 2004
5 Ряб ко Б.Я, «Крип тогрaфи чес кие ме то ды зaщи ты ин формa ции». – М.: Го рячaя ли ния-те ле ком, 2005
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Some questions about 
qualification of taking to suicide

This scientific article is a systematic research about the questions re
lated to criminal responsibility for incitement to suicide according to the 
legislation of Republic of Kazakhstan; problems of the technicallyjuridical 
constructing of criminallaw norms about responsibility for a crime pon
derable the article 105 of Criminal Code of Republic of Kazakhstan; quali
fications publicly of the dangerous acts accomplished in form incitement 
to suicide, on objective and subjective signs.

Key words: human`s life, incitement to suicide, the objective side, 
object, the subjective side, subject.

Избaсовa А.Б.,  
Жaмaнке новa А.Ж.

Өзін-өзі өл ті ру ге де йін   
жет кі зу дің сaрaлaуы ның кей бір 

сұрaқтaры

Бұл ғы лы ми мaқaлa Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның зaңнaмaсы  
бойы н ша өзiнөзi өлтiру ге дейiн жеткiзуi үшін қыл мыс тық жaуaпкер
шiлiк турaлы сұрaқтaрдың, Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның Қыл мыс тық 
Ко дек сі нің 105шi бaбы мен ес керiлген қыл мыс тың жaуaпкершiлiгі 
турaлы қыл мыс тыққұ қық тық нормaтив тер дің тех никaлықзaңды 
құрaсты ру дың сұрaқтaры ның, объек тивтi жә не суб ъек тивтiк белгiлер
ге сүйеніп, өзiнөзi өлтiру ге дейiн жеткiзудiң жaсaлғaн қоғaмдық 
қaуiптi әре кет те рін сaрaлaудың жүйелi зерт теуі бо лып тaбылaды.

Тү йін  сөз дер: aдaм өмі рі, өзінөзі өл ті ру ге де йін  жет кі зу, объек
тив ті жaғы, объек ті сі, суб ъек тив ті жaғы, суб ъек ті сі.

Избaсовa А.Б.,  
Жaмaнке новa А.Ж.

Не ко то рые воп ро сы  
квaли фикaции до ве де ния  

до сaмоу бий ствa

Дaннaя нaучнaя стaтья предстaвляет со бой сис тем ное исс ле довa
ние воп ро сов, связaнных с уго лов ной от ве тст вен ностью зa до ве де ние 
до сaмоу бий ствa по зaко нодaтельст ву Рес пуб ли ки Кaзaхстaн; проб
лем тех ни коюри ди чес ко го конс труи ровa ния уго лов нопрaво вых 
норм об от ве тст вен нос ти зa прес туп ле ние, пре дус мот рен ное стaтьёй 
105 Уго лов но го Ко дексa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн; квaли фикaции об ще
ст вен но опaсных дея ний, со вер шен ных в фор ме до ве де ния до сaмоу
бий ствa, по объек тив ным и суб ъек тив ным признaкaм.

Клю че вые словa: жиз нь че ло векa, до ве де ние до сaмоу бий ствa, 
объек тивнaя сто ронa, объект, суб ъек тивнaя сто ронa, суб ъект.
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Suicide. This word in consciousness of each of us is associated 
with something very terrible, dangerous, deadly. This social, 
psychological and legal phenomenon which is very dangerous not 
only to the person, a family and society. It is dangerous to the country, 
to all mankind. And every year the problem of a suicide becomes 
even more actual. Annually the quantity of suicides increases, and 
the most terrible is an increase in quantity of a children’s and teenage 
suicide. According to World Health Organization, Kazakhstan 
occupies one of leading places in the world by their quantity. Despite 
it, the suicide problem in our country remains in the shadow, behind 
the existing social, economic and other problems. 

According to article 1 of the Constitution of the Republic of Ka-
zakhstan man, his life, rights and freedoms are the supreme value, 
and the recognition, observance and protection of the rights and 
freedoms of man and citizen – the duty of the state [1]. Bringing a 
person to commit suicide or to attempt at suicide by threats, cruel 
treatment or systematic humiliation of the victim – a criminal of-
fense under article 105 of the Criminal Code of the Republic of Ka-
zakhstan represents a significant danger to the public [2, p.50]. It is 
characterized not only in that it is an affront to the natural human 
right – the right to life, and exceptional cynicism, deceit, immoral-
ity, and against the humanistic principles in relationships between 
people.

If a man deprives himself of life under the influence of others, it 
forms a kind of the offense, where the direct object of a person’s life. 
Talking about such a versatile and ambiguous social phenomenon 
as suicide and as a consequence – of incitement to suicide is impos-
sible without a clear understanding of its nature and unambiguous 
definition. Today, at the legislative level, there is no fixed rule of law 
definition of suicide. It follows the natural question – how to apply 
the law, in which the term has the primary meaning? As a general 
rule today uses the definition recognized in sociology and psychol-
ogy. Suicide, suicide (from the latin. suicaedere – kill themselves) 
– purposeful, deliberate deprivation of life itself, as a rule, voluntary 
(although there are also cases of forced suicide) and independent (in 
some cases by using other people’s) [3, p. 11-12].

Suicide itself is not related to the problems of criminal law. 
However, incitement to suicide is a socially dangerous act, violated 
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one of the fundamental human rights – the right to 
life [4, p.40]. That is why the investigation led to a 
suicide Code of Criminal Procedure refers to the ex-
clusive competence of the prosecution. Investigators 
are required if there is evidence of suicide to check 
the version of incitement to suicide. The offense un-
der article 105 of the Criminal Code is latent, to re-
veal such a crime can only be conducting a thorough 
job on the spot immediately after the body was dis-
covered, interviewing relatives, friends and others 
who know anything about the circumstances of the 
suicide and the motives of suicide, as well as col-
lecting material for characterizing the person who 
committed suicide. This crime is atypical, which is 
expressed in the fact that the consequences occur as 
a direct result of the actions of the victim who is 
forced to commit suicide guilty [3, p.12].

For the sound of criminal responsibility and the 
right qualifications careful analysis of each feature 
of the offense and on the basis of aggregate disposi-
tions relevant provision of the Criminal Code and 
the test action. It should be recalled that the object 
of the crime provided by Article 105 of the Criminal 
Code, is the life of another person [5, p. 27]. The 
distinctive features of the object crime – incitement 
to suicide: the object of attacks is not all life, and life 
only mentally healthy person, able at least to control 
his actions.

Actus reus is expressed predominantly in the ac-
tive actions to bring the person to commit suicide or 
to assassinate him. According to the dispositions of 
Article 105 of the Criminal Code, a prerequisite for 
responsibility for incitement to suicide is the pres-
ence of threats, systematic humiliation of human 
dignity, the facts of abuse, harassment or bullying 
perpetrator over the victim, the causal link between 
the actions of the perpetrator and the victim com-
mitting suicide. Therefore, methods of incitement to 
suicide can be categorized as follows: a) threats b) 
abuse; c) systematic violations of human dignity. If 
it is established that the victim was financially or 
otherwise dependent on the perpetrator, the act must 
be qualified under Part 2 of Article 105 of the Crimi-
nal Code [6].

In our opinion, the crime can be committed and 
omissions, such failure to provide food, clothing, 
housing, a person who is required by law to take 
care of the victim.

Threatened to be understood psychological im-
pact on the victim, was an incitement to suicide (for 
example, the threat to deprive the housing, financial 
assistance, livelihood, physical threats and dissemi-
nating defamatory information, and others.).

Child abuse is a ruthless, rude behavior, caus-
ing the victim physical, mental suffering (beatings, 
torture, forced meaningless work, denial of food, 
medical care, bullying etc.). It is important to estab-
lish that the ill-treatment of victims is not an isolated 
and random, but is a system of targeted, continue to 
act so guilty, can hardly be considered conclusive 
opinion that a single case of abuse gives grounds 
for bringing a person to criminal liability for the of-
fense.

Systematic violations of human dignity – is a 
manifestation of a long humiliating treatment of 
victims. It is expressed in the repeated commission 
of similar actions: insult, mockery, slander, persecu-
tion, unjustified criticism, and others. At the same 
time the offense of incitement to suicide is possible 
only in cases of systematic humiliation single case 
of abuse does not form part of the crime. These ways 
of bringing a person to commit suicide are often 
combined [4, p. 41].

As stated above, a mandatory feature of the cor-
pus delicti is a causal link between the fact of sui-
cide (attempt) and the guilty act, that is it must be 
established that it was unlawful actions (inaction) of 
a person that served as the immediate cause, which 
pushed the victim to commit suicide. If the victim 
had committed suicide for reasons other then crimi-
nal responsibility under Article 105 of the Criminal 
Code is excluded. Thus, the legality of the depriva-
tion of liberty of the offender, or the rejection of the 
marriage that caused the suicide of the victim, does 
not constitute the crime in question.

Actions qualify guilty under article 105 of the 
Criminal Code not only if the victim committed sui-
cide, but when there has been an attempt to commit 
suicide (attempt to commit suicide). And you want 
to establish that this attempt was real, and not with 
the purpose to scare anyone or to achieve its goals. 
Thus, the composition of this species is a formal of-
fense.

For the prosecution of this article of the Crimi-
nal Code it is necessary to establish that the victim, 
depriving themselves of life, acted intentionally. If 
he caused himself death by negligence, the compo-
sition of the crime will not. It is also necessary to 
establish that the perpetrator did not commit actions 
that may cause the death of the victim. For example, 
if the victim to escape from rape, jumped out of a 
third floor window and broke, the perpetrator should 
be involved for the attempted rape resulting in the 
death of the victim (if it is established that she was 
not going to commit suicide and wanted to escape 
the persecution of the guilty).
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The most interesting is the position of the subject 
and the subjective side of incitement to suicide. The 
subject – physical sane person who has reached the 
age of 16, and the person on whom the victim was 
on a business, financial or other dependence, as well 
as any other person. If driving to suicide committed 
by an official, his actions qualify as an aggregate of 
crimes provided by article 105 and part 4 of article 
362 of the Criminal Code (abuse of authority en-
tailed to heavy consequences) [4, p.43]. The subjec-
tive aspect of incitement to suicide is a lively debate 
in the theory of criminal law. Many authors proceed 
from the fact that the fault in the commission of this 
crime is most often characterized by negligence, or 
at least indirect intent. Direct intention, therefore, 
makes the deed of murder. For example, S.V. Boro-
din, V.N. Kudryavtsev, A.V. Naumov, B.V. Zdra-
vomyslov believe that the subjective aspect of this 
crime is characterized by indirect intent. If a person 
with direct intent carries the victim to suicide, such 
activities should be regarded as murder. It is in fact 
nothing but a method of deprivation of life is not 
different from applying a mortal wound, poisoning, 
and so on.

There are cases when the act outwardly similar 
to the incitement to suicide, is actually a murder. 
For example, a person commits suicide or attempts 
to him as a result of physical and (or) mental com-
pulsion to do so. Such cases should be considered 
as a completed or attempted murder on him, if it is 
proven guilty of direct intent to deprive the victim’s 
life. The motives of the crime may be different – re-
venge, hatred, hostile relations, etc.

Talking about the features of the personality of 
the victim, the criminal law toughens the punish-
ment if the offense was committed against a minor, 
allocating a separate structure in the third part of ar-
ticle 105 of the Criminal Code.

Today the problem of qualification of a crime 
under article 105 of the Criminal Code, is particu-
larly acute, as more and more young people be-
come suicide bombers, barely reached 30 years. Of 
course, the person has the right to decide to live 
it or not, but we should not forget that under the 
banal suicide person could deliberately fail and 
the offender, and despite the fact that the incite-
ment to suicide is a matter of public prosecution, 
to identify it without the statement of the victim 
(if attempted suicide) or his family is difficult, and 
sometimes impossible, if there is no one to report 
the facts of the systematic humiliation and ill-treat-
ment [3, p.13].

Thus, a small number of crimes registered un-
der article 105 of the Criminal Code, the total mass 
of crimes against the person, talking about the fact 
that this structure does not demand a modern crimi-
nal justice system and its application in practice is 
something exceptional, as prove namely that there 
has been incitement to suicide, not a voluntary and 
informed care of human life, it is a big problem for 
law enforcement.

Often the self-destroyed behavior – alcoholism, 
drug addiction, and in a result criminalization of 
society is the reasons of commission of a suicide. 
I want to pay attention to article 200 of the Code 
of Administrative Offences of Republic of Kazakh-
stan. According to this article, administrative re-
sponsibility is provided for realization of alcoholic 
products to persons aged till twenty one years [7]. 
Due to the increase in quantity of suicides among 
children and teenagers, I consider that it is necessary 
to make changes to the Administrative Code of RK, 
separately to allocate and having toughened respon-
sibility for sale of alcoholic products by the minor 
till 18 years. In my opinion, responsibility for sale 
of alcoholic products by the minor till 18 years and 
sale of alcoholic products to persons from 18 to 21 
year has to be differentiated, in the first case the type 
of an administrative penalty has to be more rigid. 
Also I consider that it is necessary to make changes 
to article 105 of Criminal Code of Kazakhstan, hav-
ing changed a type of punishment only to imprison-
ment and having toughened punishment by increase 
in terms.

We are interested in a question. Why any other 
help in suicide isn’t punishable by the criminal law? 
For example, transfer to the person close to suicide, 
providing information on ways of suicide, transfer 
of a rope for hanging, poison for poisoning, etc. In 
my opinion, similar contribution to commission of a 
suicide also has to be settled at the legislative level 
by inclusion of these acts in the Criminal code of the 
country.

Thus, the state has to fight against the phenome-
non, so dangerous to society as a suicide, especially 
children’s and teenager`s in all possible ways. The 
youth is the future of the country. Not without rea-
son our President – the Leader of the Nation lays 
hopes on youth in social and economic, cultural and 
political development of the country, in improve-
ment of a demographic situation. Because of short-
comings and problems, we can conclude the need to 
improve techniques and methods of identifying and 
disclosing such crimes.
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Допустимость и принципы 
ограничения прав человека:  

к вопросу о механизме  
по обеспечению и защите прав 

человека в деятельности  
правоохранительных органов 

Республики Казахстан

В статье рассматриваются правовые основания допустимости и 
принципов ограничения конституционных прав человека, а также 
механизм по обеспечению и защите этих прав в деятельности 
органов правопорядка. В качестве общепринятых общественных 
интересов, для соблюдения которых допустимы ограничения 
прав человека, могут выступать национальная безопасность, 
экономическое благосостояние страны, общественный порядок, 
жизнь и здоровье людей, общественное здоровье и нравственность. 
При осуществлении своих прав и свобод каждый человек должен 
подвергаться только таким ограничениям, которые установлены 
законом исключительно с целью обеспечения должного признания 
и уважения прав и свобод других и удовлетворения справедливых 
требований морали, общественного порядка и общего благосостояния 
в демократическом обществе.

Ключевые слова: ограничения прав и свобод человека и 
граж данина, критерии, правомерность, основания, принципы, 
конституция.

Yesbulatova R.M.

Admissibility and principles of 
human rights restriction: to a 

question of the mechanism on 
providing and protection of 

human rights in activity of law 
enforcement agencies of the 

Republic of Kazakhstan

This article considers the basics of law admissibility, the principles of 
human right restrictions and the mechanism of the rights which are pro
vided and protected by the lawenforcement agencies activity. There are 
some common social interests which can be assumed for the restricted 
human rights enforcement. In addition there can be the next important 
factors such as the national safety , the economy welfare of the state, the 
social order, the life and health of people , and the social health and ethic. 
While releasing the rights and freedoms every person must be undergone 
the restrictions which are established by law with a purpose of provid
ing acknowledgement and respect of those rights and freedoms of other 
people and the satisfaction of another moral and equitable requirements, 
the social order and welfare in a democratic society. 

Key words: human right restrictions, criteria, lawfulness, basics, prin
ciples, constitution.
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Жол берілетіндік және 
адам құқықтарын шектеу 

қағидалары: Қазақстан 
Республикасында құқық 

қорғау органдарының адам 
құқықтарын қамтамасыз ету 

және қорғау механизмдерінің 
сұрақтары (мәселелері)

Мақалада адамның конституциялық құқықтарын шектеу 
қағидалары және жол берілетіндігінің құқықтық негіздері, сонымен 
бірге құқық қорғау органдарының адам құқықтарын қамтамасыз 
ету және қорғау механизмдері қарастырылады. Адам құқықтарын 
шектеудің жалпыға белгілі қоғамдық мүдделер ретінде келесідей 
мәнжайларды атап кетуге болады, олар: ұлттық қауіпсіздік, 
мемлекеттің экономикалық жағдайы, қоғамдық тәртіп, адамдардың 
өмірі мен денсаулығы, қоғамдық денсаулық және өнегелік. Өз 
құқықтары мен заңды мүдделерін жүзеге асыру барысында, азамат 
тек заңда белгіленген шектеулерге ғана ұшырауы тиіс және бұл 
шектеулер әділеттілік, әдеп нормаларын, қоғамдық қауіпсіздік 
талаптарын, демократиялық қоғамның мүддесін қамтамасыз ете 
отырып орындалуы тиіс.

Түйін сөздер: адам құқықтары мен бостандығын шектеу, 
талаптар, заңдылық, негіздер, қағидалар, конституция.
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Одним из главных средств реализации задачи государства 
по обеспечению прав человека является обеспечение условий, 
создающих обстановку всемерного соблюдения прав личности 
в обществе, а также возможность их защиты юридическими 
способами в случае нарушений [1, с. 373].

Современные исследователи признают, что ограниченное 
состояние свободы человека так же естественно, как и само 
ее существование [2, с. 9]. Общим подходом, не вызывающим 
существенных разногласий, является объективное понимание 
того, что в своем практическом воплощении права и свободы 
не беспредельны и не могут не иметь разумных границ, ибо, 
по словам Ф.А. Хайека, «любой закон ограничивает в какой-то 
мере индивидуальную свободу [3, с. 124]. При этом важно по-
нимать принципы таких ограничений, которые применимы как 
в деятельности правоохранительных органов, так и в действиях 
иных структур и в различных правовых ситуациях [4].

Конституционные права и свободы, то есть те, зафикси-
рованные в Конституции Республики Казахстан [5] права 
человека, которые находятся под защитой государства и при-
надлежат каждому человеку, который обладает гражданством 
Республики Казахстан, являются важнейшим демократиче-
ским институтом.

В Конституции Республики Казахстан отсутствует конку-
ренция прав человека с иными конституционными ценностя-
ми, и они могут быть ограничены у одного лица только лишь 
в целях защиты таких же прав другого лица. В таком аспекте 
речь идет о двух законопослушных гражданах. Когда речь идет 
о различных правах двух субъектов, один из которых нарушил 
или может нарушить права другого, то к нему государством мо-
гут быть применены ограничения иного рода, как, например, 
установленные ч. 2 ст. 16, ч. 2 ст. 18, ч. 1 ст. 25 Конституции Ре-
спублики Казахстан [5]. Как правило, такие ограничения имеют 
вид ответственности или выражаются в прямом запрете, обе-
спечивая баланс конституционно защищаемых ценностей и за-
конных интересов, по-другому называемые запреты и гарантии 
против злоупотребления правом, а вовсе не ограничения.

Другой вид ограничений установлен в ч. 1 ст. 39 Конститу-
ции РК: «Права и свободы человека и гражданина могут быть 

ДОПУСТИМОСТЬ  
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ограничены только законами и лишь в той мере, 
в какой это необходимо в целях защиты консти-
туционного строя, охраны общественного по-
рядка, прав и свобод человека, здоровья и нрав-
ственности населения».

Отметим, что содержащиеся в ряде между-
народно-правовых актов положения, созвучные 
с нормой ч. 1 ст. 39 Конституции Республики 
Казахстан, восходят к п. 2 ст. 29 Всеобщей де-
кларации прав человека, где говорится, сто «при 
осуществлении своих конституционных прав и 
свобод каждый человек должен подвергаться 
только таким ограничениям, какие установлены 
законом исключительно с целью обеспечения 
должного признания и уважения конституци-
онных прав и свобод других и удовлетворения 
справедливых требований морали, обществен-
ного порядка и общего благосостояния в демо-
кратическом обществе». Таким образом, исполь-
зование в Конституции Республики Казахстан 
термина «ограничение прав» в целом находится 
в русле терминологии, принятой в международ-
но-правовых актах.

Общепринято, что единственным заслужи-
вающим внимание аргументом, когда права мо-
гут быть ограничены во благо всех, являются 
чрезвычайные ситуации, возникающие в любом 
государстве [6,7,8,9,10]. Только в таких случа-
ях государство может отступить от своих обя-
зательств, выбирая между правами человека и 
иными ценностями, например, безопасностью. 
Цели становятся соизмеримы со средствами, 
поскольку общество начинает развиваться уже 
не в нормальных условиях, а в чрезвычайных, 
и только здесь имеют место ограничения прав в 
собственном смысле этого слова. Однако, кроме 
чрезвычайных ситуаций, права человека могут 
быть ограничены и при ряде действий должност-
ных лиц правоохранительных органов, то есть в 
ситуациях не исключительного характера, а в 
каждодневной работе.

В международных документах, в частности 
в Кодексе поведения должностных лиц по под-
держанию правопорядка [11, с. 8], говорится об 
обязанности уважать и защищать человеческое 
достоинство, поддерживать и защищать права 
человека по отношению ко всем лицам (ст. 2), 
об обязанности сохранять в тайне сведения кон-
фиденциального характера (ст. 3), о недопусти-
мости провокаций, осуществления и терпимого 
отношения к пыткам и другим жестоким, бесче-
ловечным или унижающим достоинство видам 
обращения и наказания (ст. 5); об охране здоро-
вья задержанных (ст. 6).

В этой связи целесообразно учитывать и 
применять на практике при разработке наци-
онального законодательства ряда принципов 
ограничения конституционных прав и свобод че-
ловека, под которым в целом следует понимать 
основополагающие положения, регулирующие 
применение ограничительных мер. Как извест-
но, в ст. 39 Конституции Республики Казахстан 
закреплены такие принципы ограничения прав, 
как принцип соразмерности ограничений их це-
лям; принцип пропорциональности ограничений 
прав между собой, принцип необходимости, 
принцип допустимости ограничения прав и сво-
бод законом, принцип наличия не подлежащих 
ограничению прав и свобод. Мы полагаем, что 
определяющим здесь принципом выступает так 
называемый принцип пропорциональности (со-
размерности). Некоторые авторы совершенно 
обоснованно полагают, что принцип пропорци-
ональности, «относящийся к общим принципам 
права, признаваемым цивилизованными наци-
ями, имеет важное значение при определении 
точки равновесия между воплощенной в основ-
ных правах свободой человека и необходимо-
стью подвергать их ограничению со стороны 
государства, которая должна фиксироваться в 
понятии пределов основных прав и свобод» [12, 
с. 5].

Принцип пропорциональности в отноше-
нии прав и свобод применяется в национальных 
правовых системах различных стран (Армения, 
Болгария, Венгрия, Литва, Молдова, Румыния, 
Словения, Турция, Хорватия, Швейцария). 

Д. Уайт и А. Дэшвуд в своей работе «Право 
Европейского сообщества» [13, с. 90] при рас-
смотрении общеправовых принципов первым 
исследуют именно принцип пропорционально-
сти, что свидетельствует о его приоритете даже 
по сравнению с принципом уважения прав и сво-
бод человека.

Хартия Европейского Союза об основных 
правах 2000 года в ст. 52 устанавливает, что 
ограничение на осуществление прав и свобод 
может быть предусмотрено законом лишь при 
соблюдении принципа пропорциональности, 
под которым понимается следующее: любое 
ограничение не должно идти дальше тех целей, 
которые перед ним ставятся [14, с. 146].

Тем самым ясно прослеживается характер-
ная для большинства стран тенденция, выра-
жающаяся в толковании соблюдения в каждой 
конкретной ситуации принципа пропорциональ-
ности на основе тесной взаимосвязи масштаба 
мер по ограничению прав и свобод личности и 
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целей, которые решаются в результате принятия 
этих мер.

Значительный интерес представляет позиция 
швейцарского ученого К. Экштайна, который 
рассматривает принцип пропорциональности че-
рез наличие таких условий, как необходимость и 
пригодность [15, с. 68-70]. К. Экштайн поясня-
ет, что речь идет о запрете на злоупотребления 
ограничениями конституционных прав и свобод 
со стороны государства, понимая при этом под 
злоупотреблениями чрезмерное вмешательство 
в права и свободы. В то же время К. Экштайн 
приходит к мысли о том, что не исключены си-
туации, когда даже допустимое с точки зрения 
критериев необходимости и пригодности огра-
ничение прав может быть антиконституцион-
ным, исходя из принципа пропорциональности, 
понимая под непропорциональностью несоот-
ветствие тяжести воздействия на конституцион-
ные права и свободы тем или иным обществен-
ным интересам, ради которых допускается то 
или иное нарушение. Показательным является и 
соображение известного венгерского правоведа 
А. Шайо, который утверждает, что ограничения 
прав и свобод личности, несмотря на их объек-
тивную необходимость, должны быть разумны-
ми и соразмерными, а связанная с этим нагрузка 
не должна быть «чрезмерной» [16, с. 282].

С учетом изложенного, содержание принци-
па пропорциональности ограничения может быть 
развернуто по трем основным составляющим: 
пригодность, то есть принципиальная возмож-
ность достижения посредством ограничения прав 
и свобод поставленной цели. Средство ограни-
чения и его цель должны находиться в разумной 
связи; минимальность, под которой понимается 
определение ограничения, наименее обремени-
тельного для ограничиваемого права; сбалансиро-
ванность, направленная на достижение разумного 
баланса вступающих в противоречие личностных 
и публичных ценностей по их значению в консти-
туционной ценностной системе.

Таким образом, определяя критерии допу-
стимости ограничения прав человека в деятель-

ности правоохранительных органов), необхо-
димо исходить из следующих принципиальных 
позиций:

– форма ограничения прав человека – зако-
нодательство Республики Казахстан;

– цель ограничения прав человека – обще-
ственная безопасность, защита прав и свобод 
других лиц;

– критерий ограничения прав человека – 
крайняя необходимость, при соблюдении следу-
ющих условий: наличие реального или возмож-
ного вреда государственным и общественным 
интересам; невозможность защиты правоохра-
няемых благ иными способами; соразмерность 
вводимых ограничений; причиняемый вред 
меньше, чем предотвращаемый вред;

– общий характер таких ограничений – 
ограничения не носят персонифицированной на-
правленности, их действие распространяется на 
каждого;

– соблюдение общепризнанных междуна-
родных норм и принципов – ограничения прав 
человека не должны нарушать обязательства Ре-
спублики Казахстан по международному праву;

– разумная достаточность мер государ-
ственного ограничения прав – ограничения 
могут осуществляться только в той степени, 
в какой это требуется, однако в любом случае 
не допускается ограничение фундаментальных 
конституционных прав и свобод человека и дис-
криминация на основе расы, цвета кожи, пола, 
языка, религии или социального происхожде-
ния;

– соразмерность ограничения прав, свобод 
и цели, во имя которой ограничиваются права, – 
безопасность всех рассматривается как приори-
тет по отношению к соблюдению (гарантирова-
нию) определенных свобод каждого отдельного 
гражданина (человека);

– установленные ограничения должны быть 
четко сформулированы и не допускать произ-
вольного толкования. Норма, ограничивающая 
права и свободы, должна ясно определять преде-
лы ограничений.
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Кри ми но ло ги ческaя  
хaрaкте рис тикa мигрaцион ных 

про цес сов

В свя зи с кри ми но ло ги чес кой aктуaль нос тью изу че ния прес туп
нос ти приез жих в стaтье рaсс мот ре ны не ко то рые воп ро сы кри ми
но ло ги чес ко го изу че ния проб ле мы мигрa ции. Дaет ся aнaлиз ос нов
ных форм мигрa ции. Рaсс мот ре ны воп ро сы взaимос вя зи мигрaции и 
прес туп нос ти.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/82ГФ4 «Уго лов но
прaво вые и кри ми но ло ги чес кие ме ры пре дуп реж де ния кри минaль
ных пос ледст вий незaконной мигрa ции».

Клю че вые словa: мигрa ция, мигрaцион ные про цес сы, фор мы 
мигрa ции, проб ле мы мигрa ции.

Akbolatova M.E.

Criminological characteristic of 
migratory processes

Due to the criminological relevance of studying of crime of visitors 
some questions of criminological studying of a problem of migration in 
article are considered. The analysis of the main forms of migration is given. 
Questions of interrelation of migration and crime are considered.

Article is executed within the research 25/82GF4 «Criminallegal and 
criminological measures of the prevention a criminal consequences of il
legal migration».

Key words: migration, migratory processes, forms of migration, migra
tion problem.

Ақ болaтовa М.Е.

Мигрaция лық про це с тер дің 
кри минaлистикaлық  

мі нез де ме сі

Мақалада сырттан келушілердің қылмыстылығын зерттеудің 
криминологиялық өзектілігіне байланысты көшіқон мәселелерін 
криминологиялық зерттеудің кейбір сұрақтары қарастырылған.  Кө
шіқон ның не гіз гі нысaндaрынa тaлдaу жaсaй ке ле, кө шіқон мен 
қыл мыс ты лық тың aрaқaтынaсы қaрaсты рылғaн. 

Мaқaлa 25/82МҚ4 «Зaңсыз кө шіқон ның кри минaлды сaлдaр
лaрынaн сaқтaнды ру дың қыл мыс тыққұ қық тық жә не кри ми но ло
гиялық шaрaлaры» зерт теу aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: кө шіқон, кө шіқон дық про цес тер, кө шіқон ның 
түр ле рі, кө шіқон мә се ле ле рі.
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УДК 343.9 Ак болaтовa М.Е.
Кaзaхс кий нaционaль ный уни вер си тет име ни aль-Фaрaби,  

Рес пуб ликa Кaзaхстaн, г. Алмaты  
E-mail: m_akbolatova@mail.ru

Соглaсно А.И. Дол го вой, когдa го во рят о прес туп нос ти 
мигрaнтов, то имеют в ви ду всю со во куп ность прес туп ле ний, 
со вершaемых мигрaнтaми. Спе ци фикa тaких прес туп ле ний оп-
ре де ляет ся осо бен нос тя ми сaмих групп мигрaнтов и их по ло-
же ния в об ще ст ве.

По мне нию боль шинс твa де могрaфов, мигрaция – про цесс 
пе ре ме ще ния лю дей че рез грa ни цы тех или иных тер ри то рий 
со сме ной нaвсегдa или нa вре мя пос тоян но го местa жи тель ствa 
ли бо с ре гу ляр ным возврaще нием к не му.

В соот ве тс твии с этим по ня тием ос нов ны ми формaми 
мигрaции яв ляют ся:

– стaционaрнaя, когдa лю ди пе ре се ляют ся нa но вое мес-
то жи тель ствa нa пос тоян ной ос но ве, по лучaют про пис ку, 
устрaивaют ся нa рaбо ту и т. д.;

– се зоннaя, связaннaя с вре мен ным пе реез дом для вы пол-
не ния конк рет ных нaрод но хо зяй ст вен ных зaдaч (рaзлич ные 
про мыс лы: рыб ные, стaрaтель ские и т. п.);

– мaят ни ковaя, когдa лю ди со вершaют ежед нев ные пе реез-
ды от местa рaбо ты к мес ту жи тель ствa и обрaтно;

– эпи зо ди ческaя, связaннaя с вре мен ной пе ре ме ной местa 
жи тель ствa нa пе ри од, зaви ся щий от це лей приездa (комaнди-
ров ки, ту рис ти чес кие поезд ки, по се ще ние род ных и близ ких, 
поезд ки для от дыхa и дру гие лич ные це ли).

Экст ремaльные си туa ции, со циaльно-эко но ми чес кие и по-
ли ти чес кие кри зи сы, воз никaющaя под их влия нием прин ци-
пиaльно новaя жиз неннaя реaль нос ть по рождaют но вые яв ле ния 
в мигрaции и ее кри ми но ло ги чес ки знaчи мых хaрaкте рис тикaх. 
При этом мно гие aспек ты мигрa ции, но ся щие в прош лом по зи-
тив ный хaрaктер, мо гут приоб ретaть негaтивные от тен ки. 

Неблaгоп рият ные фор мы мaссо вых вы нуж ден ных мигрaций 
связaны с тем, что лицa, вы тес няемые с мест пос тоян но го жи-
тель ствa межнaционaль ной нaпря жен ностью, пе ре хо дя щей в 
не ко то рых ре ги онaх в отк ры тые конф лик ты, вы нуж де ны по-
кидaть жилье, остaвляя и боль шую чaсть нaжи то го иму ще ствa.

Знaчи тель ные по то ки мигрaнтов окaзывaют су ще ст вен ное 
влия ние нa кри ми но ло ги чес кую си туaцию соот ве тс твую щих 
ре гионов, создaют до пол ни тель ные труд нос ти для оперaтивно-
про филaкти чес кой дея тель ности прaвоохрa ни тель ных оргaнов. 

КРИ МИ НО ЛО ГИ ЧЕСКAЯ  
ХAРAКТЕ РИС ТИКA 
МИГРAЦИОН НЫХ  

ПРО ЦЕС СОВ
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Кри ми но ло ги ческaя  хaрaкте рис тикa мигрaцион ных  про цес сов

В этих ус ло виях осо бое кри ми но ло ги чес кое 
знaче ние приоб ретaет проб лемa приез жих.

Кри ми но ло ги всегдa вы де ляют кон тин ген-
ты прес туп ни ков-приез жих – лиц, со вер шив ших 
прес туп ле ния не по мес ту жи тель ствa. Их вы де-
ле ние осу ще ст вляет ся с по мощью со постaвле ния 
двух кри те риев – местa со вер ше ния прес туп ле-
ния и местa пос тоян но го про живa ния прес туп-
никa. При их не совпaде нии ли цо, со вер шив шее 
прес туп ле ние не нa своей тер ри то рии, от но сит ся 
к кaте го рии прес туп ни ков-приез жих. Хо тя все 
они – мигрaнты, но не все мигрaнты от но сят ся к 
кaте го рии приез жих, тaк кaк знaчи тель нaя чaсть 
стaционaрных мигрaнтов-пе ре се лен цев, по лу-
чив ших жилье и про пис ку, по формaльно-юри-
ди чес ко му под хо ду уже от но сят ся к мест ным 
жи те лям.

К сожaле нию, в ны неш нем своем ви де уго-
ловнaя стaтис тикa не поз во ляет соглaсовaть 
де могрaфи чес кую клaсси фикaцию мигрaнтов 
с уго лов но-прaво вой клaсси фикa цией прес туп-
ни ков-приез жих, тaк кaк, во-пер вых, уго ловнaя 
стaтис тикa не вы де ляет от дель ные кaте го рии 
мигрaнтов, a во-вто рых, рaзбивaет ся ос новнaя 
группa стaционaрных мигрaнтов нa тех, кто уже 
уст роил ся и от но сит ся стaтис ти кой к мест ным 
жи те лям, и тех, кто нaхо дит ся в стaдии уст рой-
ствa, еще не про писaн и т. д. и в свя зи с этим 
вхо дит в чис ло приез жих.

Соот ве тст вен но в уго лов ной стaтис ти ке вы-
де ляют ся сре ди всех прес туп ни ков мест ные жи-
те ли и приез жие, т. е. лицa, мест ны ми жи те ля ми 
не яв ляющиеся.

Кри ми но ло ги ческaя aктуaль нос ть изу че ния 
прес туп нос ти приез жих оп ре де ляет ся ря дом 
обс тоя тель ств:

во-пер вых, они окaзывaют су ще ст вен ное 
влия ние нa кри минaльную си туaцию в стрaне, 
ре ги оне;

во-вто рых, это влия ние рез ко возрaстaет 
в ус ло виях со циaль ных кри зи сов и окaзывaет 
зaмет ное воз дейст вие нa прес туп нос ть. 

в-треть их, воз никaет це лый ряд но вых эко-
но ми чес ких, со циaль ных, по ли ти чес ких, ду-
хов ных проб лем, в том чис ле зaтрaгивaющих 
меж дунaрод но-прaво вые aспек ты, по ло же ние 
инострaнцев нa тер ри то рии го судaрс твa, обес пе-
че ние их бе зопaснос ти и т. п. 

Прес туп нос ть мигрaнтов хaрaкте ри зует ся 
вы со кой лaтент нос тью. Онa фик си рует ся имен-
но кaк прес туп нос ть мигрaнтов толь ко в случaе 
рaск ры тия прес туп ле ний и обнaру же ния ви нов-
ных лиц, то есть пос ле то го, кaк устaнaвливaет-
ся, что ви нов ный – мигрaнт. Однaко кри-

минaлистaми всегдa от мечaлaсь знaчи тель нaя 
слож ность выяв ле ния и рaск ры тия со вершaемых 
приез жи ми прес туп ле ний, имен но приез жи ми, 
тaк кaк осев шие в кaком-то мес те и про жив шие 
тaм оп ре де лен ное вре мя мигрaнты: во-пер вых, 
aсси ми ли руют ся, вк лючaют ся в те от но ше ния 
и обрaз жиз ни, ко то рые имеют мес то нa дaнной 
тер ри то рии, во-вто рых, бывaют уже достaточ но 
изу че ны в кри ми но ло ги чес ком aспек те (из ве ст-
ны фaкты и нaпрaвлен ность их про ти вопрaвных 
дея ний, кри ми но ген ные свя зи и т. п.).

Вклaд мигрaнтов в прес туп нос ть рaзных ре-
гионов рaзли чен. Он оп ре де ляет ся преж де все го 
мaсштaбaми сaмо го по токa приез жих, ко то рый, 
кaк прaви ло, тем вы ше, чем круп нее нaсе лен-
ный пункт. Мaссив мигрaнтов неод но ро ден по 
своему состaву, по мо тивaции и це лям приездa, 
дли тель ности пре бывa ния, де могрaфи чес ким, 
эт ни чес ким, со циaль ным хaрaкте рис тикaм. Сле-
довaтельно, рaзлич ны и нaпрaвле ния воз дейст-
вия рaзлич ных групп мигрaнтов нa кри ми но ло-
ги чес кую си туaцию [1].

Кри ми но ло ги чес кое изу че ние проб ле мы 
мигрaции подрaзу мевaет рaсс мот ре ние взaимос-
вя зи «мигрaция – прес туп нос ть», a в бо лее уз ком 
нaуч ном рaкур се «мигрaция – прес туп ле ние». 
Го во ря дру ги ми словaми, необ хо ди мо отс ле дить 
це поч ку яв ле ний и про цес сов, в ре зуль тaте ко-
то рых мигрaция при во дит к из ме не нию хaрaкте-
рис тик прес туп нос ти нa об щем уров не, a тaкже 
со вер ше нию прес туп ле ний нa чaст ном. Вмес те 
с тем необ хо ди мо добaвить, что тaкие яв ле ния 
и про цес сы, в свою оче редь, рaзлич ны по своей 
при ро де. В чaст нос ти, мы вы де ляем две рaзно-
вид нос ти кри ми но ло ги чес кой проб ле мы при ме-
ни тель но к воп ро су мигрa ции:

1. Це леуст рем леннaя прес тупнaя мигрa ция, 
ко торaя соот ве тс твует смыс лу и со держa нию 
кри минaль ной мигрa ции, то есть пе ре ме ще нию 
лю дей с чет ко обознaчен ной целью – со вер ше-
ние прес туп ле ния.

2. Инертнaя кри ми но геннaя мигрa ция, ко-
торaя пред полaгaет лишь попaдa ние мигрaнтов 
в груп пу по вы шен но го кри ми но ген но го рискa. 
В дaнном случaе пе ре мещaющееся ли цо 
изнaчaльно не имеет це ли со вер ше ния прес туп-
ле ния, однaко в си лу рaзлич ных обс тоя тель-
ств (бы то вые, со циaль ные, пси хо ло ги чес кие 
труд нос ти и мно гое дру гое), у не го знaчи тель-
но возрaстaет ве роят нос ть стaть прес туп ни ком. 
Тaкaя точкa зре ния в кри ми но ло гии считaет ся 
ус тояв шей ся.

Кaк вид но, глaвный кри те рий тaко го рaзгрa ни-
че ния – вре мя появ ле ния у лицa прес туп ной це ли. 
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В пер вом случaе цель со вер ше ния прес туп ле ния 
появ ляет ся у лицa еще до пе ре ме ще ния, соот ве-
тст вен но, во вто ром – пос ле. Сле довaтельно, в 
кор не от личaют ся здесь и кри ми но ло ги чес кие 
эле мен ты взaимос вязaнной це поч ки «мигрaция – 
прес туп ле ние», в чaст нос ти, роль и знaче ние жиз-
нен ной си туa ции, кaк эле ментa мехa низмa со вер-
ше ния конк рет но го прес туп ле ния. Долж ны быть 
рaзлич ны ми при этом и ме ры про ти во дей ст вия 
кри минaль ным прояв ле ниям мигрa ции.

В про дол же ние теоре ти чес ко го ос мыс ле-
ния рaссмaтривaемой проб ле мы, вто рую груп пу 
мигрaнтов-прес туп ни ков мы рaзде лим еще нa 
две рaзно вид нос ти – си туaтив ную и случaйную. 
При чем, во вто ром случaе, цель со вер ше ния 
прес туп ле ния мо жет вооб ще от су тст вовaть.

Под си туaтив ным прес туп ни ком-мигрaнтом 
мы по нимaем ли цо, ко то рое, не имея це ли со-
вер ше ния прес туп ле ния до его пе ре ме ще ния, 
попaдaет в груп пу по вы шен но го кри ми но ген-
но го рискa и со вершaет умыш лен ное прес туп-
ле ние. Нa фор ми ровa ние его прес туп ных зaмыс-
лов воз дейст вует со циaльнaя, эко но ми ческaя 
или инaя си туa ция, в ре зуль тaте ко то рой он ис-
пы тывaет кa кие-ли бо труд нос ти. Ес ли в дaль-
ней шем, для преодо ле ния этих труд нос тей, он 
вы бирaет прес туп ле ние, то ес те ст вен но фор ми-
рует ся цель его со вер ше ния.

Случaйный прес туп ник-мигрaнт, с нaшей 
точ ки зре ния, тaкже попaдaет в груп пу кри ми но-
ген но го рискa но, не имея прес туп ной це ли, со-
вершaет неос то рож ное прес туп ле ние [2].
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Де виaнт ное по ве де ние  
не со вер шен но лет них

В дaнной стaтье рaсс мот ре ны осо бен нос ти по ве де ния не со вер
шен но лет них лиц. Проaнaли зи ровaны хaрaктер ные осо бен нос ти 
дaнно го видa по ве де ния, при чины воз ник но ве ния и меры доз во лен
но го воз дейст вия нa дaнную груп пу со циумa. Выяв ленa и обос новaнa 
необ хо ди мос ть при ме не ния рядa ме то дов для рaзре ше ния проб лем, 
воз никaющих при де виaнт ном по ве де нии под рост ков. Нa ос но ве 
про ве ден но го aнaлизa предлaгaет ся ряд спо со бов воз дейст вия нa не
со вер шен но лет них лиц в случaе прояв ле ния де виaнт но го по ве де ния.

Клю че вые словa: не со вер шен но лет ние лицa, де ком пенсa ция, 
дезaдaптa ция, cоциaльнопедaго ги чес кие фaкто ры, нрaвст вен ные 
цен нос ти, со ци оло гия, прaвовaя куль турa, прaво вой ни ги лизм.

Duzbayeva S.B.,  
Akbolatova M.E., Taubayev B.R.

Deviant behavior of minors

This article describes the features of the behavior of minors. We ana
lyzed the characteristics of this type of behavior, the causes and effects of 
actions permitted for this group of society. And revealed the necessity of 
the use of a variety of methods to solve the problems arising from the devi
ant behavior of adolescents. Based on the analysis proposes a number of 
ways of influence on minors in cases of deviant behavior.

Key words: minors, decompensation, maladjustment, social and ped
agogical factors, moral values, sociology, legal culture, legal nihilism.

Дүзбaевa С.Б.,  
Ақ болaтовa М.Е., Тaубaев Б.Р.

Кә ме лет ке толмaғaндaрдың 
де виaнт ты мі нез-құлқы

Бұл мaқaлaдa кә ме лет ке толмaғaндaрдың мі незқұлық ерек ше лік
те рін сипaттaйды. Қоғaмның осы то бы үшін рұқсaт етіл ген ісшaрaлaр 
се беп те рі мен сaлдaры, мі незқұлқы тү рі не сипaттaмaлaры тaлдaнды. 
Жaсөс пі рім дер дің де виaнт ты мі незқұл қынан туын дaйт ын мә се
ле лер ді ше шудің түр лі әдіс те рін пaйдaлaну қaжет ті гі aнықтaлады. 
Тaлдaу не гі зін де де виaнт ты мі незқұлық жaғдaйлaрдa кә ме лет ке 
толмaғaндaрдың бірқaтaр әсер ету тәсілдерін ұсынaды.

Тү йін  сөз дер: кә ме лет ке толмaғaндaр, де ком пенсa ция, кел меуі, 
әлеу мет тік жә не педaго гикaлық фaкторлaр, морaль дық құн ды
лықтaр, әлеу меттaну, құ қық тық мә де ниет, құ қық тық ни ги лизм.
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«Мо ло дежь – ос новa нaше го бу ду ще го, по лу чит но вые 
воз мож нос ти ст роить свое бу ду щее. Это но вые воз-

мож нос ти, ко то рые отк рывaют ся пе ред кaждым из вaс, 
пе ред вaшей семь ей, пе ред нaшей стрaной»

Н.А. Нaзaрбaев

Де виaнт ное по ве де ние – это по ве де ние, отк ло няющееся от 
нaибо лее рaсп рострaнен ных, об щеп ри ня тых, a тaкже ус тояв-
ших ся норм и стaндaртов. Де виaнт ное, негaтивное по ве де ние 
устрaняет ся пу тем при ме не ния оп ре де лен ных формaль ных, a 
тaкже не формaль ных сaнк ций.

Проб лемa де виaнт но го по ве де ния изучaет ся дaвно и остaет-
ся aктуaль ной. Де виaнт ное по ве де ние, обыч но, зaклaдывaет ся 
в под рост ко вом возрaсте, имен но в этот пе ри од проис хо дит 
своеобрaзный пе ре ход от детс твa к вз рос лос ти, от нез ре лос ти 
к зре лос ти, ко то рый про ни зывaет все сто ро ны рaзви тия под-
росткa. Кро ме то го, из ве ст но, что под рост ки яв ляют ся од ним из 
нaиме нее зaщи щен ных слоев нaсе ле ния. Сле довaтельно, ес ли 
не зa нимaться выяв ле нием при чин и про филaкти кой де виaнт-
но го по ве де ния в под рост ко вом возрaсте, то этa проб лемa не 
ис чез нет, нес мот ря нa оби лие рaзрaбо ток нaуч ных кон цеп ций 
и тео рий де виa ции. 

Под рост ко вый возрaст – это вре мя стaнов ле ния хaрaктерa.
По ве де ние под росткa – внеш нее прояв ле ние слож но го про-

цессa стaнов ле ния его хaрaктерa. Серь ез ные нaру ше ния по ве-
де ния не ред ко связaнные с отк ло не ниями в этом про цес се. Под 
де виaнт ным по ве де нием по нимaют ся:

1. пос ту пок, дей ст вие че ло векa, не соот ве тс твующие офи-
циaльно устaнов лен ным или фaкти чес ки сло жив шим ся в 
дaнном об ще ст ве нормaм (стaндaртaм, шaблонaм);

2. со циaльное яв ле ние, вырaженное в мaссо вых формaх че-
ло ве чес кой дея тель ности, не соот ве тс твую щих офи циaльно 
устaнов лен ным или фaкти чес ки сло жив шим ся в дaнном об ще-
ст ве нормaм (стaндaртaм, шaблонaм) [1].

Од ной из форм aнти со циaльно го по ве де ния, ко то рое 
нaпрaвле но про тив ин те ре сов об ще ствa в це лом или лич ных 
ин те ре сов грaждaн, яв ляет ся прaвонaру ше ние. 

ДЕ ВИAНТ НОЕ  
ПО ВЕ ДЕ НИЕ НЕ СО ВЕР-

ШЕН НО ЛЕТ НИХ
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Де виaнт ное по ве де ние не со вер шен но лет них

В юрисп ру ден ции рaзличaют прaво мер ное 
и непрaво мер ное по ве де ние грaждaн. Непрaво-
мер ные дей ст вия (прaвонaру ше ния) – тaкие 
юри ди чес кие фaкты, ко то рые про ти во речaт 
нормaм прaвa. Все прaвонaру ше ния де лят ся нa 
прес туп ле ния и прос туп ки.

Прaвонaру ше нием признaет ся про ти-
вопрaвное, ви нов ное (умыш лен ное или неос то-
рож ное) дей ст вие ли бо без дейст вие фи зи чес-
ко го лицa или про ти вопрaвное дей ст вие ли бо 
без дейст вие юри ди чес ко го лицa, зa ко то рое Ко-
дек сом Рес пуб ли ки Кaзaхстaн от 31.01.2001 годa 
«Об aдми ни стрaтив ных прaвонaру ше ниях» пре-
дус мот ренa aдми ни стрaтивнaя от ве тст вен ность.

Прес туп ле ние – это про ти вопрaвное, ви нов-
ное, нaкaзуемое об ще ст вен но-опaсное дея ние, 
по сягaющее нa охрaняемые зaко ном об ще ст вен-
ные от но ше ния и при но ся щее им су ще ст вен ный 
вред.

Прос ту пок – прaвонaру ше ние, ко то рое в си-
лу своей мaлознaчи тель ности не яв ляет ся зaпре-
щен ным уго лов ным зaко ном дея нием.

Прос ту пок – это то же про ти вопрaвное и 
ви нов ное дея ние, но не предстaвляющее боль-
шой об ще ст вен ной опaснос ти. Прос туп ки ре-
гу ли руют ся нормaми aдми ни стрaтив но го, 
грaждaнс ко го, тру до во го и др. отрaсля ми прaвa. 
Прaвонaру ше ния в фор ме прос тупкa прояв ляют-
ся у под рост ков в вы зывaющей мaне ре по ве де-
ния, ск вер нос ло вии, дрaчли вос ти, мел ком во ро-
вс тве, пьянс тве, бро дяж ни че ст ве [4].

Необ хо ди мос ть взaимо дей ст вия служ бы 
кри минaль ной по ли ции (СКП) и рaбот ни ков 
подрaзде ле ний по делaм не со вер шен но лет них 
обус лов ленa общ нос тью стоя щих пе ред ни ми 
зaдaч. Они зaключaют ся в том, что эти долж-
ност ные лицa в пре делaх своих пол но мо чий, 
при ме няя при су щие кaждой служ бе фор мы и 
ме то ды рaбо ты, обязaны:

– глу бо ко вск рывaть конк рет ные при чи ны 
и ус ло вия, спо со бст вовaвшие со вер ше нию не-
со вер шен но лет ни ми прес туп ле ний, нaмечaть и 
осу ще ств лять ме роп риятия по их устрaне нию;

– выяв лять не со вер шен но лет них, со вер-
шив ших прaвонaру ше ния, окaзывaть нa них 
про филaкти чес кое воз дейст вие, при нимaть ме-
ры к пре дуп реж де нию пов тор ных и груп по вых 
прaвонaру ше ний;

– вно сить пред ло же ния о прив ле че нии к от-
ве тст вен нос ти ро ди те лей и лиц, их зaме няющих, 
ко то рые злост но не вы пол няют обязaннос ти по 
вос питa нию де тей и своим aнтиоб ще ст вен ным 
по ве де нием спо со бс твуют со вер ше нию ими 
прaвонaру ше ний;

– устaнaвливaть фaкты вов ле че ния не со-
вер шен но лет них в прес туп ную дея тель ность, 
пьянс тво, зaня тие поп рошaйни че ст вом, прос ти-
ту цией, aзaрт ны ми игрaми, ис поль зовa ния не со-
вер шен но лет них для це лей пaрaзи ти чес ко го су-
ще ст вовa ния, при нимaть в от но ше нии ви нов ных 
пре дус мот рен ные зaко ном ме ры.

Взaимо дей ст вие со стaдии воз буж де ния уго-
лов но го делa оргa ни зует ся, когдa:

– в зaяв ле нии, сооб ще нии о прес туп ле-
нии пря мо нaзвaн не со вер шен но лет ний, учaст-
вовaвший в со вер ше нии прес туп ле ний, или он 
зaдержaн с по лич ным; ли бо в тaких зaяв ле ниях, 
сооб ще ниях есть ин формaция о лицaх, вов-
лекaющих не со вер шен но лет них в прес туп ную 
дея тель ность;

– де ло воз буж де но по мaте риaлaм СКП, сви-
де тель ст вую щим о со вер ше нии прес туп ле ния 
под рост ком;

– при ос мот ре местa проис ше ст вия по лу-
че ны дос то вер ные дaнные о со вер ше нии прес-
туп ле ния не со вер шен но лет ним ли бо при его 
соучaстии;

– по воз буж ден ным уго лов ным делaм из 
числa нерaск ры тых, где следс твие рaсполaгaет 
ин формa цией, что они мог ли быть со вер ше ны 
не со вер шен но лет ни ми (покaзa ния сви де те лей, 
по тер пев ших, ос мотр местa проис ше ст вия, изъ-
ятие ве ще ст вен ных докaзaтель ств и т. д.).

Во вре мя предвaри тель но го рaсс ле довa ния 
рaбот ни ки ПДН в необ хо ди мых случaях вно сят 
пред ло же ния в соот ве тс твующие ве до мс твa о 
зaкреп ле нии зa под росткaми предстaви те лей об-
ще ст вен нос ти, нaпрaвле нии в круж ки, спор тив-
ные сек ции, осу ще ст вляют конт роль зa их по ве-
де нием, обрaзом жиз ни.

Для прaвиль но го по нимa ния воп росa об 
избрa нии ме ры пре се че ния сле довaте лям должнa 
предстaвлять ся по лу ченнaя рaбот никaми СКП и 
ПДН ин формaция о по ве де нии под росткa, его 
свя зях, нaме ре ниях, от но ше ниях в семье. При 
пос туп ле нии све де ний о про ти вопрaвном по ве-
де нии под росткa, в от но ше нии ко то ро го избрaнa 
мерa пре се че ния, не связaннaя с ли ше нием сво-
бо ды, рaбот ни ки СКП и ПДН обязaны при нять 
ме ры к пре дуп реж де нию прaвонaру ше ний и 
не мед лен но постaвить об этом в из ве ст нос ть 
сле довaте ля мо ти ви ровaнным рaпор том. Пос ле 
про вер ки из ло жен ных в рaпор те до во дов сле-
довaтель при нимaет соот ве тс твующее ре ше ние.

При ре ше нии воп росa об избрa нии ме ры 
пре се че ния «под пискa о не выез де» в от но ше-
нии не со вер шен но лет не го об ви няемо го сле дует 
прaкти ковaть пе редaчу его под прис мотр ро ди-
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те лей, aдми ни стрaции уч реж де ний, учеб ных 
зaве де ний (по мес ту уче бы, рaбо ты под росткa). 
Это про цес суaльное дей ст вие долж но быть 
оформ ле но вы не се нием постaнов ле ния с по лу-
че нием рaспис ки от тех лиц, ко му об ви няе мый 
пе редaн под прис мотр.

При по лу че нии ин формaции (ко пии 
постaнов ле ния о воз буж де нии уго лов но го делa 
и избрa нии ме ры пре се че ния) инс пек тор по 
делaм не со вер шен но лет них в трехд нев ный срок 
обес пе чивaет сбор мaте риaлов и зaво дит учет но-
нaблюдaтельное де ло в соот ве тс твии с тре бовa-
ниями Прикaзa МВД Рес пуб ли ки Кaзaхстaн от 
17.07.2000 годa 400.

По ру че ния сле довaте лей о вы пол не ния 
следст вен ных дей ст вий, кaк прaви ло, долж-
ны быть связaны с осу ще ст вле нием рaбот-
никaми СКП оперaтивно-ро зы ск ных дей ст вий, 
a тaкже дaвaться в случaях, когдa у сле довaте-
ля нет воз мож нос ти про вес ти их лич но. Не сле-
дует по ручaть нaибо лее вaжные следст вен ные 
дей ст вия, тре бующие глу бо ко го знa ния всех 
мaте риaлов уго лов но го делa (доп ро сы под рост-
ков-прaвонaру ши те лей, по тер пев ших, оч ные 
стaвки), пос кольку при вы пол не нии тaких по-
ру че ний мо гут быть упу ще ны вaжные обс тоя-
тель ствa делa, снижaет ся про филaкти чес кое 

воз дейст вие сле довaте ля нa со вер шив ших прес-
туп ле ние не со вер шен но лет них.

По уго лов ным делaм, где в кaчест ве об ви-
няемо го про хо дит один не со вер шен но лет ний, 
но соглaсно мaте риaлaм, не иск лючaет ся воз-
мож нос ть со вер ше ния прес туп ле ния в груп пе, 
сле дует отрaбaтывaть дaнную вер сию об щи-
ми уси лиями нaзвaнных служб. В чaст нос ти, 
произ во дить про вер ку дру гих лиц, в том чис ле 
не со вер шен но лет них, с ко то ры ми общaлся об-
ви няе мый, уде лив осо бое внимa ние при этом 
сос тоя щим нa уче те, a тaкже свя зям под росткa с 
рaнее су ди мы ми вз рос лы ми людь ми, с лицaми, 
упот реб ляющи ми нaрко ти ки, зa нимaющи ми ся 
скуп кой и продaжей крaде но го, со держaте ля ми 
при то нов. Необ хо ди мо учи тывaть роль не со вер-
шен но лет не го в состaве груп пы, a тaкже при чи-
ны, по бу див шие его войти в состaв груп пы и т.д 
[5].

В кaчест ве про филaкти ки де виaнт но го по-
ве де ния у под рост ков сле дует от ме тить вaжнос-
ть ле че ния прояв ле ний ми нимaль ной моз го вой 
дис функ ции в рaннем возрaсте, нaря ду с пси-
хо терaпевти чес кой рaбо той с семьями де тей. В 
этом плaне неоце ни мое знaче ние имеет рaзви тие 
сис те мы днев ных стaционaров и прaвиль ный 
вы бор учеб но го зaве де ния.
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Конс ти ту ция қaғидaлaры:  
конс ти ту циялық құ қық тың 

кaте го риялық aппaрaтындaғы 
ор ны

Мaқaлaдa Конс ти ту ция қaғидaлaры ның конс ти ту циялық құ
қық тың кaте го риялық aппaрaтындaғы ор ны мен конс ти ту ция 
қaғидaлaры ның құ қық қaғидaлaры мен сaлыстырмaлы ерек ше лік те рі 
нaзaрғa aлын ды. Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның Конс ти ту циясындa тек 
aдaмның, aзaмaттың, мем ле кет тік жә не қоғaмдық құ ры лыс тың мәр
те бе сі ғaнa емес, со ны мен бір ге стрaте гиялық құ қық тық идеялaр дa 
aйқындaлды. Конс ти ту цияның қaғидaлaры ның мә нін тү сі ну, Конс
ти ту циядa кө рі ніс тaпқaн ұстaнымдaрды жү зе ге aсы ру жолдaры 
aйқындaлды. 

Тү йін  сөз дер: Конс ти ту ция, конс ти ту ция қaғидaлaры, конс ти ту
циялық құ қық, кaте го риялық aппaрaт, Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы.

Aryn A.A., Baytekova K.J.,  
Otarbayeva A.B.

Constitutional principles: the 
role of constitutional law in the 

categorical apparatus

The paper dwells on the role of the principles of constitution in cat
egorical apparatus of constitutional law, comparative constitutional prin
ciples especially with the principles of law.In the Constitution considered 
the exact use of mechanisms and development of the principles of the 
constitution in constitutional law and current legal acts.To understand the 
principles of the Constitution need to implement the principles established 
by the Constitution

Key words: the Constitution, the principles of the Constitution, consti
tutional law, categorical apparatus, the Republic of Kazakhstan.
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Конс ти ту ци он ные прин ци пы: 
роль конс ти ту ци он но го прaвa  

в кaте го риaль ных aппaрaтaх 

В стaтье рассматриваются ро ль прин ци пов конс ти ту ции в кaте го
риaль ных aппaрaтaх конс ти ту ци он но го прaвa и срaвни тель ные осо
бен нос ти конс ти ту ци он ных прин ци пов. В Конс ти ту ции Рес пуб ли ки 
Кaзaхстaн оп ре де ляют ся не толь ко стрaте ги чес кие прaво вые идеи, 
a тaкже со циaль ный стaтус об ще ст вен но го ст роя го судaрс твa, че ло
векa и грaждa нинa. Что бы по нять сущ ность прин ци пов Конс ти ту ции, 
нуж но реaли зовaть прин ци пы, устaнов лен ные Конс ти ту цией. 

Клю че вые словa: Конс ти ту ция, прин ци пы Конс ти ту ции, конс ти
ту ци он ное прaво, кaте го риaль ный aппaрaт, Рес пуб ликa Кaзaхстaн.
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Конс ти ту ция қоғaм өмі рі нің бү кіл сaлaлaры мен дең гейле-
рін де гі бaрлық құ қық суб ъек ті ле рі нің қыз ме ті не жaн-жaқты 
ұйымдaсты ру шы жә не ынтaлaнды ру шы ықпaл ете ді. Осығaн 
бaйлaныс ты конс ти ту циялық қaғидaлaрдың ықпaл ету өзек-
ті мә се ле. Конс ти ту цияның қaғидaлaры ның мә нін тү сі ну біз ге 
жaлпы Конс ти ту циядa кө рі ніс тaпқaн ұстaнымдaрды жү зе ге 
aсы руғa жә не олaрдың тиім ді лі гін aрт ты руғa көп ықпaлын ти-
гі зер еді. Конс ти ту циялық қaғидaлaрды жү зе ге aсы ру дың ғы-
лы ми кон цеп циясын қaлыптaсты ру конс ти ту ция қaғидaлaрын 
іс ке aсы ру үр ді сі нің қaжет ті зaңды лықтaрын тү сі ну ге, осы құ-
бы лыс тың тиім ді мехa низмін aшуғa, оны қaмтaмaсыз ету ке-
піл дік те рін жә не жaғдaйлaрын же тіл ді ру ге, зaңды лық ре жи мін 
нығaйт уғa жәр дем де се ді.

1995 жыл ғы 30 тaмыздa рес пуб ликaлық ре фе рен думдa 
қaбылдaнғaн Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы Конс ти ту циясы тәуел сіз, 
еге мен мем ле кет тің конс ти ту циялық дaмуы ның жaңa ке зе ңі не 
жол aшқaн aкт [1]. 

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның Конс ти ту циясындa тек 
aдaмның, aзaмaттың, мем ле кет тік жә не қоғaмдық құ ры лыс-
тың мәр те бе сі ғaнa емес, со ны мен бір ге стрaте гиялық құ қық-
тық идеялaр дa aйқындaлды. Атaп aйт қaндa, Конс ти ту циядaғы 
Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы өзін де мокрaтия лық, зaйыр лы, құ қық-
тық жә не әлу мет тік мем ле кет ре тін де ор нық тырaты ны жө нін-
де гі қaғидaдa кө рі ніс тaпқaн.

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы Пре зи ден ті нің 20 қыр күйек 2002 
жыл ғы Жaрлы ғы мен бе кі тіл ген «Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы-
ның құ қық тық сaясaт турaлы» тұ жы рымдaмaсындa конс ти ту-
ция қaғидaлaры турaлы былaй де лін ген: «Конс ти ту циядaғы 
қоғaм мен мем ле кет қыз ме ті нің тү бе гей лі прин цип те рі турaлы 
aйт ылғaндaрын ес ке ре оты рып, қоғaмдық ке лі сім мен сaяси 
тұрлaулы лық ты қоғaмдық тa, мем ле кет тік те инс ти туттaр 
қaмтaмaсыз ету ге тиіс. Тү бе гей лі конс ти ту циялық прин цип 
– бaршa хaлық тың игі лі гі не aрнaлғaн эко но микaлық дaму», 
Конс ти ту циядa «мен шік мін дет жүк тейді, оны пaйдaлaну 
со ны мен қaтaр қоғaм игі лі гі не де қыз мет ету ге тиіс» деп 
жaриялaнғaндықтaн, эко но микaның мем ле кет тік те, же ке сек-
торлaрындa дa, өмір ге еніп іс ке aсуғa тиіс.

КОНС ТИ ТУ ЦИЯ 
ҚAҒИДAЛAРЫ:  

КОНС ТИ ТУ ЦИЯЛЫҚ  
ҚҰ ҚЫҚ ТЫҢ  

КAТЕ ГО РИЯЛЫҚ 
AППAРAТЫНДAҒЫ  

ОР НЫ
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Конс ти ту ция қaғидaлaры: конс ти ту циялық құ қық тың кaте го риялық aппaрaтындaғы ор ны

Қaзaқстaнның кө пұ лт ты хaлқы ның дос ты-
ғын нығaйту мен мем ле кет тік тәуел сіз ді гін бе-
кі ту ге қaзaқстaндық пaтрио тизм қaғидaсы ның 
мaңы зы зор. «Оны нығaйту үшін мем ле кет тің, 
қоғaмдық инс ти туттaрдың, отбaсы мен мек-
теп тің бір лес кен күш-жі ге рі қaжет. Рес пуб ликa 
қыз ме ті нің Конс ти ту циядa aтaлғaн тү бе гей лі 
қaғидaлaры зaңнaмaдa бел гі лі бір дә ре же де бе-
кі ді. Бұл про цесс ел ішін де де, Қaзaқстaнның 
бaсқa мем ле кет тер мен қaрым-қaтынaстaрындa 
дa жaңa сaяси, эко но микaлық жә не әлу мет тік 
жaғдaйдaғы қaжет тік тер ге сәй кес те рең деп, ке-
ңейе тү су ге тиіс. Зaңнaмaны одaн әрі же тіл ді ру 
үр ді сін де Конс ти ту цияның үс тем ді гі жә не тө-
мен гі дең гейде гі aкті лер нормaлaры ның жоғaрғы 
дең гейде гі aкті лер ге сәй кес тұ ру прин цип те рін 
бұл жылтпaй ұстaну қaжет» [2, 7 б.]. 

Конс ти ту ция қaғидaлaры мә се ле сі не кө ңіл 
бөл мес бұ рын, жaлпы құ қық тық қaғидa де ген 
мә се ле нің мә нін aшып aлуы мыз қaжет. Құ қық 
өзі нің мә ні мен әлеу мет тік бел гі лен уін  біл ді ре-
тін, aрнaйы қaғидaлaр не гі зін де құ рылaды жә не 
қыз мет ете ді. Олaрдa қоғaмдық қaтынaстaрдa 
әді лет ті лік пен бостaндық тың мөл ше рі нің мем-
ле кет тік рет теу дің сaпaсын көр се те тін құ қық-
тың бaсты бел гі ле рі мен ерек ше лік те рі кө рі ніс 
тaбaды.

Ре сей лік оқу лықтaрдa құ қық тық қaғидaны 
былaй aйқындaйды: «Прин ци пы прaвa – это ру-
ко во дя щие идеи, хaрaкте ри зующие со держa ние 
прaвa, его сущ ность и нaзнaче ние в об ще ст ве. С 
од ной сто ро ны, они вырaжaют зaко но мер нос ти 
прaвa, a с дру гой – предстaвляют со бой нaибо лее 
об щие нор мы, ко то рые дей ст вуют во всей сфе-
ре прaво во го ре гу ли ровa ния и рaсп рострaняют-
ся нa всех суб ъек тов. Эти нор мы ли бо пря мо 
сфор му ли ровaны в зaко не, ли бо вы во дят ся из 
об ще го смыслa зaко нов. Прин ци пы прaвa оп-
ре де ляют пу ти со вер шенст вовa ния прaво вых 
норм, выс тупaя в кaчест ве ру ко во дя щих идей 
для зaко нодaте ля. Они яв ляют ся свя зующим зве-
ном меж ду ос нов ны ми зaко но мер нос тя ми рaзви-
тия и функ цио ни ровa ния об ще ствa и прaво вой 
сис те мой. Блaгодaря прин ципaм прaвовaя сис-
темa aдaпти рует ся к вaжней шим ин те ресaм и 
пот реб нос тям че ло векa и об ще ствa, стaно вит ся 
сов мес ти мой с ни ми» [3, 242 б.]. Қaзaқстaндық 
ғaлымдaр дa, құ қық тық қaғидa турaлы жүйелі 
тү сі нік тер ді қaлыптaстырғaн болaтын. Бел гі лі 
ғaлымдaр Ғ.С. Сaпaрғaлиев пен А.С. Ибрaевa 
құ қық тық қaғидaны былaй тaлдaп көр се те ді: 
«Құ қық прин цип те рі–құ қық тың мә нін біл ді ру-
де оғaн не гіз болaтын идеялaр мен бaстaулaр. 
Ол идеялaр әді лет тік пен бостaндық тың сaрa 

жо лын қо ры тын дылaу aрқы лы шығaрылaды. 
Құ қық прин цип те рі әділ дік, дұ рыс тық көр сет-
кі ші болғaндықтaн, тұрaқты лы ғы мен ерек ше-
ле не ді, олaрдың ұзaқ уaқыт бойы өз ге ріс сіз ді гі 
құ қық тық нормaлaрдaн aйырмaшы лы ғы бо лып 
тaбылaды.Құ қық тық прин цип тер нормaлaрдa, 
зaңдaрдa ті ке лей не ме се жaнaмaлaй бі лі не ді. 
Әді лет пен бостaндық идеялaрын дaмытaтын 
құ қық тық прин цип тер дің ең бaстылaры –де-
мокрaтия лық, ұлтaрaлық пә туa (ке лі сім), зaңды-
лық, aдaмгер ші лік, aзaмaттaрдың зaң aлдындa 
тең бо луы» [4, 43 б.].

Құ қық тық қaғидaлaр – қоғaмдық өмір-
дің объек тив ті зaңды лықтaрын құ қық бо йын-
шa бе кі те тін не гіз гі бaстaпқы ере же лер. Олaр 
өзін де құ қыққa тиесі лі бел гі ле рін жинaйды, 
оның құ қық тық тaбиғaтын aнықтaйды. Құ қық-
тық қaғидaлaр мем ле кет тік би лік тің бaрлық 
оргaндaры ның, құ қық тық мем ле кет тің өмір сүр-
уін ің не гі зін де жaтыр. Мем ле кет олaрды бaсшы-
лыққa aлa оты рып, өз aзaмaттaры ның әлеу мет-
тік-эко но микaлық, сaяси жә не же ке құ қықтaр 
мен бостaндықтaрды қaмтaмaсыз ете ді, құ қық-
тық мін дет тер дің оны мен орындaлуын  ке піл ден-
ді ре ді.

Құ қық тық қaғидaлaр жaлпы құ қық тық 
нормaлaрдa (нормa-қaғидa) – конс ти ту ция лaрдa, 
зaңдaрдың преaмбулaлaрындa, ко де кс  тер  де 
aрнaйы бе кі ті ле ді не ме се құ қық тық нормaлaр-
дың іш кі мaзмұ нынa еніп, құ қық тың өз мaте-
риясын құрaстырa aлaды.

Құ қық тық қaғидaлaр не гіз гі үш топқa бө лі не-
ді: жaлпы, сaлaлық жә не сaлaaрaлық.

1. Жaлпы құ қық тық қaғидaлaр – құ қық тың 
то лы ғы мен ең мaңыз ды бел гі ле рін, қоғaмдық 
қaтынaстaрдың бaрлық жиын ты ғы ның рет теу-
ші сі ре тін де ерек ше лік те рі мен мaзмұы нын 
aнықтaйт ын не гіз гі бaстaулдaр. Олaр бaрлық 
құ қық тық номрaлaрғa тaрaтылaды, олaрмен 
рет те ле тін қоғaмдық қaтынaстaрдың ерек ше-
лі гі мен сипaтынaн тәуел сіз құ қық тың бaрлық 
сaлaлaрындa бір дей күш пен әсер ете ді.

Жaлпы құ қық тық қaғидaлaр қaтaрынa жaтaды:
1) Әлеу мет тік бостaндық қaғидaсы. 
2) Әлеу мет тік әді лет ті лік қaғидaсы. 
3) Де мокрaтизм қaғидaсы. 
4) Адaмгер ші лік қaғидaсы. 
5) Тең құ қық ты лық қaғидaсы. 
6) Зaңды құ қықтaр мен мін дет тер дің бір лі гі. 
7) Кі нә үшін жaуaпкер ші лік қaғидaсы. 
8) Зaңды лық қaғидaсы. 
2. Сaлaaрaлық құ қық тық қaғидaлaр-бір не ше 

туыс ты (aрaлaс) құ қық сaлaлaры ның (мысaлы, 
құ қық тық іс жүр гі зу мен aзaмaттық іс жүр гі зу) 
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ерек ше лік те рін біл ді ре тін же тек ші бaстaулaр. 
Айт ылғaн құ қық сaлaлaры ның ортaқ қaғидaлaры: 
қыл мыс тық жә не aзaмaттық іс тер дің aлқaлы түр-
де қaрaлaуы, сот тaлқылaуы ның жaриялы лы ғы.

3. Сaлaлық құ қық тық қaғидaлaр-нaқты құ қық 
сaлaсы ның бел гі ле рін сипaттaйды (әкім ші лік жә-
не aзaмaттық). Азaмaттық құ қық тың қaғидaлaры: 
мү лік тік қaтынaстaрдa тaрaлaптaрдың тең ді-
гі, шaрт тық тәр тіп ті қaмтaмaсыз ету жә не т.б. 
сaлaлaлық қaғидaлaрдың нaқты мaзмұ ны сәй кес 
сaлaлық құ қық тық пән дер ді иге ру де қaрaсты-
рылaды.

Жaлпы құ қық тық қaғидaғa бе ріл ген сипaт-
тaмaның өзі нен кө ріп отырғaны мыздaй, қaғи-
дaлaр де ге ні міз-бі рік ті ру ші не гіз гі бaстaулaр бо-
лып тaбылaды. 

Конс ти ту цияның қaғидaлaры мен Конс-
ти ту цияның не гіз гі құ ры лым дық сипaты ның 
aрaсындa бел гі лі ерек ше лік тер де бaр.Отaндық 
ғaлымдaрдың бі рі, Ғ.С. Сaпaрғaлиев: «Конс ти-
ту ция қaғидaлaрын – Конс ти ту циядa бе кі тіл ген 
жә не конс ти ту циялық құ ры лыс ты, оның қыз ме-
тін ұйымдaсты ру бaғы тын aнықтaйт ын құ қық-
тық нормaтив тік идеялaр. Сон дықтaн олaрдың 
мем ле кет үшін, aзaмaттaр үйшн aйрықшa мaңы-
зы зор. Конс ти ту циялық прин цип тер қaндaй 
болсa, конс ти ту циялық құ ры лыс тa сондaй не-
ме се ке рі сін ше» [5, 20 б.]. 

Конс ти ту цияның қaғидaлaры мен конс ти-
ту циядa бе кі тіл ген қaғидaлaрды шaтaсты рып 
aлмaу қaжет. Бұл екеуі екі мә се ле ні aйқындaйт-
ын ұғым бо лып тaбылaды. «По ня тие «Прин-
ци пы Конс ти ту ции» не сле дует сме шивaть с 
по ня тием «прин ци пы, устaнов лен ные (зaфик-
си ровaнные) в Конс ти ту ции». Тaк, в Конс ти-
ту ции Рес пуб ли ки Кaзaхстaн зaкреп лен це лый 
ряд ос но во полaгaющих прин ци пов; прин ци пы 
дея тель ности рес пуб ли ки (п. 2 ст. 1), прин цип 
рaзде ле ния го судaрст вен ной влaсти нa зaко-
нодaтель ную, ис пол ни тель ную и су деб ную вет-
ви (п. 4. ст. 3) и др. Бе зус лов но, все эти-прин-
ци пы, устaнов лен ные в Конс ти ту ции, имеют 
оп ре де ляющее знaче ние для пол нопрaвно го и 
эф фек тив но го функ цио ни ровa ния все го об ще-
ствa и го судaрс твa. Речь идет преж де все го ос-
но во полaгaющих прин ципaх дея тель ности Рес-
пуб ли ки Кaзaхстaн: об ще ст вен ном соглaсии и 
по ли ти чес кой стaбиль ности, эко но ми чес ком 
рaзви тии нa блaго все го нaродa, кaзaхстaнс ком 
пaтрио тиз ме, ре ше нии нaибо лее вaжных воп ро-
сов го судaрст вен ной жиз ни де мокрaти чес ки ми 
ме тодaми (п. ст.1)» [6, 76 б.].

Теория лық тұр ғыдaн конс тиуция лық қaғидa 
мен конс ти ту циядa кө рі ніс тaпқaн қaғидaлaрды 

бө ліп қaрaсты ру орын ды болғaнмен, өмір лік тә-
жі ри бе де олaрдың ортaсындaғы нaқты aйы рым-
ды тaбуы қиын дыққa со ғып жaтaды.Конс ти ту-
ция қaғидaлaры ның қaлыптaсуынa қоғaмдық 
өмір де гі әр түр лі фaкторлaр әсер ете ді. Ондaй 
фaкторлaрдың қaтaрынa: қоғaмдaғы сaяси, 
әлеу мет тік, эко но микaлық, мә де ни, хaлық тың 
ментaли те ті, жaлпы әлем дік мем ле кет тік дaму 
тен ден циясы жә не де мокрaтия ның дaму бaғы-
ты жaтaды. Қоғaмдaғы сaяси фaкторлaр мем ле-
кет тің бол мы сын, оның құ ры лым дық жүйе сін 
aйқындaуғa ықпaл ете ді. Мысaлы, Қaзaқстaн 
жaғдa йын дa елі міз дің еге мен ді гі, тәуе ліз-
ді гі Конс ти ту циядa бaсты ұстaным ре тін де 
aйқындaлғaн. Конс ти ту ция қоғaмдaғы мен шік 
түр ле рін aйқындaйды жә не мем ле кет тің дaмуы-
ның эко но микaлық не гіз де рін көр се те ді. Ал, 
мен шік ке қол сұ ғылмaушы лық, мен шік тің мін-
дет жүк тейт ін ді гі, мен шік тің әр aлуaнды лы ғы 
мі не осылaрдың бaрлы ғы конс ти ту циялық түр-
де бе кі ті ліп, қaзір гі ке зең де елі міз де қaғидaлық 
сипaтқa ие бо лып отыр. Конс ти ту цияның 
қaғидaлық не гі зін қaлыптaсты рудa қоғaмдaғы 
әлеу мет тік жaғдaйдa бaсым күш ке ие. 
Қоғaмдaғы әлеу мет тік топтaрдың мүд де ле рін 
ес ке ру, олaрғa құ қық тық aлғышaрттaр жaсaудa, 
конс ти ту ция қaғидaлaрын қaлыптaсты рудa не-
гіз гі роль aтқaрaды. Ді ни се нім бостaнды ғы 
қоғaмдық мүд де лер ді бір лес ті ру, осылaрдың 
бaрлы ғы әлем дік тә жі ри бе де конс ти ту ция 
қaғидaлaрын қaлыптaсты рудa не гіз ге aлынaты-
нын бі ле міз. 

Конс ти ту цияның қaғидaлaры – қоғaм жә не 
мем ле кет дaмуы ның не гіз гі объек тив тік зaңды-
лықтaрын зaңи түр де aйқындaғaн, бaсшы лыққa 
aлынaтын бaстaулaр. Олaр қоғaмдық қaты-
нaстaрды конс ти ту циялық рет теу дің сaпaлық 
сипaттaмaсы бо лып тaбылaды. Алaйдa, сол 
қaғидaлaрды aдaмдaр қaлыптaстырaты нын, яғ ни 
олaрды ойлaп жaсaудa суб ъек тив тік фaктор дың 
ықпaлы тиеті нін ес тен шығaрмaуы мыз ке рек. 

Жaлпы aлғaндa құ қық тық қaғидaлaр – сaяси-
идеоло гиялық жә не ұйым дық бaстaулaр ре-
тін де қоғaмдық қaтынaстaрды рет тейді. Осы 
қaғидaлaрдың жиын ты ғы конс ти ту циялық құ ры-
лыс тың не гі зін құрaйды. Құ қық тық қaғидaлaр–
бұл нaқты мі нез-құлық ере же лер емес, aлaйдa 
мем ле кет тің, оның оргaндaры ның, қоғaмдық 
бір лес тік тер дің құ ры луы мен қыз мет те рі нің 
жә не aзaмaттaрдың, лaуaзым ды aдaмдaрдың 
іс-қи мылдaры ның бел гі лі бір бaғыттaры ның 
нормaтив тік идеялaры. 

Қaзір гі ке зең де конс ти ту ция қaғидaлaрын 
конс ти ту циялық зaңдaрдa жә не aғымдaғы 
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зaңдaрдa одaн әрі дaмы тып, нaқты мехa низм де рін 
жә не қолдaну не гіз де рін бе кі те тү суіміз қaжет. 
Бұл конс ти ту ция қaғидaлaры ның деклaрaтив тік 

сипaттa кө рі ніс тa уып  қaнa қоймaй, нaқты өмір-
де шынaйы жұ мыс іс теп, әр бір қоғaм мү ше сі нің 
өмі рін де се зін уіне жол aшaды.
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Проб ле мы со вер шенст вовa ния  
мехa низмов воз ме ще ния 

ущербa от прес туп ных  
по сягaтельств

В стaтье рaссмaтривaют ся проб ле мы воз ме ще ния при чи нен но
го ущерб по тер пев ше му. Проaнaли зи ровaны срaвни тель ные дaнные 
из зaру беж ной прaкти ки, при ве де ны в кaчест ве обрaзцов срaвне ния 
не ко то рые мо мен ты кaзaхстaнс ко го, рос сийско го зaко нодaтельствa. 
Ак туaли зи рует ся необ хо ди мос ть дaль ней ше го со вер шенст вовa ния 
зaко нодaтельствa, оп ре де ляюще го по ря док воз ме ще ния ущербa, по
не сен но го по тер пев шим.

Клю че вые словa: по тер пев ший, морaль ный ущерб, по ря док воз
ме ще ния ущербa, уго лов ный про цесс, восстaнов ле ние прaв, ком
пенсa ция, рес ти ту ция, не воз мещaемос ть ущербa.

Bayandina M.O.,  
Mukhamadyeva G.N.

The problems of improving 
recovery mechanisms of damage 

from criminal encroachments

The article deals with the problem of compensation for damage to 
the victim. Analyzed data from a comparative international practice, are 
presented as a comparison sample some moments of Kazakh, Russian leg
islation. Actualizes the need for further improvement of the legislation, 
which determines the procedure for compensation of damage suffered by 
the victim.

Key words: victim, moral damage compensation procedure, criminal 
procedure, restoration of rights, compensation, restitution, nonrefundable 
damage.

Бaян динa М.О.,  
Мұхaмaдиевa Г.Н.

Қыл мыс тық әре кет тер ден  
шек кен зaрдaпты өтеу  

те ті гінің дaму мә се ле ле рі

Мaқaлaдa жә бір ле ну ші нің қыл мыс тық әре кет тен шек кен 
зaрдaпты өтеу мә се ле ле рі зерт тел ген. Шет мем ле кет те рі нің тә жі ри
бе сі нен сaлыс тырмaлы мә лі мет тер кел ті рі ліп, қaзaқстaндық, ре сей
лік зaңнaмaла ры ның кей бір кез де рі тaлдaнғaн. Жә бір ле ну ші ге қыл
мыс сaлдaрынaн шек кен зиян ын өтеу ді рет тейт ін зaңнaмaлaрды aры 
қaрaй же тіл ді ру қaжет ті гі өзек те ле ді.

Тү йін  сөз дер: жә бір ле ну ші, морaль дық зиян, зиян ды өтеу тәр ті
бі, қыл мыс тық про цесс, құ қықтaрды ор нынa кел ті ру, ор нын тол ты ру, 
рес ти ту ция, зиян ды өте меуші лік.
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В ус ло виях рaзви тия прaво во го го судaрс твa и сво бод но-
го грaждaнс ко го об ще ствa од ним из приори тет ных нaпрaвле-
ний сов ре мен ной уго лов ной по ли ти ки долж но стaть создa ние 
эф фек тив но го мехa низмa зaщи ты прaв и сво бод че ло векa и 
грaждa нинa. 

Нa се год няш ний день по тер пев шие, в осо бен нос ти 
пострaдaвшие грaждaне, стaли aктив но пред ъяв лять грaждaнс-
кие ис ки о воз ме ще нии при чи нен но го им в ре зуль тaте со вер ше-
ния прес туп ле ний мaте риaльно го и морaльно го вредa. По тер-
пев шие трaтят немaлые средс твa нa ле че ние, ус лу ги aдвокaтов, 
обес пе че ние собст вен ной бе зопaснос ти, ком пенсaцию по хи-
щен но го иму ще ствa и т. п. Однaко по боль шей чaсти прес туп-
ни ки не мо гут и не хо тят пол ностью ком пен си ровaть нaне-
сен ный ими мaте риaль ный ущерб. Нa нaш взг ляд, од ной из 
це лей уго лов ной по ли ти ки нa сов ре мен ном этaпе должнa стaть 
вырaботкa и реaлизaция дей ст вен ных мер по зaщи те прaв и 
зaкон ных ин те ре сов по тер пев ших от прес туп ных по сягaтельств. 
Од ним из нaпрaвле ний тaкой дея тель ности мо жет стaть со вер-
шенст вовa ние уго лов но-про цес суaльно го зaко нодaтельствa [1, 
с. 19]. В соот ве тс твии со ст. 71 УПК РК ос новa нием для признa-
ния фи зи чес ко го лицa по тер пев шим яв ляет ся фaкт при чи не ния 
ему прес туп ле нием фи зи чес ко го, иму ще ст вен но го, морaльно го 
вредa [2]. 

Под морaль ным вре дом сле дует по нимaть нрaвст вен ные 
или фи зи чес кие стрaдa ния, ис пы тывaемые грaждa ни ном в ре-
зуль тaте про ти вопрaвно го нaру ше ния, умaле ния или ли ше ния 
принaдлежaщих ему лич ных неиму ще ст вен ных блaг и прaв.

Под нрaвст вен ны ми стрaдa ниями (эмо ци онaльно-во ле вы ми 
пе ре живa ниями че ло векa) сле дует по нимaть ис пы тывaемые им 
чувс твa уни же ния, рaздрaже ния, подaвлен нос ти, гневa, стыдa, 
отчaяния, ущерб нос ти, сос тоя ние дис ком фортa и т.д. Эти 
чувс твa мо гут быть вызвaны, нaпри мер, про ти вопрaвным по-
сягaтельст вом нa жиз нь и здо ровье кaк сaмо го по тер пев ше го, 
тaк и его близ ких родст вен ни ков, суп ругa/суп ру ги; незaконным 
ли ше нием или огрa ни че нием сво бо ды ли бо прaвa сво бод но го 
пе ред ви же ния; при чи не нием вредa здо ровью, в том чис ле уро-
дующие отк ры тые чaсти телa че ло векa шрaмaми и рубцaми; 
рaск ры тием се мей ной, лич ной или врaчеб ной тaйны; нaру-

ПРОБ ЛЕ МЫ СО ВЕР-
ШЕНСТ ВОВA НИЯ 

МЕХA НИЗМОВ  
ВОЗ МЕ ЩЕ НИЯ УЩЕРБA 

ОТ ПРЕС ТУП НЫХ  
ПО СЯГAТЕЛЬСТВ
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ше нием тaйны пе ре пис ки, те ле фон ных или те-
легрaфных сооб ще ний; рaсп рострaне нием не 
соот ве тс твую щих дей ст ви тель ности све де ний, 
по рочaщих чес ть и дос тоинс тво грaждa нинa; 
нaру ше нием прaвa нa имя, нa изобрaже ние; 
нaру ше нием его aвторс ких и смеж ных прaв и т.д.

Под фи зи чес ки ми стрaдa ниями сле дует по-
нимaть фи зи чес кую боль, ис пы тывaемую грaж-
дa ни ном в свя зи с со вер ше нием нaси лия или 
при чи не ния вредa здо ровью [3].

Однaко воз ме ще ние вредa, при чи нен но го 
прес туп ле нием, воз мож но толь ко в ре зуль тaте 
устaнов ле ния по де лу лицa, под лежaще го прив-
ле че нию в кaчест ве об ви няемо го. По уго лов но-
му де лу, по ко то ро му ли цо, под лежaщее прив ле-
че нию в кaчест ве об ви няемо го, не устaнов ле но, 
ком пенсaцию вредa по тер пев ше му по лу чить не-
воз мож но.

В  нормaтив ном постaнов ле нии Вер хов но-
го Судa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн от 27.11.2015 г. 
№ 7 «О при ме не нии судaми зaко нодaтельствa 
о воз ме ще нии морaльно го вредa» (прин цип 
рaзум нос ти и спрaвед ли вос ти), укaзaно, что 
Обрaтить внимa ние су дов нa то, что су дебнaя 
зaщитa лич ных неиму ще ст вен ных блaг и прaв, 
принaдлежaщих фи зи чес ким лицaм от рож де-
ния или в си лу зaконa, a тaкже воз ме ще ние при-
чи нен но го им морaльно го вредa яв ляет ся од ной 
из эф фек тив ных гaрaнтий реaлизaции конс ти-
ту ци он ных прaв и сво бод че ло векa и грaждa-
нинa [3]. 

Обрaтим ся к меж дунaрод но му опы ту – в 
Деклaрaции ос нов ных прин ци пов прaво су дия 
для жертв прес туп ле ний и злоу пот реб ле ний 
влaстью, ут ве рж ден ной Ре зо лю цией Ге нерaль-
ной Ассaмб леи ООН 40/34 от 29 нояб ря 1985 
годa (дaлее – Деклaрa ции) устaнов ле но тре бовa-
ние о необ хо ди мос ти «обес пе че ния жертвaм 
воз мож нос ть по лучaть ком пенсaцию с по мощью 
офи циaль ных или неофи циaль ных про це дур, 
ко то рые но си ли бы оперaтивный хaрaктер, яв-
ля лись бы спрaвед ли вы ми, не до ро гос тоящи ми 
и дос туп ны ми. Жертв, ст ре мя щих ся по лу чить 
ком пенсaцию с по мощью тaких мехa низмов, 
сле дует ин фор ми ровaть об их прaвaх». 

Кро ме то го, вы де ле ны две фор мы восстaнов-
ле ния прaв – рес ти ту ция и ком пенсaция и дaны 
сле дующие ре ко мендa ции:

1. По рес ти ту ции: 
– при соот ве тс твую щих обс тоя тель ствaх 

прaвонaру ши те ли или третьи сто ро ны, не су щие 
от ве тст вен ность зa их по ве де ние, пре достaвлять 
спрaвед ли вую рес ти ту цию жертвaм, их семьям 
или иж ди венцaм. 

– тaкaя рес ти ту ция должнa вк лючaть возврaт 
собст вен нос ти или выплaту зa при чи нен ный 
вред или ущерб, воз ме ще ние рaсхо дов, по не сен-
ных в ре зуль тaте вик ти мизa ции, пре достaвле ние 
ус луг и восстaнов ле ние в прaвaх. 

– прaви тель ствaм рaсс мот реть воз мож нос ть 
вк лю че ния рес ти ту ции в свою прaкти ку, по ло-
же ния и зaко ны в кaчест ве од ной из мер нaкaзa-
ния по уго лов ным делaм в до пол не ние к дру гим 
уго лов ным сaнк циям. 

2. По ком пенсa ции:
– когдa ком пенсaцию не воз мож но по лу чить 

в пол ном объеме от прaвонaру ши те ля или из 
дру гих ис точ ни ков, го судaрс твaм сле дует при-
нимaть ме ры к пре достaвле нию финaнсо вой 
ком пенсa ции: 

a) жертвaм, ко то рые в ре зуль тaте тяж ких 
прес туп ле ний по лу чи ли знaчи тель ные те лес ные 
пов реж де ния или су ще ст вен но по дорвaли свое 
фи зи чес кое или пси хи чес кое здо ровье; 

b) семьям, в чaст нос ти иж ди венцaм лиц, ко-
то рые умер ли или стaли фи зи чес ки или пси хи-
чес ки не деес по соб ны ми в ре зуль тaте тaкой вик-
ти мизa ции. 

– со дей ст вовaть создa нию, ук реп ле нию и 
рaсши ре нию нaционaль ных фон дов для пре-
достaвле ния ком пенсaции жертвaм. При необ-
хо ди мос ти в этих це лях мо гут создaвaться и 
дру гие фон ды, в том чис ле в тех случaях, когдa 
го судaрс тво, грaждa ни ном ко то ро го жертвa яв-
ляет ся, не в сос тоя нии воз мес тить жерт ве при чи-
нен ный ей ущерб. 

Упол но мо чен ный по прaвaм че ло векa в Рос-
сийс кой Фе дерaции В.П.Лу ки ным пред ло же-
но рaзрaботaть и зaкре пить в рос сийс ком зaко-
нодaтельст ве ме то ди ки оп ре де ле ния стои мос ти 
че ло ве чес кой жиз ни и ис чис ле ния морaльно го 
вредa для рaсче тов сумм ком пенсaций по тер пев-
шим от прес туп ле ний. 

Кро ме то го, им вы де ле ны три ос нов ных 
проб лем ных воп росa не воз мещaемос ти ущербa 
по тер пев ше му:

1) ес ли же осуж ден ный рaботaет, то 
зaрaботaнные им день ги рaсп ре де ляют ся не в 
ин те ресaх по тер пев ше го. Из зaрaботкa осуж ден-
но го внaчaле удер живaют ся нaло ги, зaтем aли-
мен ты нa его де тей, рaсхо ды нa его со держa ние 
в испрaви тель ном уч реж де нии (стои мос ть питa-
ния, одеж ды, обу ви и т.д.). Зaкон тaкже гaрaнти-
рует осуж ден но му зaчис ле ние нa его ли це вой 
счет 25 про цен тов зaрaботкa, a в ко ло ниях-по се-
ле ниях – 50 про цен тов. В ито ге нa воз ме ще ние 
ущербa по тер пев шим средс тв прaкти чес ки не 
остaет ся; 
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2) В ря де случaев воз мес тить при чи нен-
ный по тер пев ше му вред в пол ном объеме не 
предстaвляет ся воз мож ным в си лу то го, что от-
вет чик не имеет для это го средс тв и иму ще ствa, 
зa счет ко то ро го мож но бы ло бы произ вес ти 
взыскa ние. В до пол не ние к это му нa ос новa нии 
пунктa 3 стaтьи 1083 ГК РФ суд впрaве учес ть 
иму ще ст вен ное по ло же ние от вет чикa и сни зить 
рaзмер воз ме ще ния, при суждaемо го в поль зу по-
тер пев ше го, ес ли вред при чи нен ему неос то рож-
ны ми дей ст виями (сле дует под черк нуть, что, 
при нимaя тaкое ре ше ние, суд ру ко во дс твует ся 
сообрaже ниями, никaк не связaнны ми с тя жес-
тью уго лов но-нaкaзуемо го дея ния, со вер шен но-
го от вет чи ком);

3) Еще бо лее вaжно рaсс мот реть воп рос о 
вы бо ре форм нaкaзa ния зa прес туп ле ния, соп-
ря жен ные с нaне се нием по тер пев ше му мaте-
риaльно го и морaльно го вредa. При этом нель зя 
не обрaтить внимa ния нa тот фaкт, что во мно гих 
стрaнaх се год ня преоблaдaющей фор мой нaкaзa-
ния зa тaкие прес туп ле ния яв ляют ся штрaфы, в 
то вре мя кaк ли ше ние сво бо ды пре дусмaтривaет-
ся толь ко зa сaмые серь ез ные прес туп ле ния. В 
от ли чие от ли ше ния сво бо ды штрaфы не толь ко 
обес пе чивaют ком пенсaцию по тер пев шим, но и 
не пог лощaют ре сур сы об ще ствa. Предстaвляет-
ся, что в сов ре мен ных ус ло виях мaте риaльнaя 
от ве тст вен ность мо жет вооб ще рaссмaтривaться 
кaк нaибо лее эф фек тивнaя мерa нaкaзa ния. В 
свя зи с этим онa должнa, ви ди мо, фи гу ри ровaть 
в уго лов ном зaко нодaтельст ве кaк формa от ве-
тст вен нос ти прес туп никa пе ред по тер пев шим [4, 
с. 49]. 

В Ре ко мендaции Ко ми тетa Ми ни ст ров Со-
ветa Ев ро пы о по ло же нии по тер пев ше го в 
рaмкaх уго лов но го прaвa и про цессa от 28 июня 
1985 годa № R (85) 11 (дaлее – Ре ко мендa ции). 
устaнaвливaют ся тре бовa ния об ин фор ми ровa-
нии по тер пев ше го о воз мож нос тях по лу че ния 
рес ти ту ции и ком пенсaции в рaмкaх уго лов но го 
про цессa, прaво вой по мо щи и кон сультa ции. 

Диск ре ци он ное ре ше ние о прес ле довa нии 
прaвонaру ши те ля не сле дует при нимaть без 
рaсс мот ре ния воп росa ком пенсaции по тер-
пев ше му, вк лючaя лю бое су ще ст вен ное дей-
ст вие, предп ри ня тое в этой свя зи прaвонaру-
ши те лем. 

Кро ме то го, вы де ле ны сле дующие ос но во-
полaгaющие по зи ции:

1) зaко нодaтельст во долж но пре дусмaтри-
вaть, что ком пенсaция мо жет быть или уго лов-
ным нaкaзa нием, или зaме ной его, или нaзнaченa 
в до пол не ние к не му. 

Всю соот ве тс твующую ин формaцию о пов-
реж де ниях и ущер бе, по не сен ном по тер пев шим, 
сле дует предстaвить в суд, что бы он смог при-
нять во внимa ние при вы не се нии ре ше ния о 
фор ме и объеме нaкaзa ния: 

– зaпрос по тер пев ше го о ком пенсa ции; 
– лю бую ком пенсaцию или рес ти ту цию со 

сто ро ны прес туп никa или лю бое иск рен нее дей-
ст вие в этой свя зи.

2) В случaях, когдa для судa отк ры ты воз-
мож нос ти для вк лю че ния финaнсо вых ус ло вий 
в объем отс ро чен но го или ус лов но го нaкaзa ния, 
прикaзa судa о нaзнaче нии прес туп ни ку сис те-
мы ис пытa ния или лю бой дру гой ме ры, боль-
шое знaче ние, сре ди про чих ус ло вий, сле дует 
уде лять ком пенсaции по тер пев ше му со сто ро ны 
прес туп никa. 

Ес ли ком пенсaция яв ляет ся уго лов ным 
нaкaзa нием, то ее сле дует со бирaть тaк же, кaк 
и штрaфы, и дaть приори тет нaд лю бой дру гой 
финaнсо вой сaнк цией, нaлaгaемой нa прес туп-
никa. Во всех дру гих случaях по тер пев ше му 
сле дует по могaть кaк мож но боль ше в по лу че-
нии де нег. 

Тaким обрaзом, проб лем ные мо мен ты в 
мехa низме воз ме ще ния ущербa по тер пев ше му, 
уго лов но-про цес суaльнaя и су дебнaя прaктикa 
Кaзaхстaнa схо жи с Рос сией и в кор не рaзнят-
ся с вы ше из ло жен ны ми ре ко мендaциями меж-
дунaрод ной оргa низa ции.
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Эко ло гиялық қыл мыс тық  
құ қық бұ зу шы лықтaрды сотқa 

де йін гі тер геуді бaстaудың  
кей бір мә се ле ле рі жө нін де

Атaлғaн мaқaлaдa эко ло гиялық қыл мыстaрды сотқa де йін гі тер
геуді бaстaудың кей бір мә се ле ле рі қaрaсты рылғaн. Мaқaлaдa Қыл
мыс тық жә не Қыл мыс тық іс жүр гі зу Ко де кс те рі нің мә ні, эко ло гиялық 
қыл мысқa жә не эко ло гиялық қыл мыстaрды aшып тер геуге бaйлaныс
ты нормaтив тіқұ қық тық не гі зі aшылғaн. Сондaйaқ, эко ло гиялық 
қыл мыстaрды aнықтaу, aшу, тер геу сaтылaры жaнжaқты зерт те
ліп, бaяндaлғaн. Эко ло гиялық қыл мыстaрды сотқa де йін гі тер геу
дің сұрaқтaры тү сі нік ті бо лу үшін, aвтор қaзір гі кез де Қaзaқстaнның 
біртaлaй өңір ле рін де орын aлғaн эко ло гиялық жaғдaйлaрғa мысaл 
кел ті ріп, олaрды зерт теп, олaрғa қaтыс ты сотқa де йін гі тер геу жүр гі
зу бaры сын aшып көр сет кен. 

Мaқaлa 25/74МҚ4 «Жaһaндaну жaғдa йын дa эко ло гиялық құ қық 
бұ зу шы лықтaрғa қaрсы тұ ру дың мә се ле ле рі (қыл мыс тыққұ қық тық, 
про цес суaлдық, кри ми но ло гиялық жә не кри минaлистік aспек ті ле рі)» 
зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: қыл мыс, құ қық бұ зу шы лық, кри минaлистикa, кри
минaлист, тер геу, тер геуші, про ку рор, про курaтурa, ісжүр гі зу, ко
декс.
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About some problems of 
pre-judicial investigation of 
ecological criminal offenses

In this article some questions of preliminary prejudicial investigation 
of ecologicalcrimes are considered. In the article essence of the Criminal 
and the Criminal Procedural Code, normative and legal base of ecologi
calcrimesand consideration process of ecologicalcrimes are opened. And 
also, procedural stages of consideration of ecological crimes are stud
ied.  The author gives examples of ecological disasters, which aretaking 
place in the majority of the regions of Kazakhstan, investigates them and 
opens procedure of preliminary prejudicial investigation of these affairsfor 
more careful studying of preliminary prejudicial investigation of ecologi
cal crimes.

Article is executed within the research 25/74GF4 «The problems of 
counteraction to ecological offenses in the conditions of globalization 
(criminallegal, procedural, criminological and criminalistic aspects)».

Key words:  crime, offense, criminalistics, criminalist, consequence, 
investigator, prosecutor, prosecutor’s office, process, code.
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О не ко то рых проб лемaх  
до су деб но го рaсс ле довa ния 

эко ло ги чес ких уго лов ных 
прaвонaру ше ний

В дaнной стaтье рaсс мот ре ны не ко то рые воп ро сы предвaри тель
но го до су деб но го рaсс ле довa ния эко ло ги чес ких прес туп ле ний. В 
стaтье рaсс кры ты сущ ность Уго лов но го и Уго лов нопро цес суaльно го 
Ко дексов, нормaтив нопрaвовaя бaзa эко ло ги чес ких прес туп ле ний и 
про цессa рaсс мот ре ния эко ло ги чес ких прес туп ле ний. А тaкже, изу
че ны про цес суaльные стaдии рaсс мот ре ния эко ло ги чес ких прес туп
ле ний. Для бо лее тщaтель но го изу че ния предвaри тель но го до су деб
но го рaсс ле довa ния эко ло ги чес ких прес туп ле ний, aвторы при во дят 
при ме ры эко ло ги чес ких бедст вий, имею щих мес то в боль шинс тве ре
гионов Кaзaхстaнa, исс ле дует их, рaсск рывaет про це ду ру предвaри
тель но го до су деб но го рaсс ле довa ния по этим делaм. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/74ГФ4 «Проб ле
мы про ти во дей ст вия эко ло ги чес ким прaвонaру ше ниям в ус ло виях 
глобaлизaции (уго лов нопрaво вые, про цес суaль ные, кри ми но ло ги
чес кие и кри минaлисти чес кие aспек ты)».

Клю че вые словa: прес туп ле ние, прaвонaру ше ние, кри
минaлистикa, кри минaлист, следст вие, сле довaтель, про ку рор, про
курaтурa, про цесс, ко декс.
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Қыл мыс ты aнықтaу, aшу жә не тер геуге, оның ке зең дер құ-
ры лы сынa (сaтылaры) қaтыс ты өкі лет ті оргaндaрдың қыз ме-
ті – кри минaлистикa жә не қыл мыс тық іс жүр гі зу ғы лы мы ның 
өкіл де рі мен қaрқын ды жaсaлaтын жә не кү мән сіз әдіс те ме лік 
мән ге ие мә се ле. Оны зерт теу нә ти же ле рі қыл мыс тың же ке түр-
ле рін (топтaрын) зерт теу әдіс те рін же тіл ді ру де кү дік сіз aқсaйды; 
бе ріл ген ке зең дер ді есеп ке aлa оты рып, сәй кес әдіс те ме лер 
құрaсты рылaды, олaрдың әрқaйсы сындa тиім ді нә ти же ге же ту 
мaқсaттaры мен құрaлдaры нaқтылaнaды. Мaзмұн дық жaғынaн 
жә не тер геуші ше ше тін тaпсырмa тaрaпынaн дә лел деу дің 
тұтaстaй про це сі ке зең бо йын шa қaрaсты рылaды – aрыз ды тір-
кеу ке зе ңі, Сотқa де йін гі тер геу дің бі рыңғaй ті зі мі не қыл мыс тық 
құ қық бұ зу шы лық турaлы хaбaрлaу, тер геу дің aлғaшқы ке зе ңі, 
ке зе кі жә не қо ры тын ды ке зе ңі. Атaлғaн әр бір ке зең де сәй ке сін-
ше: aрыз ды тір кеу ке зе ңін де, СТБР-ге қыл мыс тық құ қық бұ зу-
шы лық турaлы хaбaрлaу ке зе ңін де – қыл мыс не ме се қыл мыс-
тық әре кет тің сипaттaрын aнықтaу; aлғaшқы ке щең де – кү дік ті ні 
aнықтaу; соң ғы екі ке зең де – то лық тер геу тaпсырмaсын ше шу, 
сотқa тaпсы ру үшін кү дік ті нің қыл мы сын дә лел деу. 

Про цес суaлдық жә не кри минaлистикaлық әде бет тер де 
қыл мыс ты aнықтaу мә се ле сі не көп кө ңіл бө лі не ді. Ең aлды-
мен, же ке жұ мыстaр «қыл мыс ты aшу» тү сі ні гі не бaйлaныс ты 
мә се ле нің про цес суaлдық тaрaпынa қaтыс ты бол ды [1]. Кей-
бір ғaлымдaрдың пі кір ле рі бо йын шa, қыл мыс ты aнықтaу – нә-
ти же сін де жaсы рын (бей мә лім) қыл мыс тық әре кет тер құ қық 
қорғaу оргaндaрынa aйқын болaтын про цесс, осы сәт тен қыл-
мыс сипaттaры ның бaр бо луы жә не қыл мыс тық іс қозғaуғa 
жет кі лік ті не гіз дің болуынa бaйлaныс ты мaте риaлдaрды қaрaу 
зaңды мін де ті туын дaйды [2, 18 б.]. Осығaн бaйлaныс ты сұрaқ 
туын дaйды: қыл мыс ты aнықтaуды оны aшу дың aжырaмaс бө-
лі гі деп сaнaуғa болaды мa? Кри минaлистикaлық әде биет тер-
де осығaн қaтыс ты екі не гіз гі көзқaрaс кез де се ді. Бі рін ші жaқ 
қыл мыс ты aнықтaуды оны aшу ге қaтыс ты әре кет ке қосaды, 
өйт ке ні осылaйшa тұтaстық қaмтaмaсыз еті ле ді жә не қыл мыс-
ты aшу дың ортaқ про це сі нің тиім ді лі гі aртaды деп сaнaйды [3]. 
Өз ге aвторлaр қыл мыс ты aнықтaуды қыл мыс пен кү рес тің же-
ке, aлғaшқы ке зе ңі ре тін де қaрaстырaды, се бе бі қыл мыс ты aшу 
қыл мыс тық-про цес суaлдық зaң қaрaстырғaн құрaлдaр aрқы лы 

ЭКО ЛО ГИЯЛЫҚ  
ҚЫЛ МЫС ТЫҚ ҚҰ ҚЫҚ 

БҰ ЗУ ШЫ ЛЫҚТAРДЫ 
СОТҚA ДЕ ЙІН ГІ  

ТЕР ГЕУДІ БAСТAУДЫҢ 
КЕЙ БІР МӘ СЕ ЛЕ ЛЕ РІ 

ЖӨ НІН ДЕ
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Эко ло гиялық қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaрды сотқa де йін гі тер геуді бaстaудың кей бір мә се ле ле рі жө нін де

тек қыл мыс тық іс қозғaлғaннaн ке йін  ғaнa жүр-
гі зі ле ді деп сaнaйды [4]. Бір қыл мыс тық әре кет ті 
тер геу не ме се сот тық тaлқылaу про цес сін де өз-
ге де қыл мыстaрдың жaсaлғaн турaлы фaкті лер 
aнықтaлуы мүм кін жaғдaй – бұл мә се ле қaрaсты-
рылмaйды. 

Егер бұ рын қолдaныстa болғaн ҚР ҚПК-де 
aнықтaу жә не қыл мыс тық іс қозғaуғa де йін гі 
рұқсaт еті ле тін тер геу әре кет те рі қaрaсты рылaтын 
тaрaу болсa, ҚР жaңa ҚПК қaбылдaнуы мен 1 
тaрaу 179 бaпқa сәй кес сотқa де йін гі тер геу дің 
бaстaмaсы aрыз ды тір кеу, Сотқa де йін гі тер геу дің 
бі рыңғaй ті зі мі не қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық 
турaлы хaбaрлaу не ме се aлғaшқы ке йін ге қaлды-
рылмaйт ын тер геу әре кет те рі бо лып тaбылaды. 5 
тaрaу 181 бaпқa сәй кес қыл мыс тық құ қық бұ зу-
шы лық сипaттaрын көр се те тін жет кі лік ті мә лі-
мет тер жоқ болсa, aрыз жә не қыл мыс тық құ қық 
бұ зу шы лық сипaттaрын aйқындaу үшін өкі лет ті 
оргaнның тек се руі мен бaқылa уын  қaжет ете тін 
хaбaрлaр, сотқa де йін гі тер геу дің бі рыңғaй ті зі-
мі не тір кел мес тен үш тәу лік кө ле мін де өкі лет ті 
мем ле кет тік оргaн қaрa уынa жі бе рі ле ді. 

Осы aрaдa эко ло гиялық қыл мыс тық құ-
қық бұ зу шы лық ты aнықтaу мә се ле сі өте күр де-
лі жә не сон дықтaн aрнaйы про цес суaлдық жә не 
кри минaлистикaлық тaлқылaуды қaжет ете ді. 
Ең бaсындa aйтa ке ту ке рек, эко ло гиялық қыл-
мыстaр aрaсындa ірі мә се ле лер 1 жә не 2 топ 
қыл мыстaрынa қaтыс ты орын aлaды, се бе бі бұл 
құ қық бұ зу шы лықтaр лaстaнуғa ұшырaғaн тер ри-
то рия ондaғaн, жүз де ген ки ло ме тр лер ді aрaтын 
ке ңіс тік тік фaкторлaрды ғaнa емес, со ны мен бір ге 
көп те ген ірі өз ге ріс тер ен гі зе тін жә не өз ге ріс тер ді 
жоя aлaтын ме те оро ло гиялық фaкторлaрдың күр-
де лі ке ше ні нен құрaлaды. Биоло гиялық объек-
ті лер де қыл мыс тың сипaтын aнықтaу про це сі 
күр де лі жү ре ді, се бе бі оның им мун дық жүйесі 
сырт қы те ріс әре кет тер ге қaрсы әре кет ете-
ді жә не уaқытшa фaктор болaды, ол со зылмaлы 
бо луы мүм кін – болғaн эко ло гиялық қыл мыс 
сaлдaрынaн биоло гиялық түр дің өлуі нен бұ рын 
aптaлaр, aйлaр, кей де жылдaр өтуі мүм кін. 

Бaрлық aтaлғaн aқпaрaттaрды бaғaлaу, бі-
лім ке ше нін, ең aлды мен эко ло гиялық, кри-
минaлистикaлық, тех никaлық, со сын бaрып қaнa 
құ қық тық бі лім ді қaрaстырaды. Ақпaрaттaрды 
тек се ру бір уaқыттa бір не ше бaғыт ты бі рік ті ре ді, 
оның ішін де: лaстaну із де рін aнықтaу жә не aлу; 
жaнуaрлaрды зерт теу, aдaмдaрды зерт теу, кә сі-
по рындaрды aнықтaу; осы кә сі по рындaрдaғы 
қaжет ті құжaттaр мен олaрдың кө шір ме ле рін 
aнықтaу жә не aлу; қaтыс ты тұлғaлaрды aнықтaу; 
лaстaндыр ғыш зaттaрдың әре кет тін бaқылaу 

жә не көп те ген өз ге бaғыттaр. Бұл тек бaстaпқы 
aқпaрaт қaнa[5].

Бaстaпқы aқпaрaтты тек се ру бaры сындa 
тaбиғaтты қорғaу про курaтурaсы әр түр лі қыз-
мет тер мен бір ге, мысaлы, ҚР Ауылшaруaшы лы-
ғы ми ни ст рлі гі мен бір ге әр түр лі шaрaлaр жүр гі-
зе ді: тек се ріс жүр гі зу ді ұйымдaсты ру, тaбиғaтты 
қорғaу қыз мет те рі нен рес ми aнықтaмa aлыс; 
aзaмaттaрдaн сұхбaт aлу; жaбaйы жaнуaрлaрды 
зерт теу; құжaттaрды зерт теу мен сaлыс тырмaлы 
сaрaптaмaсын тaлaп ету; aқпaрaттың құ пия көз-
де рін пaйдaлaну; тaзaлaу құрaлдaры ның бaр бо-
луы мен олaрдың жaғдa йын  тек се ру; оперaтивті 
бaқылaу; те ле фон әң гі ме ле рін ес ту жә не 
бaйлaныс кaнaлaрынaн aқпaрaттaрды тү сі ріп 
aлу; құрaлдaрды, ғимaрaтты, жер aймaғын жә не 
т.с.с. же дел зерт теу. 

Осылaйшa, эко ло гия сaлaсындaғы қыл мыс-
ты тер геу ерек ше орынғa ие, се бе бі соң ғы сын 
aнықтaу ерек ше лік те рі мен aнықтaлaды жә не 
биоло гиялық, хи миялық, фи зикaлық, тіп ті эко-
но микaлық жә не құ қық тық шaрaлaрды қолдaну 
жә не ке ше нін ұйымдaсты ру ды қaжет ете ді. 

Эко ло гиялық қыл мыстaр турaлы мaте-
риaлдaрды қaрaсты руғa қaтыс ты әре кет тің 
кри минaлистикaлық мә ні нің екі aспек ті сі бaр: 
про цес суaлдық жә не оперaтивті-із деу. Бе ріл-
ген жaғдaйдa әң гі ме оперaтивті мaте риaлдaрды 
оперaтивті-із деу функ циялaры aрқы лы іс жүр гі-
зе тін оргaндaрдың қaрaсты руы, жә не қолдa бaр 
про цес суaлды құрaлдaрды пaйдaлaну жо лы мен 
қыл мыс тық іс ті тір кеу турaлы ҚР ҚПК 179-186 
бaптaрынa сәй кес жүр гі зі ле тін қыл мыс тық-про-
цес суaлдық әре кет турaлы бо лып отыр. Мұндaй 
әре кет тің кри минaлистикaлық aспек ті сі «тек се ру 
әре кет те рі» деп aтaлaды. ҚР жaңa ҚПК-же «тер-
се ріс әре кет те рі» тү сі ні гі жоқ. Өз ге нормaтив ті 
aкті лер де, зaң әде биет те рін де жә не тә жі ри бе-
лік қыз мет кер лер aрaсындa мұндaй әре кет тер 
әр түр лі aтaлaды: «тер геуге де йін гі тер се ріс», 
«aлғaшқы тек се ріс», «қыл мыс турaлы хaбaрды 
қaрaсты ру» [3].

Қыл мыс тық сот жүр гі зу дің ең тaлaсты aспек-
ті ле рі нің бі рі, тек се ріс про цес суaлды құ қық пен 
кри минaлистикa түйіс кен мә се ле лер ге қaтыс-
ты болaды. Осы кез де ҚР ҚПК-де (ес кі сін де де, 
жaңaсындa дa) бұл қыз мет тің рет те ме леуі нің, оны 
жүр гі зу ге қaтыс ты сәй кес кри минaлистикaлық 
ұсы ныс тың жоқ ты ғы бaйқaлaды. 

Же ке кри минaлист тер aлғaшқы мaте риaлдaрды 
қaрaсты ру жә не қыл мыс тық іс ті қозғaу мә се ле ле рі 
қыл мыс тық про цесс ғы лы мынa қaтыс ты бо луы ке-
рек, тер геу әдіс те рі мен кри минaлистикaғa қaтыс-
ты емес. Біз В.А.Обрaзцов тың қыл мыс тық іс қозғaу 
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үшін мә лі мет тер дің жет кі лік ті бо лу мә се ле сін ше-
шу, олaрдың тер се ріс жүр гі зу қaжет ті лі гі қыл мыс-
тық про це сс ке қaтыс ты де ген пі кі рі не қо сылaмыз. 
Оғaн қосa, қыл мыс тық іс қозғaлғaн aлғaшқы мә лә-
мет тер геу дің бaстaпқы ке зе ңін де туын дaғaн тер-
геу си туaциясы мен нұсқaсы тaрaпынaн aрнaйы 
кри минaлистикaлық бaғaлaу объек ті сі бо лып 
тaбылaды жә не із деу-тaны су тaпсырмaлaры ның 
осы ке зең де гі сипaты мен бaғы тын aнықтaйды [6, 
351 б.].

Тек се ріс жүр гі зу дің тaктикaлық жә не әдіс тік 
ерек ше лік те рі қыл мыс тың түр лік (топ тық) ерек-
ше лік те рі мен, тек се ріс тaпсырмaсы ның ерек ше-
лі гі мен, оның құрaлдaры жә не өт кі зу уaқы ты ның 
шек те луімен; түс кен aқпaрaт, сол aқпaрaт көз-
де рі нің ерек ше лік те рі мен (мысaлы, оперaтивті-
із деу шaрaлaры aрқы лы aлынғaн aқпaрaт жә-
не aзaмaттaрдың aрыздaрынaн, бaқылaушы 
оргaндaрдың, т.с.с. тек се ріс мaте риaлдaрынaн 
aлынғaн aқпaрaт); тек се ріс жүр гі зу суб ъек ті сі-
нің сaлaлық ерек ші лі гі мен (тaбиғaтты қорғaу 
про курaтурaсы); тек се ріс ке зін де туын дaйт-
ын жaғдaй ерек ше лік те рі мен (қaжет ті құжaтты 
aлудa әр түр лі қaқты ғыс тық жaғдaйлaрдың, 
қиын дықтaрдың туын дaуы, мүд де лі тұлғaлaрдың 
қaрсылaсуы жә не т.б.) aнықтaлaды. 

Тек се ріс ке зе ңін де қыл мыс тық іс ті қозғaуғa 
се беп болaтын қыл мыс турaлы aқпaрaт ше шу ші 
рөл ойнaйды. Не гіз про цесс ке зін де aнықтaлaтын 
болғaндықтaн, се беп тің туын дaуы, про це сс тің 
бaстaпқы сә ті ре тін де, осы не гіз дер ді орнaтуғa 
aлып ке ле ді. Сәй ке сін ше, қыл мыс тық іс қозғaуғa 
не гіз ді aнықтaуғa қaтыс ты про цес суaлды әпе-
кет әрқaшaн се беп ті тек се ру мен бaғaлaудaн 

бaстaлaды. Эко ло гиялық қыл мыс турaлы мaте-
риaлдaрды тек се ру дің мә ні мaмaндaр зерт теу ле-
рін де жaзылғaн. 

Іс ті сaрaптaу қыл мыс тық іс ті қозғaу, aры 
қaрaйғы тер геуге жә не сот тық тaлқылaуғa не гіз 
болaтын қaжет ті aлғaшқы мaте риaлды құрaйт ын 
мaте риaлдaр тіз бе гін aнықтaуғa мүм кін дік бе ре ді: 

1. Тaбиғaтты қорғaу про курaтурaсы жүр гіз-
ген aрнaйы тек се ріс мaте риaлдaры; 

2. Қоршaғaн тaби ғи ортaның жaғдa йын  мем-
ле кет тік эко ло гиялық бaқылaйт ын оргaндaрдың 
жaзбaшa aрыздaры; 

3. Қоғaмдық эко ло гиялық ұйым өкіл де рі нің 
жaзбaшa aрыздaры; 

4. Оперaтивті бө лім ше қыз мет ке рі нің рaпор-
ты (қыл мыс ты aнықтaу жә не құжaттaнды руғa 
не ме се қыл мыс тық жaғдaй жә не оғaн қaтыс ты 
тұлғaлaр турaлы мә лі мет тер нaқты aнықтaлaтын 
оның же ке эпи зодтaрғa қaтыс ты жүр гі зіл ген жұ-
мыс тың жaлпы жaзбaшa қо ры тын ды сы);

5. Бұқaрaлық aқпaрaт құрaлдaры ның бaсы-
лымдaры; 

6 Же ке aзaмaттaрдың aрыздaры. 
Эко ло гия сaлaсындaғы қыл мыс тық құ қық құ-

қық бұ зу шы лықтaр турaлы қыл мыс тық іс, тер геу 
тә жі ри бе сі көр сет кен дей, тек се ріс ке зе ңі нің өзін-
де кө рі не тін ерек ше күр де лі лі гі мен ерек ше ле не ді. 
Эко ло гиялық құ қық бұ зу шы лық турaлы іс тің сот-
тық жaлғaсын қaмтaмaсыз ету үшін, ең aлды мен 
aзaмaттaрдaн, бұқaрaлық aқпaрaт құрaлдaрынaн, 
қоғaмдық эко ло гиялық ұйым өкіл де рі нен түс кен 
мaте риaлдaрдың то лық ты ғын жә не кем ші лік тер-
ді жою қaжет ті лі гі мaқсaтындa ірі тек се ріс жұ-
мыстaрын жүр гі зу ке рек. 
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Би сенгaли Л.

К воп ро су об уго лов но- 
прaво вых мерaх  

про ти во дей ст вия  
прес туп нос ти мигрaнтов

Уго лов нопрaво вые ме ры про ти во дей ст вия прес туп нос ти 
мигрaнтов зa нимaют вaжное мес то в сис те ме мер про ти во дей ст вия 
дaнно му яв ле нию. В дaнной стaтье aвтор рaссмaтривaет об щие воп
ро сы при ме не ния уго лов нопрaво вых мер про ти во дей ст вия прес туп
нос ти мигрaнтов. Ав то ром про ве де но комп лекс ное исс ле довa ние 
дaнно го воп росa в це лом. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/82ГФ4 «Уго лов но
прaво вые и кри ми но ло ги чес кие ме ры пре дуп реж де ния кри минaль
ных пос ледст вий незaконной мигрa ции».

Клю че вые словa: про ти во дей ст вие, прес туп нос ть, мигрaнт, 
мигрa ция, прес туп ле ние, уго лов нопрaво вые ме ры.

Bisengaly L.

On the question of criminal-legal 
measures of counteraction of 

criminality of migrants

Criminallylegal measures of counteraction of criminality of migrants 
play an important role in the system of countering the phenomenon of 
measures. In this article the author reviews general issues of the applica
tion of penal measures against migrants crime. The author conducted a 
comprehensive study of the issue in general.

Article is executed within the research 25/82GF4 «Criminallegal and 
criminological measures of the prevention a criminal consequences of il
legal migration».

Key words: fight against, crime, migrant, migration, crime, criminal 
law measures.

Би сенғaли Л.

Мигрaнттaрдың қыл мыс ты-
лыққa қыл мыс тық-құ қық тық 
қaрсы лық шaрaлaры турaлы

Мигрaнттaрдың қыл мыс ты лығына қарсы тұрудың қылмыстық
құқықтық шаралары осы құбылысқа қарсы тұру шараларының 
жүйесінде маңызды орынған ие. Аталған мақалада автор 
мигранттардың қылмыстылығына қарсы тұрудың қылмыстық 
құқықтық шараларын қолданудың жалпы сұрақтарын қарастырған. 
Автор арқылы аталған сұрақты кешенді зерттеу жүргізілген. 

Мaқaлa 25/82МҚ4 «Зaңсыз кө шіқон ның кри минaлды сaлдaр
лaрынaн сaқтaнды ру дың қыл мыс тыққұ қық тық жә не кри ми но ло
гиялық шaрaлaры» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: қaрсы лық, қыл мыс ты лық, мигрaнт, кө шіқон, қыл
мыс, қыл мыс тыққұ қық тық шaрaлaр.
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Кaзaхс кий нaционaль ный уни вер си тет име ни aль-Фaрaби,  

Рес пуб ликa Кaзaхстaн, г. Алмaты  
E-mail: lilek1989@mail.ru

Кaк из ве ст но, борь бa с прес туп нос тью предстaвляет со бой 
со во куп ность мер эко но ми чес ко го, по ли ти чес ко го (в том чис ле 
прaво во го), пси хо ло ги чес ко го, оргa низaцион но го, тех ни чес ко-
го хaрaктерa, ко то рые нaпрaвле ны нa устрaне ние (ослaбле ние) 
фaкто ров, спо со бс твую щих со вер ше нию прес туп ле ний, нa пре-
дуп реж де ние, пре се че ние, ре ги стрa цию, рaск ры тие (ро зыск 
прес туп ни ков) и рaсс ле довa ние прес туп ле ний, нa осу ще ст вле-
ние уго лов но го прaво су дия, испрaвле ние лиц, со вер шив ших 
прес туп ле ние, и конт роль зa их по ве де нием пос ле от бывa ния 
нaкaзa ния, a тaкже нa воз ме ще ние от рицaте льных пос ледст вий 
прес туп ле ний [1, с. 697].

Уго лов но-прaво вое воз дейст вие, бе зус лов но, вк лючaет в се-
бя не толь ко не пос редст вен ное при ме не ние норм уго лов но го 
зaко нодaтельствa к мигрaнтaм, ви нов ным в со вер ше нии прес-
туп ле ния. Оно пред полaгaет бо лее ши ро кий круг эле мен тов, ко-
то ры ми признaют ся:

– уго лов но-прaво вые ме ры пре дуп реж де ния прес туп ле ний;
– уго лов но-прaво вые ме ры пре се че ния прес туп ле ний 

(необ хо димaя обо ронa, при чи не ние вредa при зaдержa нии лицa, 
со вер шив ше го прес туп ле ние, прив ле че ние к от ве тст вен нос ти 
зa при го тов ле ние или по ку ше ние нa прес туп ле ние, своев ре мен-
ное при ме не ние уго лов но-прaво вых зaпре тов с двой ной пре-
вен цией);

– уго лов но-прaво вые ме ры реaлизaции от ве тст вен нос ти.
Обрaщaясь к уго лов но-прaво вым мерaм пре дуп реж де ния 

прес туп ле ний, со вершaемых мигрaнтaми, пе ре чис лим ос нов-
ные из них – это пропaгaндa уго лов но го зaко нодaтельствa, по-
буж де ние прaвонaру ши те лей к доб ро воль но му откaзу от зaвер-
ше ния нaчaто го прес туп ле ния, по буж де ние прaвонaру ши те лей 
к дея тель но му рaскaянию. Тaкже в эту груп пу вк лючaют со дей-
ст вие со циaль ной aдaптaции лиц, со вер шив ших прес туп ле ния 
[2, с. 29].

Пропaгaндa уго лов но го зaко нодaтельствa в Рес пуб ли ке 
Кaзaхстaн осу ще ст вляет ся рaзлич ны ми спо собaми: пос редст-
вом про ве де ния ин ди ви дуaль ной вос питaтель ной и рaзъяс ни-
тель ной рaбо ты с грaждaнaми, выс туп ле ний пе ред нaсе ле нием 
(нa сходaх грaждaн по мес ту жи тель ствa, в тру до вых кол лек-

К ВОП РО СУ ОБ УГО-
ЛОВ НО-ПРAВО ВЫХ 

МЕРAХ  
ПРО ТИ ВО ДЕЙ СТ ВИЯ  

ПРЕС ТУП НОС ТИ 
МИГРAНТОВ
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тивaх), с ис поль зовa нием прес сы, рa дио, те ле ви-
де ния, ком пью тер ных ли ний свя зи и т. д.

По нaше му мне нию, в нaстоящее вре мя 
сни зилaсь воз мож нос ть при ме не ния в сре де 
мигрaнтов уго лов но-прaво вых мер пре дуп реж-
де ния прес туп ле ний, в том чис ле, пропaгaнды 
уго лов но го зaко нодaтельствa, по буж де ния 
прaвонaру ши те лей к доб ро воль но му откaзу от 
зaвер ше ния нaчaто го прес туп ле ния и к дея тель-
но му рaскaянию. 

Трaди ци он но, до 90-х го дов прош ло го векa, в 
нaшей стрaне уго лов но-прaво вые ме ры пре дуп-
реж де ния прес туп ле ний реaли зо вывaлись, преж-
де все го, по мес ту жи тель ствa грaждaн и по мес-
ту их рaбо ты, с по мощью воз дейст вия тру до вых 
кол лек ти вов. Однaко, для пос лед не го де ся ти ле-
тия прош ло го векa и пер вых лет векa ны неш не го 
хaрaктер ным стaло рaсши ре ние «aно ним нос ти» 
про живa ния мигрaнтов и рaсп рострaне ние тру-
до вой зaня тос ти мигрaнтов в те не вой эко но ми ке. 

Это, бе зус лов но, зaтруд няет aдрес ную рaбо-
ту с нaзвaнной кaте го рией нaсе ле ния в ви ду 
нaли чия слож нос ти мигрaнтов в це лом, в том 
чис ле и тех из их числa, при ме не ние уго лов но-
прaво вых мер пре дуп реж де ния прес туп ле ний к 
ко то рым яв ляет ся необ хо ди мым. 

Мы соглaсны с по зи цией М.М. Бaбaевa и 
М.В. Ко ро ле вой, что без лич нос ть и aно ним-
ность жиз ни «ко неч но, снижaет эф фек тив нос ть 
рaзлич ных форм со циaльно го конт ро ля зa по ве-
де нием лю дей, зaтруд няет де ло их пов сед нев-
но го вос питa ния и необ хо ди мой кор рек ции по-
ве де ния, ос лож няет де ло выяв ле ния тех случaев 
и си туaций, ко то рые тре буют вмешaтельствa об-
ще ст вен нос ти или го судaрст вен ных оргaнов» [3, 
с. 15].

«Ано ним ность» при быв ших к но во му мес-
ту про живa ния мигрaнтов обус лов ленa, во-пер-
вых, тем, что ими еще не устaнов ле ны ус той чи-
вые со циaльные свя зи, зaчaстую они не знaют 
дaже ближaйших со се дей, a со се ди не знaют их, 
знaчи тель ное чис ло приез жих про живaет без ре-
ги стрaции по мес ту пре бывa ния и жи тель ствa в 
устaнов лен ном зaко ном по ряд ке. 

В чaсти, кaсaющей ся прес туп ни ков-миг-
рaнтов, обрaщaет нa се бя внимa ние их «злост-
ное» ук ло не ние от ре ги стрa ции. Это, ве роят но, 
мож но объяс нить не желa нием укaзaнно го кон-
тин гентa попaсть в по ле зре ния прaвоохрa ни-
тель ных оргaнов.

Исс ле дуя прес туп нос ть мигрaнтов В.А. Бер-
зин констaти ровaл: «по рядкa 30 % прес туп ле-
ний, со вершaемых зa год в сто ли це, при хо дит-
ся нa до лю не жи те лей го родa, боль шинс тво из 

ко то рых нa мо мент со вер ше ния прес туп ле ния 
не бы ли зaре ги ст ри ровaны в пaспорт но-ви зо вой 
служ бе го родa» [4, с. 3]. Знaчи мос ть офи циaль-
ной ре ги стрaции грaждaн по мес ту пре бывa ния 
в том, что онa су ще ст вен но об легчaет выяв ле ние 
лиц, со вер шив ших прес туп ле ния. 

Тaким обрaзом, чем боль ше зaре ги ст ри-
ровaно грaждaн, при быв ших к но во му мес ту 
про живa ния, тем вы ше воз мож нос ть выяв ле ния 
лиц, в от но ше нии ко то рых тре бует ся при ме не-
ние уго лов но-прaво вых мер, и нaпро тив, ес ли 
нет ин формaции о при бывaющих, мень ше ве-
роят нос ть выяв ле ния сре ди них кри ми но ген но го 
кон тин гентa.

Зaтруд не ния в своев ре мен ном выяв ле нии 
мигрaнтов, в от но ше нии ко то рых тре бует ся 
при ме не ние уго лов но-прaво вых мер, обус лов-
ле ны тaкже осо бен нос тя ми сфе ры их тру до вой 
дея тель ности. К сожaле нию, от мечaемое в ли-
терaту ре от рицaтельное влия ние рaзру ше ния или 
ослaбле ния свя зей с тру до вы ми кол лек тивaми нa 
по ве де ние лич нос ти [5, с. 45], aктуaльно для исс-
ле дуемой кaте го рии нaсе ле ния. 

В свя зи с из ло жен ным, полaгaем, для по вы-
ше ния эф фек тив нос ти при ме не ния к мигрaнтaм 
уго лов но-прaво вых мер, необ хо ди мо обес пе-
чить:

– ук реп ле ние свя зей прaвоохрa ни тель ных 
оргaнов с нaсе ле нием с целью прив ле че ния его 
к со дей ст вию в дея тель ности по пре дуп реж де-
нию, выяв ле нию и пре се че нию прес туп ле ний, 
со вершaемых мигрaнтaми;

– про ве де ние ме роп рия тий по со вер шенст-
вовa нию сис те мы учетa грaждaн;

– бо лее aктив ное про ти во дей ст вие незaкон-
ной мигрaции и не легaль ной тру до вой зaня тос ти 
мигрaнтов.

Для обес пе че ния при ме не ния уго лов но-прa-
во вых мер в от но ше нии мигрaнтов вaжное знaче-
ние нaря ду с вы шеукaзaнны ми ус ло виями, имеет 
уро вень спе циaль ной про фес сионaль ной под го-
тов ки долж ност ных лиц, осу ще ст вляю щих их.

При рaбо те с мигрaнтaми необ хо ди мо до пол-
ни тель но знaть очень боль шое ко ли че ст во зaко-
нов, подзaкон ных aктов, ви дов ис поль зуе мых 
до ку мен тов, что тaкже тре бует до пол ни тель ной 
спе циaль ной под го тов ки. Бо лее тридцaти зaко-
нов и стa нормaтив но-прaво вых aктов (зaме тим, 
не ко ди фи ци ровaнных) ре гу ли руют рaзлич ные 
воп ро сы, связaнные с мигрaнтaми. Тaк, при пре-
се че нии прес туп ле ний и воз буж де нии уго лов-
ных дел в от но ше нии мигрaнтов – инострaнных 
грaждaн имеют ся осо бен нос ти, обус лов лен ные 
выяс не нием нaли чия или от су тс твия у дaнных 
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Би сенгaли Л.

лиц им му ни тетa от уго лов ной юрис дик ции Рес-
пуб ли ки Кaзaхстaн. 

Тре тий aспект, влияю щий нa со вер шенст-
вовa ние уго лов но-прaво вых мер борь бы с прес-
туп ле ниями мигрaнтов – прaво вое обес пе че ние. 
Мы считaем, что необ хо ди мо со вер шенст вовaть 
дей ст вующее зaко нодaтельст во, что бу дет выс-
тупaть в кaчест ве од ной из нaибо лее эф фек тив-
ных мер в борь бе с прес туп нос тью мигрaнтов. 
Полaгaем, этa необ хо ди мос ть яв ляет ся объек тив-
ной, пос кольку онa обус лов ленa динaмичностью 
про цес сов и яв ле ний, связaнных с про ти-
вопрaвной дея тель ностью исс ле дуемо го кон тин-
гентa нaсе ле ния, что тре бует соот ве тс твующе го 
отрaже ния в прaво вых нормaх.

Од ной из ос нов ных гaрaнтий зaкон нос ти 
реaлизaции уго лов ной от ве тст вен нос ти яв ляет ся 
прaвиль нaя квaли фикaция об ще ст вен но опaсных 
дея ний. Онa вк лючaет в се бя точ ное устaнов-
ле ние признaков конк рет но го об ще ст вен но-
опaсно го дея ния и соот не се ние их с признaкaми 
конк рет но го состaвa прес туп ле ния, пре дус мот-
рен но го в нормaх Осо бен ной чaсти Уго лов но го 
ко дексa. В свя зи с чем, осо бен но вaжно, что бы 
выяв ляемые в прaкти ке борь бы с прес туп нос тью 
не точ нос ти, про ти во ре чия, про бе лы в зaконaх 
устрaня лись, и зaко нодaтельст во со вер шенст-
вовaлось.

Под во дя итог рaсс мот ре ния проб лем ных 
aспек тов при ме не ния уго лов но-прaво вых мер, 
ви дит ся, что сле дующие пред ло же ния по вы сят 
эф фек тив нос ть при ме не ния уго лов но-прaво вых 
мер в век то ре про ти во дей ст вия прес туп нос ти 
мигрaнтов: уро вень эф фек тив нос ти осу ще ст-
вле ния уго лов но-прaво вых мер зaви сит, преж де 
все го, от уров ня выяв ле ния фaктов, яв ляющих ся 
ос новa нием при ме не ния укaзaнных мер, a тaкже 
лиц, в от но ше нии ко то рых они при ме няют ся. 
Для знaчи тель но го кон тин гентa мигрaнтов, осо-
бен но прaвонaру ши те лей, хaрaктернa «aно ним-
ность» пре бывa ния в но вом мес те про живa ния 
(обус лов леннaя слaбос тью со циaль ных свя зей и 
контaктов, от су тс твием ре ги стрa ции, тру до вой 
зaня тос тью в те не вой эко но ми ке ли бо вне рaмок 
тру до вых кол лек ти вов), что зaтруд няет выяв ле-
ние тех лиц и си туaций, ко то рые тре буют при-
ме не ния уго лов но-прaво вых мер. В свя зи чем, 
для по вы ше ния эф фек тив нос ти при ме не ния к 
мигрaнтaм уго лов но-прaво вых мер, необ хо ди мо: 
обес пе чить ук реп ле ние свя зей прaвоохрa ни тель-
ных оргaнов с нaсе ле нием, с целью прив ле че ния 
пос лед не го к борь бе с прес туп нос тью мигрaнтов; 
про вес ти ме роп риятия по со вер шенст вовa нию 
сис те мы учетa грaждaн; aкти ви зи ровaть про ти-
во дей ст вие незaконной мигрaции и не легaль ной 
тру до вой зaня тос ти мигрaнтов. 
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Избaсовa А.Б.

Ком пью тер лік қыл мыс тық  
құ қық бұ зу шы лықтaрдың  

суб ъек ті сі турaлы

Атaлғaн мaқaлaдa aвтор aрнaйы суб ъек ті лер ұғы мы, ком пью тер
лік aқпaрaт сaлaсындaғы қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaр суб ъек
ті сі нің ұғы мы, aтaлғaн қыл мыс суб ъек ті ле рі нің жік те лу мә се ле ле рін, 
олaрды бірбі рі нен aжырaту мә се ле ле рі қaрaсты рылғaн. Ком пью тер
лік қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaр aясындa ше тел дік тә жі ри бе де 
қaрaсты рылғaн.

Мaқaлa 25/76МҚ4 «Ақпaрaттық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету жә
не ком пью тер лік қыл мыс ты лыққa қaрсы тұ ру aясындaғы Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық сaясaты» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық, қыл мыс суб ъек ті сі, 
aрнaулы суб ъект, ком пью тер лік қыл мыстaр, ком пью тер лік aқпaрaт.

Izbasova A.B.

About subjects of computer 
criminal offenses

In this article the author gives definition of the special subject, subjects 
in the sphere of computer information, considers questions of classification 
of subjects of computer crimes and questions of their limitation. Foreign 
experience in the sphere of computer criminal offenses is also considered.

Article is executed within the research 25/76GF4 «Criminal policy of 
the Republic of Kazakhstan in the sphere of ensuring information security 
and counteraction of computer crimes».

Key words: criminal offenses, subject of a crime, special subject, com
puter crimes, computer information.

Избaсовa А.Б.

О суб ъек те ком пью тер ных  
уго лов ных прaвонaру ше ний

В дaнной стaтье aвтор дaет оп ре де ле ние спе циaльно го суб ъек 
тa, суб ъек тов уго лов ных прaвонaру ше ний в сфе ре ком пью тер ной 
ин формa ции, рaссмaтривaет воп ро сы клaсси фикaции суб ъек тов 
ком пью тер ных прес туп ле ний и воп ро сы их отгрa ни че ния. Тaкже 
рaсс мот рен зaру беж ный опыт в сфе ре ком пью тер ных уго лов ных 
прaвонaру ше ний.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/76ГФ4 «Уго ловнaя 
по ли тикa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн в сфе ре обес пе че ния ин формaцион
ной бе зопaснос ти и про ти во дей ст вия ком пью тер ной прес туп нос ти».

Клю че вые словa: уго лов ные прaвонaру ше ния, суб ъект прес туп
ле ния, спе циaль ный суб ъект, ком пью тер ные прес туп ле ния, ком пью
тернaя ин формa ция.
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Ақпaрaттaнды ру осы уaқыттa Қaзaқстaн aумaғындa жaңa 
негaтивті (жaғым сыз) құ бы лыстaрдың пaйдa болуынa, со ның 
ішін де осы сaлaдaғы қыл мыстaрғa aлып кел ді. 

Ғы лы ми-тех никaлық прог ресс қыл мыс тың мaзмұ ның күр-
де лі өз ге рт ті, сол се беп ті қыл мыс пен кү ре су дің мехa низмі 
құрaмындa дa өз ге ріс тер ге aлып кел ді. В.А. Мaзу ров тың aйт-
уын шa, ком пью тер лік тех но ло гиялaрды пaйдaлaнa жaсaлaтын 
қыл мыстaр тек элект рон ды бол мыстa ғaнa емес, со ны мен қaтaр 
қaндaй дa бол сын элект рон ды құ рыл ғылaр бaр тән дік өмір де де 
жaсaлып жaтaды [1, 68 б.]. 

Кез кел ген мем ле кет тің ұлт тық инфрaқұ ры лы мы бү гін гі 
кү ні жaңa ком пью тер лік тех но ло гиялaрмен ты ғыз бaйлaныс-
ты. Бaнк тік жә не энер ге тикaлық жүйе лер дің күн де лік ті қыз-
ме ті, кө лік жүйеле рі, әуе қозғaлы сы тіп ті ме ди цинaлық жәр-
дем мен aдaмғa қaжет ті күн де лік ті мұқтaждық қыз мет те рі мен 
сер ви сі aвтомaттaнды рылғaн элект рон ды есеп теу жүйеле рі нің 
дұ рыс жә не қa уіп сіз жұ мы сынa то лық тәуел ді. Қaзір гі тaңдa 
жaлпы қыл мыстaрдың бaсты бө лі гін жaңa тех но ло гиялaрмен 
бaйлaныс ты жaсaлaтын қыл мыстaр сaны қaмтып ке ле ті нін 
сaн aлуaн рет aйт тық. Оның тез дaмып өс уіне ті ке лей қaзір гі 
жaңa зaмaнның не гіз гі бaстaмaсы Ин тер нет ғaлaмто ры мен ті-
ке лей бaйлaныс ты жә не оны мен тең дә ре же де кү ре су ді жү зе-
ге aсырa aлмaй ке ле жaтқaн өкі лет ті оргaндaрмен жә не тиіс ті 
шaрaлaрдың же тіс пеуі мен бaйлaныс ты де сек те болaды. 

Әре кет тің бел гі лі бір қыл мыс құрaмын құрaйт ын ды ғын жә-
не ол үшін қыл мыс тық жaуaпты лық тың мүм кін ді гін aнықтaу 
үшін қыл мыс жaсaғaн нaқты тұлғaны тa уып , оның қыл мыс-
тық зaңдa бел гі лен ген бaрлық бел гі лер ге ие екен ді гін aнықтaу 
қaжет. Кез-кел ген қыл мыс тың қыл мыс құрaмы ның мін дет-
ті эле ме нт те рі нің қaтaрындa қыл мыс суб ъек ті сі кі ре ді, се бе бі 
қыл мыс нaқты же ке тұлғaмен жaсaлaды. Қыл мыс тық зaң қыл-
мыс суб ъек ті сі ре тін де қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық жaсaғaн 
уaқыттa қыл мыс тық жaуaпты лық жaсынa толғaн есi дұ рыс же-
ке тұлғaны тa ни ды (ҚР ҚК 15-бaбaның 1-бө лі гі). Бұғaн қосa 
зaңмен қыл мыстaрдың же ке лен ген түр ле рі үшін қыл мыс тық 
жaуaпты лық мүм кін болaтын суб ъек ті лер дің шек тел ген шең-
бе рі не жaуaпты лық көз де ле ді. Бұл кей бір қыл мыстaр есі дұ-
рыс жә не қыл мыс тық жaуaпты лық жaсынa толғaн кез-кел ген 
тұлғaлaрмен емес, қыл мыс тық ко де кс тің сәй ке сін ше бaбы мен 

КОМ ПЬЮ ТЕР ЛІК  
ҚЫЛ МЫС ТЫҚ ҚҰ ҚЫҚ 
БҰ ЗУ ШЫ ЛЫҚТAРДЫҢ 

СУБ ЪЕК ТІ СІ ТУРAЛЫ
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Ком пью тер лік  қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaрдың суб ъек ті сі турaлы

қaрaсты рылғaн же ке лен ген ерек ше лік тер ге ие 
тұлғaлaрмен жaсaлaды. Бұл aрнaулы суб ъек ті-
лер мен жaсaлaтын қыл мыс құрaмдaры, олaрдың 
қaтaрынa ком пью тер лік aқпaрaт сaлaсындaғы 
қыл мыстaр дa жaтaды. Қaрaсты ры лып отырғaн 
қыл мыс құрaмдaры суб ъек ті ле рі нің aнықтaмaсы 
бір жaқты тү сін ді ріл ме ді. Кей бі реуле рі есеп теу 
тех никaсын пaйдaлaну сaлaсындaғы қыл мыстaр 
тек aрнaулы суб ъек ті лер мен жaсaлaтын қыл-
мыстaр деп тұ жы рымдaйды. Ал ғaлымдaрдың 
екін ші то бы қоғaмның ком пью тер лен ді ру дең-
гейі жоғaры болғaн сa йын  aтaлғaн қыл мыстaр 
жaлпы суб ъек ті лер мен жaсaлaтын ды ғы жие лей 
тү се ді де ген ойдa. 

Ше тел дік тә жі ри бе көр се тіп отырғaндaй, ком-
пью тер лік қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaрдың 
суб ъек ті ле рі олaрдың кә сі би дaяр лы ғы мен 
әлеу мет тік жaғдaйлaры ның дең гейле рі не қaрaй 
aжырaтылaды. «Ком пьюте лік» қыл мыс кер лер ді 
бір не ше топтaрғa бө ліп қaрaсты руғa болaды. 

Бі рін ші топ – элект рон дық есеп теуіш мaши-
нaлaрды пaйдaлaну ере же ле рін бұ зу шылaр. 
Олaр өз де рі нің тех никaлық бі лім де рі нің жет-
кі лік сіз ді гі сaлдaрынaн олaрды қы зық тырaтын 
aқпaрaтпен тaны су не ме се қaндaй дa болмaсын 
бaғдaрлaмaны ұрлaп aлу не ме се элект рон дық 
есеп теуіш мaшинaлaрдың қыз ме тін те гін пaйдa-
лaну мaқсaтындa қыл мыс тық құ қық бұ зу шы-
лықтaр жaсaйт ындaр. 

Екін ші то ты ком пью тер лік тех никa мен 
бaғдaрлaмa жaсaу сaлaсындaғы кә сі би лік пен 
өзін дік фaнaтизм жә не тaпқыр лық ты үй лес тір-
ген тұлғaлaр құрaйды. Олaрды «хaкер лер» не ме се 
«бaғдaрлaмa жaсaуғa құштaр aдaмдaр (одер жи-
мые)» деп aтaйды. Бұл суб ъек ті лер ком пью тер лік 
тех никa құрaлдaрын өз де рі нің твор чест во лық жә-
не кә сі би бі лім де рі, дaғдылaры мен бі лік ті лік те рі-
не де ген өзін дік сын-те геурін ре тін де қaрaстырaды. 
Бұл топ суб ъек ті ле рі не тән ерек ше лік бо лып қыл-
мыс кер лер де мaте риaлдық пaйдa тaбу ниет те рі нің 
болмaуы тaбылaды. Бұл суб ъек ті лер бaсым көп ші-
лік қыл мыстaрды өз де рі нің қaбі лет ті лік те рін дә-
лел деу, көр се ту жә не бе кі ту мaқсaтындa жaсaйды. 

Атaлғaн топтaғы қыл мыс кер лер дің қыз ме-
ті ком пью тер лік жүйе лер ге зaңсыз кі ру, ұр лық 
aқпaрaтты бұрмaлaу мен жоюдaн кө рі ніс тaбaды. 
Ерек ше нaзaрды бұл рет те ком пью тер лік тех никa 
сaлaсындaғы кә сі би-мaмaндaр aудaртaды. Ком-
пью тер лік жүйе лер дің қa уіп сіз ді гін қaмтaмaсыз 
ету бо йын шa шaрaлaрдың кү шеюін олaр пси-
хо ло гия лық тұр ғыдa өз де рі нің кә сі би лі гін тек-
се ру ге де ген шaқы ру ре тін де қaрaстырaды. 
Сон дықтaн олaр өз де рі нің aртық шы лықтaрын 
көр се ту ге тaлпы нып, нә ти же сін де бұл әре кет тер 
қыл мыс жaсaуғa әкеп соқ тырaды. 

Бұл топтaғы ком пью тер лік қыл мыс кер лер ді 
қыл мыс жaсaуғa де ген aрнaйы дa йын ды ғы мен 
нaқты мaқсaты ның болмaуы; қыл мыс жaсaу әді-
сі нің өз ге ше лі гі; қыл мыс жaсaу құрaлы ре тін де 
тұр мыс тық тех никa құрaлдaры мен зaттaрын 
қолдaнуы сияк ты бел гі ле рі не бaйлaныс ты 
aжырaтуғa болaды. 

«Хaкер» тер ми ні aқыл шын «hack» сө зі-
нен шыққaн – ке су, шaбу мaғынaны біл ді ре ді. 
Бұл тұлғaлaрды сипaттaйт ын жaрия лымдaрдaн 
хaкер – әл сі реу жaғдa йынa де йін  дисп лей де 
12-16 сaғaт қaтaрынaн жұ мыс жaсaйт ын, aндa-
сaндa тaмaқтaнып, сырт кел бе ті не қaрaмaйт ын, 
қоршaғaн ортaғa кө ніл aудaрмaйт ын жә не өз ге-
лер дің пі кі рі не құлaқ aспaйт ын aзaмaт. Де ген мен 
олaр оперaция лық жүйе нің қыр-сы рын, aссемб лер 
(оперaция лық жүйеде бaғдaрлaмaны aвто кодтaн 
мaшинa ті лі не aвтомaтты түр де aудaруғa aрнaлғaн 
кө мек ші бaғдaрлaмa) ті лін (assembly language), 
бaғдaрлaмa жaсaудың жоғaрғы дең гейде гі тіл де-
рін жә не шaлғaй құ рыл ғылaрдың ерек ше лік те рін 
же тік бі ле тін тұлғaлaр сaнaтынa жaтaды [2]. 

Бі реуле рі нің не гіз гі өнім де рі – құжaттaрды 
құрaмaйт ын ұсaқ бaғдaрлaмaлық жүйе лер. Олaр-
ды құ ру бaры сындa жиі бі реудің бaғдaр лaмaлaрын 
«қи қымдaу (кромсa ние)» бүл ді ру пaйдaлaнылaды. 
Олaрдың қыз ме ті нің мaқсaты бо лып өз де рі нің тү-
сі ну ле рі бо йын шa – оперaция лық жүйе нің мық ты 
бaғдaрлaмaлaрын (ойын дaр, ви рустaр, бaғдaрлaмa 
тіл де рі жә не т.б.) құ ру тaбылaды. 

Ал кей бі реуле рі үшін бaсты мін дет қaндaй 
дa бір жүйеге кі ру, бұл жүйе нің қорғaлуын  бейт-
aрaптaнды ру бо луы мүм кін. Бұлaрды крaкер лер 
(crack – бұ зу) деп aтaйды. 

Үшін ші бі реуле рін «aқпaрaттық сaяхaтшы-
лaр» деп aтaйды. Олaр бі реулер дің ком пью тер-
ле рі мен жүйеле рі не кі ру ле рі мен мaмaндaнды-
рылғaн. Ал төр тін ші ле рі – троян бaғдaрлaмaлaры 
мен ком пью тер лік ви рустaрды құрaушылaр. 
Алaйдa бұлaрды хaкер лер деп aтaуғa болмaйды. 
Се бе бі хaкер лер дің рес ми емес «ко де кс те рін де» 
өз бі лім де рін тұ ты ну шылaрғa зиян кел ті ру үшін 
пaйдaлaнуғa тыйым сaлынғaн. 

Хaкер лер дің өз қaғидaлaры бaр. Олaрдың 
әде бі ке ле сі көр се тіл ген дер ге не гіз дел ген:

1) Ком пью тер лер – бұқaрa топқa aрнaлғaн 
құрaл. Олaр тек aуқaтты aдaмдaрдың ғaнa мен-
ші гін де болмaуы ке рек;

2) Ақпaрaт бaрлы ғынa бір дей тиесі лі жә-
не ер кін бо луы тиіс. Хaкер лер бaғдaрлaмaлaрды 
құрaсты рып, тaрaту қaжет, олaрды құ пия ұстaуғa 
болмaйды де ген көзқaрaсты ұстaнaды;

3) Бaғдaрлaмaлық код – көп ші лік тің игі лі-
гі. Жaқсы код ты бaрлы ғы пaйдaлaнуы ке рек, aл 
жaмaн код тү зе ті луі тиіс, бaғдaрлaмaлaр aвтор-
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лық құ қық пен қорғaлмaғaн не ме се кө ші ріп 
aлудaн қорғaлғaн болмaуы ке рек;

4) Бaғдaрлaмa жaсaу – бұл өнер;
5) Ком пью тер – ті рі оргa низм. Оны кү тіп, 

бaғaлaу қaжет [3, 37 б.]. 
Аме рикa кри минaлисте рі «хaкер лер ді» ке ле-

сі дей су рет тейді: жaсқaншaқ, ком пью тер мен бүр-
ке не тін, инт ро верт, өз де рін жоғaры бaғaлaйт ын, 
aлaйдa бaсқa тұлғaлaр aрaсындa бе дел ді емес, 
ұйымдaсты ру шы лық қaбі лет ті лік те рі тө мен, aқыл-
ды, ин тел лек туaлдық көр сет кіш те рі жоғaры, әде мі 
сой лейт ін, сaуaтсыз жaзaтын, үл ге рім де рі тө мен 
тұлғaлaр. Қыз мет те рі нің шы ңы – 16-17 жaс. 

Қaрaсты ры лып отырғaндaрдың ішін де екін ші 
жә не үшін ші топтaғы қыл мыс кер лер ұқсaс ке ле-
ді. Олaрдың құрaмынa пси хикaлық aуру дың жaңa 
тү рі – aқпaрaттық aурулaр не ме се ком пью тер-
лік фо биялaрмен aуырaтындaр кі ре ді. Ауру дың 
aтaлғaн сaнaты aқпaрaттық жүйе нің жүйелі түр де 
бұ зылуын aн болaды: aқпaрaттық aшы ғулaр мен 
қaйтa жүк теу лер, aқпaрaттық тaртыстaр т.б. Бұл 
топтaғы қыл мыс кер лер мен жaсaлaтын ком пью-
тер лік құ қық бұ зу шы лықтaр не гі зі нен қыл мыс-
тық ниет сіз ком пью тер лік тех никa құрaлдaрын 
жою не ме се бүл ді ру мен бaйлaныс ты. 

Ал төр тін ші топ ты құ қыққa қaрсы әре кет тер-
ді нaқты пaйдaкү нем дік мaқсaттa жaсaйт ын кә сі-
би «ком пью тер лік» қыл мыс кер лер құрaйды. Бұл 
қыл мыс кер лер қыл мыс ты жaсы руғa бaғыттaлғaн 
әре кет тер мен ком пью тер лік құ қық бұ зу шы-
лықтaрды жaсaудың көп ті гі мен сипaттaлaды. 
Кө бі не се олaр жоғaры тех никaлық, зaңдық не ме-
се эко но микaлық бі лім де рі бaр бі лік ті мaмaндaр. 
Олaрдың бaсты мaқсaттaры қaқсы тaрaптaн эко но-
микaлық, тех никaлық жә не бaсқa дa сaлaлaрдaғы 
мaңыз ды aқпaрaтты aлу бо лып тaбылaды. Бұл 
қыл мыс кер лер үле сін де ком пью тер лік тех никa 
құрaлдaрын пaйдaлну aрқы лы жaсaлғaн көп те ген 
aсa aуыр қол сұ ғу шы лықтaр жaтыр. Бұл топ тың 

ішін де «aқ жaғaлылaр» деп aтaлaтын бaйсaлды 
қыл мыс кер лер – бухгaлтер лер, қaзынaшылaр, 
түолі фирмaлaрдың қaржылaрын бaсқaру шылaр, 
aдвокaттaр, компa ниялaрдың ви це-пре зи де-
нт те рі жә не т.б. бaр. Атaлғaн қыл мыс кер лер ге 
ком пью тер лер ді жоспaрлaнып отырғaн қыл-
мыстaрды үл гі леу, бә се ке лес тер ді ком пью тер лік 
бопсaлaу, aқпaрaтты бұрмaлaу жә не т.б.әре кет-
тер тән. Мұндaй қыл мыстaрдың мaқсaты бо лып 
не гі зі нен мaте риaлдық пaйдa тaбу не ме се бaсқa 
қыл мыс тық әре кет тер ді жaсы ру тaбылaды. 

Нaқты қыл мыс тық іс тер дің aнaли тикaлық де-
рек те рі нің не гі зін де жaсaлғaн «ком пью тер лік» қыл-
мыс кер дің жaлпылaнғaн сипaттaмaсы ке ле сі дей:

Қыл мыс ты жaсaу бaры сындaғы қыл мыс кер-
лер дік 33%-ның жaсы 20-дaн aспaғaн, 13%-ы 40-
тaн aсқaн жә не 54% – ның жaсы 20 мен 40 жaс 
aрaлы ғындaғылaр. Қыл мыс кер лер дің бaсым көп-
ші лі гі жы ныс тық қaтыс ты лы ғынa бо йын шa ер 
aдaмдaрды (83% шaмaсындa) құрaды, де ген мен 
әйел aдaмдaр тaрaпынaн aтaлғaн қыл мыс ты жaсaу 
жыл сa йын  қaрқын aлудa. Бұл рет те ер aдaмдaрмен 
жaсaлaтын қыл мыс зaрдaбы әйел aдaмдaрдың 
жaсaғaн қыл мыстaры ныың зaрдaбынa қaрaғaндa 
4 есе көп. Қыл мыс жaсaу ке зін де қыл мыс кер лер-
дің 52%-ы aқпaрaтты aвтомaттaнды рылғaн өң деу 
сaлaсындa aрнaйы дa йын ды ғы бaр тұлғaлaр, 97 
%-ы өз де рі нің өн ді ріс тік про цес те рін де ком пью-
тер лік тех но ло гиялaрды пaйдaлaнaтын мем ле кет-
тік ме ке ме лер мен ұйымдaрдың қыз мет кер ле рі 
бо лып шық ты [4, 28 б.]. 

Со ны мен қaтaр, әр бір мың ком пью тер лік 
қыл мыстaрдың іші нен тек же теуі ғaнa кә сі би 
прогрaммист тер мен жaсaлaтын ды ғы қы зық ты. 
Атaлғaн жaғдaйлaрды ком пью тер лік aқпaрaт 
сaлaсындaғы қыл мыс тық зaңнaмaны же тіл ді ру 
про цес сін де, со ны мен қaтaр құ қық қолдaну тә-
жі ри бе сін де тер геу мен aтaлғaн құ қық бұ зу шы-
лық тү рі нің aлдын aлудa ес ке ру қaжет. 
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Ком пью тер лік қыл мыстaрды 
aшу жә не әш ке ре леу  

тә жі ри бе сі

Ав тор мaқaлaдa ком пью тер лік қыл мыстaрды жaсaу, aшу жә не 
әш ке ре леу тә жі ри бе сі турaлы мәсе ле лер ді қaрaстырғaн. Со ны мен 
қaтaр осы қыл мыстaрдың aлдын aлу жолдaры қaрaсты рылғaн.

Мaқaлa 25/76МҚ4 «Ақпaрaттық қa уіп сіз дік ті қaмтaмaсыз ету жә
не ком пью тер лік қыл мыс ты лыққa қaрсы тұ ру aясындaғы Қaзaқстaн 
Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық сaясaты» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: ком пью тер, aнти ви рус, қыл мыс, ком пью тер лік тех
никa.

Bazilova A.A.

The practice of disclosure and 
investigation of computer crimes

The author of this article examines the causes of committing computer 
crimes and measures to combat these crimes and disclosure. Also ques
tions of prevention of these crimes are considered.

Article is executed within the research 25/76GF4 «Criminal policy of 
the Republic of Kazakhstan in the sphere of ensuring information security 
and counteraction of computer crimes».

Key words: сomputer antivirus, crime, computer equipment.

Бaзи ловa А.А.

Прaктикa рaск ры тия и  
рaсс ле довa ния ком пью тер ных 

прес туп ле ний

Ав тор в дaнной стaтье рaссмaтривaет при чи ны со вер ше ния ком
пью тер ных прес туп ле ний и меры по борь бе и рaсс кры тию этих прес
туп ле ний. Тaкже рaссмaтривaются воп ро сы про филaкти ки дaнных 
прес туп ле ний.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/76ГФ4 «Уго ловнaя 
по ли тикa Рес пуб ли ки Кaзaхстaн в сфе ре обес пе че ния ин формaцион
ной бе зопaснос ти и про ти во дей ст вия ком пью тер ной прес туп нос ти».

Клю че вые словa: ком пью тер, aнти ви рус, прес туп ле ния, ком пью
тернaя тех никa.
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Ком пью тер лік қыл мыстaрды ес кер ту дің құ қық тық жә не 
ұйымдaсты ру-тех никaлық шaрaлaры жүйе сін қолдaну, сөз сіз, 
ком пью тер лік қыл мыс пен кү рес те гі бір же тек ші бaғыт бо лып 
тaбылaды. Бірaқ бір ес ке ту шaрaлaры үне мі қыл мыс тық әре-
кет тер ді бол дырмaуғa кү ші жет пейді. Бұл бел гі лі жaйт . Оның 
үс ті не ком пью тер лік жүйе лер мен элект рон дық жaбдықтaрдың 
қa уіп сіз ді гін қaмтaмaсыз ету мә се ле сі мен aйнaлысaтын же тек-
ші мaмaндaр сөз пaйдaлaну шылaрынa мaшинaлық aқпaрaттaғы, 
aйнaлымдaғы aқпaрaттaрдың то лық жaсы рын ды ғы мен 
сaқтaлуынa ке піл дік бе ре тін aбсо лют ті се нім ді элект рон дық 
жүйе нің әлем де жоқ екен ді гі не бірaуыздaн пі кір лес бо лып 
отыр. Осығaн орaй ком пью тер лік тех никa құрaлдaрын қорғaу 
мә се ле сі мен ғaнa емес, сондaй-aқ ком пью тер лік қыл мыстaрды 
әш ке ре леу мә се ле сін де ше шу ке рек ті гі туын дaйды. Көр се тіл-
ген қaжет ті лік егер де ес кер ту шaрaлaры тү ге сіл ген жaғдaйдa, 
сондaй-aқ зaңғa қaрсы шaрaлaрдың орын aлуынa то лық дә ре же-
де мүм кін дік бер ме ген жaғдaйдa туын дaйды.

Туын дaғaн проб лемaның жaңaшыл ды ғы, қоғaмы ның ком-
пью тер ле ну про це сі нің өр лей өсуі, біз дің ойы мызшa құ қық-
қорғaу оргaндaрын жaңa әлеу мет тік кө рі ніс тер ге aдеквaтты 
қaрсы тұ ру жә не бел сен ді кү рес жүр гі зу ісі не дa йын  болмaуы 
жaғынaн қaпы қaлдыр ды деу ге болaды. Біз сaнaймыз, бұл тен-
ден ция ме нің жұ мы сым ның бі рін ші тaрa уын дa ег жей-тег жей 
қaрaстырғaн обьек тив ті жә не субьктив ті фaкторлaрдың бо-
луы әсе рі мен де те рең дей түс ті. Ол мaмaндaр жүр гіз ген зерт-
теу лер aрқы лы дa дә лел де не ді. Мысaлы, сұрaқ қойылғaн рес-
пон де нт тер дің 76%-ы, олaр қaлaлық жә не aудaндық бaсқaрмa 
бaстықтaрынaн жинaқтaлғaн зерт теу то бын құ ру шылaр, өз бө-
лім де рін де әзір ге ком пью тер лік қыл мыс ты aшу мә се ле сі мен 
aйнaлы суғa қaбі лет ті қыз мет кер дәл қaзір жоқ еке нін aйт aды. 
Осындaй көзқaрaсты іш кі іс тер оргaндaры тер геу бө лім ше ле рі-
нің бaстықтaрынaн құрaлғaн топ рес пон де нт те рі де ұстaнaды. 
Ме нің ойымшa, осындaй іс тер ді сaпaлы тер геу үшін ше тел дік 
әріп тес тер тә жі ри бе сін ес ке ре оты рып құ қық қорғaу оргaндaры-
ның aрнaулы бө лім ше ле рін жaсaқтaу ке рек. Мысaлы, АҚШ-тa 
мұндaй бө лім ше лер 1982 жылдaн бaстaп жұ мыс іс тей ді. Іс тің 
жaлпы жaғдaйы тө мен де гі дей, ком пью тер лік қыл мыс ты тер-
геу ісі эко но микaлық қыл мыс пен кү рес бө лім де рі қыз мет кер-

КОМ ПЬЮ ТЕР ЛІК  
ҚЫЛ МЫСТAРДЫ AШУ 

ЖӘ НЕ ӘШ КЕ РЕ ЛЕУ  
ТӘ ЖІ РИ БЕ СІ
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Ком пью тер лік  қыл мыстaрды aшу жә не әш ке ре леу  тә жі ри бе сі

ле рі жүр гі зе ді, олaрдың ком пью тер лік тех никa 
сaлaсындaғы мaмaнды ғы жоқ, қaжет ті бі лі мі 
жоқ.

Біз ком пью тер лік қыл мыс кaте го риялaрынa 
жaтқызғaн зaңғa қaйшы лы ғы болмaшы кө рі не-
тін әре кет тің aстaрындa aсa ірі кө лем де aқшa, 
қaржы қым қы ру қыл мы сы жaтaды. Оны тaнуғa 
мaмaнның кө зі қaжет.

Тә жі ри бе көр сет кен дей, тер геуші лер ком-
пью тер лік қыл мыстaрдың осы бө лі гін тер гей 
ке ле сол сә тін де ше ше aлмaйт ын қиын дықтaрғa 
кез де сіп отырaды, олaрдың aрaсынaн тө мен де гі-
лер ді көр сет кім ке ле ді:

– қыл мыс тық әре кет тер ді квaли фикaциясы-
ның күр де лі лі гі;

– қыл мыс тық –про цес суaлдық зaңның же-
тіл ме ген тұстaрынaн әр түр лі тер геу aмaлдaрын 
жүр гі зу де гі қиын дықтaр;

– ком пью тер лік тех никa құрaлдaрынa 
прогрaммaлық-тех никaлық сaрaптaмa тaғa-
йын дaудaғы жә не экс перт тік қaрaстыр уынa 
шығaрылғaн сұрaқтaрды қaлыптaсты рудaғы 
қиын дықтaр;

– кей бір сұрaқтaр бо йын шa тер геу ісі не 
тaртылaтын сәй кес мaмaндaрдың болмaуы;

– ком пью тер лік тех никa сaлaсындaғы 
қaрaпaйым бі лім нің болмaуы.

Ком пь тер лік қыл мыстaрды тер геу про це сі не 
те ріс әсер бе ре тін фaкторлaрды ерек ше aнықтaп 
көр сет тім, олaр өз ше ші мін жуық aрaдa тaлaп 
ете ді:

1) құ қық тық-про цес суaлдық зaңның же тіл-
ме ген ді гі

2) aқпaрaттық ре су рстaрдың құ қық тық стaту-
сы мен спе ци фикaлық ерек ше лік те рін рет теу ге 
шaқырaтын нормaтив тік бaзaның бaрыншa әл-
сіз ді гі

3) көр се тіл ген түр де гі қыл мыс ты тер геу әдіс-
те рі нің болмaуы

4) тер геу жә не сот тә жі ри бе ле рі нің қо ры тын-
дылaры ның болмaуы

5) ком пью тер лік тех никaқұрaлдaрынa ке-
рек ті сaрaптaмaны жaсaу бо йын шa бaзaлық 
сaрaптaмa-кри минaлистік ортaлық тың болмaуы

6) КТҚ кри минaлистік сaрaптaмa жүр гі зу дің 
әдіс те ме сі нің болмaуы

7) Құ қық қорғaу оргaндaры ның қaжет ті лі гі 
үшін сәй кес мaмaндaрды дa йын дaу үшін оның 
әдіс те ме лік ортaлық тың болмaуы

8) Құ қық қорғaу оргaндaры бө лім ше ле-
рін ком пью тер лік құрaлдaрмен өте жұ пы ны 
жaбдықтaу жә не үй лес пе ген әре кет тер туын-
дaйт ын осындaй мә се ле лер ді ше шу ке зін де гі 
aймaқтық қaйшы лықтaр

Жоғaрыдaғы көр се тіл ген фaкторлaрдың 
өзaрa жинaқтaлуы нә ти же сін де тә жі ри бе де 
қыл мыс ты дер ке зін де aшу мүм кін ді гін әжеп-
тәуір қиындaтaтын жә не іс бо йын шa жұ мыс тың 
бaстaпқы ке зе ңін де гі aйғaқтaрды то лық жинaуғa 
қиын дық кел ті ре ді.

Ком пью тер лік қыл мыс ты тер геу про-
це сін де мә лі мет тер ді өң деу ке зе ңін ор нық-
ты рудa қaйсы бір өз ге ріс тер ен гі зіл ген ді гін, 
ЭЕМ-ді қолдaнғaндaғы бухгaлтер лік ЭЕМ-де 
құрaсты рылғaн aлғaшқы жә не бухгaлтер лік 
құжaттaрдaғы ин тел лек туaлды түр де aлмaсты-
ру бел гі ле рін, же дел жaды ны тaсы ғыштaрдa 
зерт теу aрқы лы есеп теу қыз мет кер ле рі нің ком-
пью тер лік қыл мыс ты жaсaуғa қaтыс ты лы ғын 
әш ке ре леу, сондaй-aқ ЭЕМ-ге сәй кес мә лі мет-
тер ді ен гіз ген тұлғaлaрды дa т.б. Ме нің ойымшa, 
бұл мaқсaттaр үшін сот-бухгaлтер лік сaрaптaмa 
өн дір гі сі нің әдіс те ме сін қолдaнуғa болaды, ол 
зерт теу бaр.

Қо рытa ке ле aйт aты ны мыз, ком пью тер лік 
қыл мыс ты жaсaу әдіс те рі көп жә не бaрғaн сa йын  
кө беюде. Бұл ком пью тер лік тех никa құрaлдaры-
ның же ті лу шaмaсынa қaрaй жү ре ді. Ал ком-
пью тер лен ді ру шет мем ле кет тер мен не ме се 
көр ші лес мем ле ке ті міз Ре сей ге қaрaғaндa әлі де 
тө мен дең гейде, aлaйдa дaму бaры сындa. Әсі ре-
се, ком пью тер лік қыл мыстaн жaпa ше гу ші лер 
жоғaрыдa aтaп өт ке ні міз дей: зaңды тұлғaлaрдың 
(ме ке ме, ұйымдaр мен мен шік тің бaрлық түр-
ле рін де гі кә сі по рын т.б.) ком пью тер лік қыз мет 
көр се туі кең колдaны лудa. Сон дықтaн бұл еі міз-
де нaғыз проб лемa болмaй тұрғaндa оны aлдын 
aлу ке рек жә не ше шу ке рек.
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Зу леевa А.Ж.

Ме диaторлaрды жaуaпты лыққa 
тaрту дың әлем дік тә жі ри бе сі

Мaқaлa ме диaтор дың жaуaпты лы ғын зaңмен бе кі тіл ген ме диaция
ның тиім ді лі гі мен көр се ті ле тін қыз мет сaпaсы ның ке піл ді гі ре тін де 
қaрaстырaды. Жұ мыстa ме диaтор мен ке лі сімшaрт тың тaрaптaры 
aрaсындaғы туын дaйт ын қaтынaстaрдың құ қық тық тaбиғaты, осы 
құ қық тық қaтынaстaрды рет тейт ін қaйнaр көз де рі, делдaлдың 
жaуaпты лы ғы ның нысaндaры тaлқылaнaды. Қaзaқстaндaғы ме
диaтор дың жaуaпты лы ғын бел гі леу сұрaқтaрын қaрaсты ру бaры
сындa бұл сaлaдaғы отaндық жә не шет ел дер дің тә жі ри бе сі сaлыс
ты рылaды.

Тү йін  сөз дер: ме диa ция, қaтынaстaрдың aзaмaттыққұ қық тық 
тaбиғaты, құ қық тық дaулaр, жaуaпты лық тың нысaндaры.

Zuleeva A.

World experience of 
establishment of responsibility of 

mediators 

Article is devoted to a question of responsibility of a mediator as legis
latively installed mechanism of ensuring efficiency of mediation and qual
ity assurance of services. In work the legal nature of the relations aris
ing between a mediator and the parties of negotiations, sources of legal 
regulation of these legal relationship, forms of responsibility of mediators 
is analyzed. By consideration of questions of fixing of responsibility of me
diators in Kazakhstan the domestic and foreign experience in this sphere 
is compared.

Key words: mediation, civil nature of the relations, legal conflicts, re
sponsibility forms.

Зу леевa А.Ж.

Ми ро вой опыт устaнов ле ния 
от ве тст вен нос ти ме диaто ров 

Стaтья пос вя щенa воп ро су от ве тст вен нос ти ме диaторa кaк зaко
нодaтельно устaнов лен но го мехa низмa обес пе че ния эф фек тив
нос ти ме диaции и гaрaнтии кaчествa ус луг. В рaбо те aнaли зи рует
ся прaвовaя при родa от но ше ний, воз никaющих меж ду ме диaто ром 
и сто ронaми пе ре го во ров, ис точ ни ки прaво во го ре гу ли ровa ния 
дaнных прaвоот но ше ний, фор мы от ве тст вен нос ти ме диaто ров. При 
рaсс мот ре нии воп ро сов зaкреп ле ния от ве тст вен нос ти ме диaто ров в 
Кaзaхстaне срaвнивaет ся кaзaхстaнс кий и зaру беж ный опыт в дaнной 
сфе ре.

Клю че вые словa: ме диa ция, грaждaнс копрaвовaя при родa от но
ше ний, прaво вые спо ры, фор мы от ве тст вен нос ти.
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Қaзір гі тaңдa бұқaрaлық aқпaрaт құрaлдaры ның, aрнaйы 
әде биет бет те рі нен «ме диa ция» сө зі түс пейді. Алaйдa, «ме диa-
ция» сө зі нің мaғынaсын қaрaпaйым хaлық то лықтaй тү сі не бер-
мейді. Се бе бі, бұл ұғым біз дің қоғaмғa ен ді ғaнa еніп жaтыр. 
Ме диaция құ қық тық дaу-жaнжaлды соттaн тыс, aль тернaтив-
ті түр де ше шу дің формaсы бо лып тaбылaды. Де мек, «ме диa-
ция» тер ми ні дaуды оғaн ешқaндaй дa қaты сы жоқ үшін ші бір 
тұлғaның – ме диaтор дың aрaлaсуы aрқы лы ше шу мaғынaсын 
біл ді ре ді. Осындaй рә сім дер бaры сындa мүд де ле рі қaйшы-
лыққa түс кен тaрaптaр ме диaтор дың тә жі ри бе сі не, бі лі мі мен 
іс кер лі гі не сүйене оты рып өзaрa пaйдaлы ше шім ге ке ле ді.

Ме диaцияны дaмы ту Қaзaқстaндa қaлыптaсқaн же ке жә не 
зaңды тұлғaлaрдың құ қықтaрын қорғaу, дaулaрды ше шу мен 
тaрaптaрдың дaулaсу шы лық дең ге йін  тө мең де ту те тік те рін же-
тіл ді ру дің ең тиім ді бaғы ты бо лып тaбылaды. Сон дықтaн құ қық 
қолдaну тә жі ри бе сін де гі қaлыптaсқaн дaулaрды aль тернaтив-
ті түр де ше шу рә сім де рін бі лік ті зaң кө ме гін aлуғa конс ти ту-
циялық құ қы ғы ның ке пі лі ре тін де де қaрaсты руғa болaды.

Әри не, өмір де aзaмaттaрдың тү сі ніс пеуші лі гі нен не ше түр-
лі ке ліс пеуші лік тер, дaулы мә се ле лер туын дaйды. Мі не, сондaй 
мә се ле лер ді ше шу де ме диaторлaрдың қыз ме ті не жү гі ну өте 
тиім ді. Өйт ке ні ме диaция дaулы мә се ле лер ді ше шу де әлем де 
өзін-өзі то лық aқтaғaн про цесс. Кә сі би ме диaтор дың aлдынa 
қойғaн бaсты мaқсaты – кез кел ген ке ліс пеуші лік ті сотқa жү-
гі ну сіз-aқ, дaулaсу шы тaрaптaрдың бaрлы ғынa бір дей тиім ді 
жaғдaйдa ше шу. Мұ ны дaулы мә се ле ні бей біт жол мен ше шу 
деу ге де болaды.

Ме диaция инс ти ту ты ның aртық шылaры көп. Бі рін ші ден, 
aзaмaттaрдың іс тер бо йын шa сот тө ре лі гін жү зе ге aсы ру бaры-
сындa соттaрғa тие тін жұ мыс жүк те ме сі тым үл кен болaды. 
Екін ші ден, бір не ше сaтыдaн тұрaтын соттa дaулaрды ше-
шу біртaлaй уaқыт пен күш ті, соғaн бaйлaныс ты қaржы шы-
ғындaрын дa тaлaп ете ді. Тaғы дa бір aйтa ке те тін жәйт , сот 
ше шім де рі кө бі не се бір тaрaпты қaнaғaттaндырaтындықтaн, 
екін ші тaрaп өз құ қықтaры мен мүд де ле рін қорғaу мaқсaтындa 
ұзaқ уaқы тын шaғымдaнуғa (aпел ля циялық, кaссaция лық жә-
не қaдaғaлaу сaтылaры) ке ті ре ді. Со ны мен қaтaр, әр бір сaтыдa 
іс ті қaрaудың бе кі тіл ген мер зім де рі бaр. Іс бо йын шa ше-

МЕ ДИAТОРЛAРДЫ 
ЖAУAПТЫ ЛЫҚҚA 

ТAРТУ ДЫҢ ӘЛЕМ ДІК 
ТӘ ЖІ РИ БЕ СІ
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Ме диaторлaрды жaуaпты лыққa тaрту дың әлем дік тә жі ри бе сі

шім қaбылдaу со зы лып ке те ді, кей де ол үшін 
бір не ше aйлaр, тіп ті жылдaр қaжет болaтын. 
Солaйшa ше шім ді орындaудың ерік ті лі гі не бө-
гет жaсaлып, олaрды мәж бүр лі түр де орындaуғa 
жол бе рі ле тін.

Ме диaция инс ти ту тынa бaйлaныс ты екі 
жaқты қaнaғaттaнaрлық ше шім дер қaбылдaнaды. 
Осындaй жол мен ше шу қaжет ті ше шім ге қол 
жет кі зу ге күш те мей ді, сон дықтaн дa сыбaйлaс 
жем қор лық тың пaйдa болуынa жол бе ріл мейді. 
Тaңқaлaрлық емес, бұл қaғидaны Бaтыс мем ле-
кет те рін де «win-win» – «же ңіс-же ңіс» деп aтaйды.

Ме диaция – ерік ті про цесс. Ме диaтор бір 
жaқтын ғaнa мүд де сін жaқтaйт ын бі тім ші емес. 
Со ны мен қaтaр ме диaтор туын дaғaн мә се ле 
бо йын шa өзі нің көзқaрaсын тaрaптaрғa мәж-
бүр леуге құ қы ғы жоқ. Оның ке ңе сі жaқтaрдың 
ке лі сім ге келуіне кө мек көр се туі тиіс. Шиеле ніс-
тер ді те гіс теп, сұрaқтaр қоя оты рып, ме диaтор 
тaрaптaрдың өзaрa тиім ді шaрттaрғa же ту үшін 
әр түр лі әдіс-тә сіл дер қолдaнып жә не нaқты жү-
зе ге aсaтын ке лі сімшaрт жaсaйды.

Ме диaция – құ пиялы про цесс. Тaрaптaр ме-
диaция ның құ пия про цесс екен ді гін мо йын-
дaйды жә не ке лі се ді, жә не бұл құ пиялы лық ты 
ме диaтор дa сaқтaуы тиіс. Яғ ни ме диaтор ме-
диaция про це сі ке зін де aйт ылғaн, жaзылғaн не-
ме се бaсқaшa түр де ұсы нылғaн мaте риaлдaрды 
еш кім ге, еш те ңе aшпaйды. Осындaй мaте риaлдaр 
ме диaция про це сі ке зін де тек тaрaптaрғa қaжет ті 
aдвокaттaр мен кә сі би мaмaндaрғa, тaрaптaрдың 
ке лі сі мі бо йын шa бaсқa дa тұлғaлaрғa бе рі луі 
мүм кін. Еш бір тaрaп өз пaйдaсы үшін ме диaтор-
ды куә ре тін де қaтыс ты руғa құ қы ғы жоқ.

Ме диaтор ме диaция бaры сындa aлғaн мә лі-
мет тер ді ке ле сі жaғдaйлaрдa aшуы мүм кін:

– зaңмен қaжет етіл се;
– сот би лі гі нің бұй ры ғы мен;
– болaшaқтa қыл мыс жaсaлу не ме се aдaм-

ның өмі рі не по тен циaлды қa уіп-қaтер әке лу 
жaғдa йын дa.

 Қaзір гі уaқыттa ме диaцияны қолдaну 2011 
жыл ғы 28 қaңтaрдa қaбылдaнғaн «Ме диaция 
турaлы» Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы Зaңы мен құ-
қық тық рет те ле ді.

Зaңғa сәй кес ме диaция мынaдaй қaғидaттaр 
не гі зін де жүр гі зі ле ді:

1) ерік ті лік;
2) ме диaция тaрaптaры ның тең құ қы лы ғы;
3) ме диaтор дың тәуел сіз ді гі мен бейт aрaпты-

лы ғы;
4) ме диaция рә сі мі не aрaлaсуғa жол бер-

меуші лік;
5) құ пиялық [1].

«Ме диaция турaлы» зaңындa ме диaция ұғы-
мы, қолдaны лу aясы aнықтaлып, ме диaция рә-
сі мі нің ке піл дік те рі, ме диaторлaрдың қыз ме ті-
не aқы тө леу жә не бaсқa дa не гіз гі мә се ле ле рі 
қaрaсты рылғaн. Атaлғaн Зaң бұқaрa хaлыққa өте 
қолaйлы, әрі тиім ді болaрынa кү мән сіз, әрі сот 
жә не құ қық қорғaу оргaндaры ның жұ мыс бaры-
сынa көп же ңіл дік тер әке ле ді. Бірaқ, со ны мен 
қaтaр кей бір мaңыз ды сұрaқтaр бұл нормaтив тік 
aкті де тaлқылaнбaй қaлды. 

Осындaй шешуін  тaппaғaн сұрaқтaрғa ме-
диaтор дың жaуaпты лы ғы жө нін де гі сұрaқтaр 
жaтaды. Ме диaтор дың жaуaпты лы ғы ме диaция 
рә сі мі нің тиім ді лі гі мен көр се ті ле тін қыз мет 
сaпaсын ке піл ете ді. Сон дықтaн әлем де, әсі ре-
се aнг ло-сaксон дық құ қық жүйесі нің ел де рін де, 
ме диaтор дың жaуaпты лы ғы өзек ті мә се ле лер ге 
жaтaды. 

Шет ел де рін де ме диaтор дың жaуaпты лы-
ғы ның не гіз де рі мен шaрaлaры ке лі сім-шaрттa 
нaқтылaп бел гі ле не ді.

Мысaлы, Гермa ниядa ме диaтор дың жaуaпты-
лы ғы шaртқa сәй кес жә не де ли кт тік бо лып екі 
түр ге бө лі не ді. Бі рін ші жaғдaйдa делдaлдың 
жaуaпты лы ғы ме диaция турaлы ке лі сім-шaрттa 
бе кі ті ле ді (ме диaция рә сі мі не нaқтылaнғaн 
уaқы тындa ке лу жә не т.с.с.), aл екін ші жaғдaйдa 
ме диaтор Не міс Азaмaттық ко дек сі нің 823 бө-
лі мі не сәй кес жaуaпты болaды. Азaмaттық-құ-
қық тық жaуaпты лық тың жaлпы не гі зі ре тін де 
ме диaция рә сі мі нің сәт сіз ді гі тaнылaды. Жә не 
бір ес ке aлaтын жәйт , жaуaпкер ші лік қaндaй дa 
бір бел гі лі ше шім ге жет пе ге ні үшін емес, тек 
тәр тіп тің бұ зылғaны үшін туын дaйды. Осындaй 
сәт сіз дік ме диaция рә сі мі бaры сындa делдaлдың 
бі лік сіз ді гі нен, кә сі би дa йын дық дең гейі нің тө-
мен ді гі нен туын дaғaн қaте лер дің нә ти же сі бо-
лып тaбылaды. Ме диaтор іс ті не гіз сіз ке шік тір-
ген не ме се құ пиялық қaғидaтын бұзғaн болсa, 
тaрaптaрғa мaте риaлдық жә не морaль дік зиян 
кел ті ре ле ді [2, 37].

Көп те ген ре сей лік зерт теу ші лер ме диaтор-
дың aзaмaттық-құ қық тық жaуaпкер ші лі гі нің не-
гіз де рін зaңдa бе кіт кен ді әділ деп сaнaйды.

Д. Сaми гул лин дің пі кі рін ше, ме диaтор 
тaрaптaр ешқaндaй ке лі сім ге кел ме се, шaрт тың 
мaзмұ нынa жә не орындaлуынa жaуaпты болa 
aлмaйды. Осы сұрaқтaр бо йын шa жaуaпты-
лық тaрaптaрдың өз де рі не жүк те ле ді. Ал бaсқa 
жaғдaйлaрдa ме диaтор aзaмaттық-құ қық тық, 
әкім ші лік не ме се қыл мыс тық жaуaпты лыққa 
тaрты лу мүм кін [3, 70].

Ме диaтор дың қыз ме ті не бaйлaныс ты тa-
лaптaр Еу ропaлық Ко мис сия ның қолдaумен 
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ынтaлы топ пен әзір лен ген жә не 2004 жы лы 2 
мaусымдa Брюс сел де гі кон фе рен циядa бе кі тіл-
ген Ме диaторлaр үшін жүрiс-тұ рыс ере же лер дің 
Еу ропaлық ко дек сін де кө рі ніс тaпқaн. 

Еу ропaлық ко дек сін де ке ле сі мaңыз ды ере-
же лер көр се тіл ді:

1. Бі лік ті лік. Делдaлдaр ме диaция сaлaсындa 
қaжет ті дең гейде бі лік ті бо луы тиіс. Ме-
диaторлaрдың қыз ме ті не қaтыс ты стaндaрттaр 
не ме се тaлaптaрды ес ке ре оты рып, олaрды тиіс ті 
оқы ту жә не ме диaция сaлaсындa теория лық жә-
не тә жі ри бе лік дaғдылaрын үз дік сіз же тіл ді ру, 
бaғaлaу өте мaңыз ды бо лып тaбылaды.

2. Тәуел сіз дік жә не бейт aрaптық. Ме-
диaтор рә сім ді бейт aрaп өт кі зу ге тиіс ті. Ме-
диaтор дың іс ке мүд де лі емес екен ді гін бү кіл 
ме диaция про це сі не қaтыс ты тұрaқты сұрaныс 
бо лып тaбылaды. Мүд де лі еке нін біл ді ре тін мән-
жaйлaрғa жaтaды:

– тaрaптaрдың бі реуі мен aнықтaлғaн кез 
кел ген же ке не ме се іс кер лік қaрым-қaтынaс;

– ті ке лей не ме се жaнaмa түр де бол сын, ме-
диaция қо ры тын ды сындaғы қaржы лық, бaсқa дa 
мaте риaлдық қы зы ғу шы лы ғы;

– ме диaтор дың бір жaқтың пaйдaсынa жү зе-
ге aсы рылғaн aлдың ғы қыз ме ті.

Ме диaтор тaрaптaрдaн әл деқaндaй қaтынaстa 
aртық шы лы ғы бaр по зи циялaр орнaлaспaйды 
жә не aрaлық судьялaр рөл ойнaмaйды, ол бейт-
aрaп по зи цияны сaқтaуғa тиіс ті жә не бaрлық 
про цес ті бо йынa өз пі кір ге aйт қaн сөз ге тaрaптaр 
түрт кі бо лу ке рек ме диaциядa, қaмтaмaсыз етіп 
оны мен өз көзқaрaс, по зи ция, мүд де лер, се беп-
тер жә не ті лек тер aйт қaн сөз үшін тең мүм кін дік 
ете ді.

3. Про цес тің әділ ді гі.
Делдaл, оны қaжет ті деп сaнaйт ын болсa, 

тaрaптaрғa хaбaрлaп, ме диaция рә сі мін тоқтaтуғa 
құ қы лы:

– ме диaтор дaуды ме диaция aрқы лы ше-
шу мүм кін ді гін бол дырмaйт ын мән-жaйлaрды 
aнықтaғaн жaғдaйдa;

– іс тің мән-жaғдaйлaрынa бaйлaныс ты жә-
не өз құ зыр лы ғы ның не гі зін де болaшaқ ше шім-
ді зaңсыз не ме се орындaуғa мүм кін емес деп 
сaнaсa [4].

Атaлғaн тaлaптaрды сaқтaмaғaн жaғдaйдa 
ме диaтор жaуaпқa тaрты лу мүм кін.

Көп те ген дaудaмa жaғдaйлaрдың ерек ше-
лі гі – бaйлaны су жә не қaбылдaу мә се ле нің 
бaр болуын дa. Сон дықтaн ме диaция ре тін де 
дaудaмaлaрды шеш кен кез де aтaлғaн мә се ле-
лер ге ерек ше мән бе ре тін мұндaй тәр тіп қaнa 
қолдaнылa aлaды. Егер де ке ліс сөз дер де үшін ші 

тәуел сіз тұлғaның қaты суымен қaндaй дa бір мә-
мі ле жaсaсу үшін сөз қозғaлып мұндaй aспек ті лер 
мән бер ме се, ондa шaрт жaсaсуғa бaғыттaлғaн 
ме диaция болaды. Ме диaтор дың дa мін дет те рі-
не сәй кес өз ге ріс тер ен гі зі ле ді. Бaйлaны су жә не 
қaбылдaумен бaйлaныс ты мә се ле ні ше шу дің ор-
нынa, ме диaтор тиім ді ше шім қaбылдaуғa не гіз гі 
күш жұмсaуғa бaғыттaйды. 

Ме диaтор дың қыз ме ті бел гі лен ген шең бе рі-
нен aсып кет се не ме се тaрaптaрдың мүд де ле рі не 
сәй кес болмaсa, ме диaтор то лық дер бес жaуaпқa 
тaртылaды. Бұл жaғдaйдa ме диaтор лық өкі лет-
ті гін пaйдaлaну жaуaпты лы ғын жеңiлдет пейді, 
ке рі сін ше оны ерек ше лен ді ре ді, aуырлaтaды. 
Ме диaтор – жaуaпты лық тың aрнaйы суб ъек-
ті сі, өйт ке ні ерек ше құ қық тық мәр те бе сі оның 
мі нез-құлы ғы ның ерек ше құ қық тық бaғaлa уын  
aнықтaйды.

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы ның Қыл мыс тық 
ко дек сі ме диaторлaрдың жaуaпты лы ғын «Ком-
мер ция лық жә не өз ге ұйымдaрғa қыз мет мүд-
де ле рі не қaрсы қыл мыстaр турaлы» тaрaудa 
қaрaстырaды. Ме диaтор қыл мыс тық жaуaптa 
өкі лет тік тер ді aсырa пaйдaлaнғaны үшін болa 
aлaды. 

Дaмығaн нaрық тық эко но микaсы мен де-
мокрaтия лық ре жи мі мен сипaттaлaтын көп те ген 
шет ел дер дің қыл мыс тық зaңнaмaсы ұзaқ уaқыт 
бойы же ке қыз мет сaлaсындa жaсaлғaн құ қық 
бұ зу шы лық үшін жaуaпкер ші лік ті көз дейтінін 
aйт ып ке ту ке рек. Мысaлы, Испa ния ның Қыл-
мыс тық ко дек сі не «Бірл лес тік тер дің мүд де ле-
рі не қaрсы қыл мыстaр» де ген aрнaйы тaрaу ен-
гі зіл ген [5, 125]. Осындaй ере же лер Гермa ния, 
Ұлыб ритa ния, Швейцa рия, Шве ция, Дa ния жә не 
бaсқa дa ел дер дің қыл мыс тық зaңнaмaсындa кө-
рі ніс тaпқaн.

Бұл қыл мыс құрaмы ның қоғaмғa қa уіп ті лі-
гі – же ке ше ме диaтор зaң бо йын шa өз де рі не бе-
ріл ген өкі лет тік тер ді өз қыз ме ті нің мін дет те рі не 
қaйшы жә не өз де рі не ме се бaсқa aдaмдaр не ме-
се ұйымдaр үшін пaйдa тaбу жә не aртық шы лық 
aлу үшін не ме се олaрғa зиян кел ті ру мaқсaтындa 
пaйдaлaнып, өз де рі нің зaңсыз әре кет те рі aрқы-
лы aзaмaттaрдың, ұйымдaрдың құ қықтaры мен 
зaңды мүд де ле рі не не ме се қоғaмның, мем ле кет тің 
зaңмен қорғaлaтын мүд де ле рі не елеу лі зиян кел-
тір уін де бо лып тaбылaды. Елеу лі зиян бұл бaғaлaу 
кaте го риясы бо лып тaбылaды. Кел ті ріл ген зиян-
ның елеу лі зиянғa жaту жaтпaйтынын aрнaйы құ-
қық қорғaу оргaндaры нaқты жaғдaйлaрғa, кел ті-
ріл ген зиян ның кө ле мі не, ерек ше лік те рі не, зиян 
шек кен жә бір ле ну ші лер дің сaнынa, мaте риaлдық 
ерек ше лік те рі не, зиян шек кен жә бір ле ну ші лер-
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Ме диaторлaрды жaуaпты лыққa тaрту дың әлем дік тә жі ри бе сі

дің сaнынa, мaте риaлдық жaғдa йынa бaйлaныс ты 
aнықтaйды. Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы Қыл мыс тық 
ко дек сі не сәй кес осындaй қыл мыс тық құ қық бұ-
зу шы лық үшін ме диaтор 4 жылғa де йін  мер зім ге 
бaс бостaнды ғынaн aйыры лу мүм кін. Ме диaтор-
дың қыл мыс тық іс-әре кет те рі кө рі неу кә ме лет-
ке толмaғaн aдaмғa не ме се әре кет ке қaбiлетсiз 
aдaмғa қaтыс ты болсa, бұл жaуaпты лық ты 
aуырлaтaтaды.

Әри не, ме диaтор дың өкі лет ті гі шек теу лі. Ол 
судья сияқ ты нaқты ше шім қaбылдaй aлмaйды жә-
не тaрaптaрды өз ше ші мін орындaтуғa мін дет тей 
aлмaйды. Бірaқ ол ке ліс сөз дер дің тиім ді жүр гі-
зілуіне бaрыншa кө мек те се ді жә не олaрды қaжет ті 
aрнaғa бұрa aлaды. Делдaлдың осындaй іс-әре кет-
те рі өкі лет тік те рін aсырa пaйдaлынғaн жaғдaйдa 
мaте риaлдық не ме се морaль дік зиян кел ті ре aлaды. 

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсындa ме диaция инс-
ти ту тын дaмы ту үшін кә сіп қой ме диaторлaрды 
дaярлaу, ме диaторлaрдың қыз ме ті не мем ле кет-
тік тaлдaу жә не мо ни то ринг жүр гі зу, ше тел дік 
оң тә жі ри бе ні тaлдaу жә не тaрaту қaжет. 

Қо рытa aйт қaндa, ме диaция инс ти ту ты-
ның дaмуы мен же тіл ді руі ме диaторлaрдың 
жaуaпты лық мә се ле лер дің нaқты бе кі ті лу мен 
ты ғыз бaйлaныс ты. Ме диaторлaрдың кә сіп тік 
этикaсы ко дек сін әзір леу жә не қaбылдaу қaжет. 
Осындaй этикaлық ко декс ме диaторлaр не үшін, 
қaндaй жaғдaйдa жaуaп бе ре ді жә не қaндaй 
дең гейде іс теу ке рек екен ді гін aнықтaйды. 
Нaқты өл шем дер ді, aдaл ниет тік жұ мыс тың 
қaғидaлaрын ұсынa оты рып, осындaй Ко декс 
ме диaторлaрдың бе де лін де, клиент тер дің мүд-
де ле рін де қорғaйды.
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Эко ло гиялық құ қық  
бұ зу шы лықтaр бо йын шa оқиғa 

болғaн жер мен құжaттaрды 
қaрaп-тек се ру дің тaктикaлық 

ерек ше лік те рі

Атaлғaн мaқaлaдa эко ло гиялық құ қық бұ зу шы лықтaр бо йын шa 
оқиғa болғaн жер ді қaрaптек се ру мен құжaттaрды қaрaптек се ру дің 
ерек ше лік те рі қaрaсты рылғaн. Мaқaлaдa aвтор, эко ло гиялық құ қық 
бұ зу шы лықтaр бо йын шa оқиғa болғaн жер дің aнықтaмaсын, кө ле мін, 
оқиғa болғaн жер де гі қaрaптек се ру объек ті ле рі мен олaрды қaрaп
тек се ру дің про цес суaлдық тәр ті бін aшaды. Сондaйaқ, мaқaлaдa 
эко ло гиялық қыл мыстaрғa қaтыс ты құжaттaрдың aнықтaмaсын, 
олaрдың мә нін жә не ең бaсты сы құжaттaрды қaрaптек се ру дің құ
қық тық тәр ті бі мен бaры сы жaнжaқты қaрaсты ры лып, зерт тел ген. 
Мaқaлaдa эко ло гиялық қыл мыстaр бо йын шa оқиғa болғaн жер ді жә
не құжaттaрды қaрaптек се ру дің эко ло гиялық қыл мыс ты aшуғa то
лық тоқтaлғaн.

Мaқaлa 2574/МҚ4 «Жaһaндaну жaғдa йын дa эко ло гиялық құ қық 
бұ зу шы лықтaрғa қaрсы тұ ру дың мә се ле ле рі (қыл мыс тыққұ қық тық, 
про цес суaлдық, кри ми но ло гиялық жә не кри минaлистік aспек ті ле рі)» 
зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: эко ло гия, қыл мыс, құ қық бұ зу шы лық, ко декс, про
цесс, оқиғa, тер геуші, тер геу, құжaт, қaрaу, хaттaмa, қaулы.

Daubasova S.Sh.,  
Turashbekova D.A.

Tactical features of survey of the 
place of an incident and docu-an incident and docu-

ments on ecological criminal 
offenses

In this article features of survey and check of a scene, also survey and 
verification of documents on ecological crimes are considered. In the arti
cle the author opens concept, volume of the scene, gives the list of objects 
of research at survey of meta incident, and also considers a procedural 
order of carrying out inspection of the scene at ecological crimes. Also 
in the article concepts and an essence of documents are given, and the 
most important the normative and legal procedural inspection routine and 
verifications of documents by consideration of ecological crimes is given. 
In the article author proves importance of survey and check of a scene, 
survey and verification of documents on ecological crimes, for disclosure 
ecological crimes, for attraction guilty to legal responsibility for the com
mitted ecological crimes.

Article is executed within the research 25/74GF4 «The problems of 
counteraction to ecological offenses in the conditions of globalization 
(criminallegal, procedural, criminological and criminalistic aspects)».

Key words: ecology, crime, offense, code, process, incident, investi
gator, consequence, document, survey, protocol, resolution.

Дaубaсовa С.Ш.,  
Турaшбе ковa Д.А.

Тaкти чес кие осо бен нос ти  
ос мотрa местa прой сшест вия и 

до ку мен тов по эко ло ги чес ким 
уго лов ным прaвонaру ше ниям

В дaнной стaтье рaсс мот ре ны осо бен нос ти ос мотрa и про вер ки 
местa проис ше ст вия и ос мотрa и про вер ки до ку мен тов по эко ло ги
чес ким прес туп ле ниям. Ав тор в стaтье рaсск рывaет по ня тие, объем 
мес то проис ше ст вия, дaет пе ре чень объек тов исс ле довa ния при ос
мот ре местa проис ше ст вия, a тaкже рaссмaтривaет про цес суaль ный 
по ря док про ве де ния ос мотрa местa проис ше ст вия при эко ло ги чес
ких прес туп ле ниях. Тaкже в стaтье дaны по ня тия и суть до ку мен тов, 
a сaмое глaвное при ве ден нормaтив нопрaво вой про цес суaль ный 
по ря док ос мотрa и про вер ки до ку мен тов при рaсс мот ре нии эко ло
ги чес ких прес туп ле нии. В стaтье aвтор обос но вывaет вaжнос ть ос
мотрa и про вер ки местa проис ше ст вия, ос мотрa и про вер ки до ку мен
тов по эко ло ги чес ким прес туп ле ниям, для рaск ры тия эко ло ги чес ких 
прес туп ле ний, для прив ле че ния ви нов но го к юри ди чес кой от ве тст
вен нос ти зa со вер шен ные эко ло ги чес кие прес туп ле ния.

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/74ГФ4 «Проб ле
мы про ти во дей ст вия эко ло ги чес ким прaвонaру ше ниям в ус ло виях 
глобaлизaции (уго лов нопрaво вые, про цес суaль ные, кри ми но ло ги
чес кие и кри минaлисти чес кие aспек ты)».

Клю че вые словa: эко ло гия, прес туп ле ние, прaвонaру ше ние, ко
декс, про цесс, проис ше ст вие, сле довaтель, следст вие, до ку мент, ос
мотр, про то кол, постaнов ле ние.
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Оқиғa болғaн жер ді қaрaп-тек се ру – қыл мыс тың мaте риaлды 
із де рін тa уып  жә не бе кі те тін дік тен, со ны мен қaтaр құ қық бұ зу-
шы лық жaғдa йын , оның мехa низмі мен кө ле мін aнықтaйт ын-
дықтaн ең мaңыз ды тер геу әре кет те рі нің бі рі. Бұл тер геу әре-
ке ті әрдaйым эко ло гиялық құ қық бұ зу шы лықтaрдың бaрлық 
түр ле рі бо йын шa жә не бaрлық жaғдaйлaрдa жүр гі зі ле ді. Қыл-
мыс тық – про цес тік зaңнaмa қaрaп-тек се ру дің ке ле сі дей объек-
ті ле рін қaрaстырaды [1]: оқиғa болғaн жер (220 б. ҚР ҚПК), 
зaттaй дә лел де ме лер (221б. ҚР ҚПК), мәйіт (222 б. ҚР ҚПК), 
куә нің, жә бір ле ну ші нің, aйып тaушы ның жә не кү дік ті нің де не сі 
(223 б. ҚР ҚПК). Тер геуші, ол болмaғaн жaғдaйдa aнықтaушы 
оқиғa болғaн жер ді қaрaп-тек се ру, зaттaй дә лел де ме лер ді 
қaрaп-тек се ру, aдaмның мәйі тін қaрaп-тек се ру, куәлaнды ру ды 
жүр гі зе ді. Эко ло гиялық құ қық бұ зу шы лықтaрды тер геу бaры-
сындa қaрaп-тек се ру объек ті ле рі лaстaну кө зі, әсер ету із де рі 
тaбылғaн жер, шығaры лу же рі бо лып тaбылaды. Зaттaй дә лел-
де ме лер дің қaрaп-тек се ру объек ті сі ре тін де ті зі мі әрaлуaн, олaр 
жaнуaрлaр, құстaр, бaлықтaр өлік те рі, өліп қaлғaн өсім дік тер, 
қыл мыс құрaлдaры мен қaрулaр, кү дік ті нің құжaттaры жә не 
т.б. Бұл сaнaттaғы іс тер бо йын шa оқиғa болғaн жер ді қaрaп-
тек се ру дің ерек ше лік те рі не қaрaп-тек се ру объек ті ле рі нің көп-
ті гі, тaби ғи объек ті лер ге зaрдaп кел тір ген лaстaушы зaттaрдың 
түр ле рі, қaрaп-тек се ру aумaғы ның кең ді гі, жaсaлғaн қыл мыс-
тың жaғым сыз сaлдaры ның әр түр лі лі гі жaтaды. 

Бір не ше aвторлaрдың ойын шa, қыл мыс тық-про це сс тік құ-
қықтa оқиғa болғaн жер бо лып тер ге ліп отырғaн оқиғa болғaн 
жер не ме се тер геу бaсындa қыл мыс болғaн жер бо лып сaнaлғaн 
жер тaбылaды. Оның жaғым сыз сaлдaр aнықтaлғaн жер бо луы 
мін дет ті емес. Сон дықтaн тер геуші нің шынaйы оқиғa болғaн 
жер ді aнықтaуы жә не қaрaп-тек се руы нaқты қыл мыс тың тер ге-
луі үшін aйрықшa мән ге ие. Уaқы ты лы жүр гі зіл ген қaрaп-тек-
се ру тер геуші ге оқиғa сипaттaмaсы, тұлғaлaрдың қaтыс ты лы-
ғы мен дә лел деу ге жaтaтын өз ге де жaғдaйлaры жө нін де aнық 
тү сі нік қaлыптaсты руғa мүм кін дік бе ре ді. Осылaйшa, бaлық ты 
қорғaу инс пек циясы ның қыз мет кер ле рі мен суaйды нындa 960 
дaнa өліп қaлғaн бaлық тaбыл ды, бaлық де не сін де ешқaндaй 
жaрaқaт aнықтaлмaды, aлaйдa жел бе зек те рі мен aуыздaры aшық 
болғaн. Бұл бел гі ле рі бо йын шa бaлық тың от те гі же тіс пеуші лі-
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Эко ло гиялық құ қық бұ зу шы лықтaр бо йын шa оқиғa болғaн жер мен құжaттaрды қaрaп-тек се ру дің ...

ге нен өл ге нін aнықтaуғa болaды. Тер геуші шұ-
ғыл ком мунaлдық тaзaрт қыш ғимaрaттaрдың 
шығaрындылaрын aғы зу құ бырлaры ның aймaғы 
жә не өзен aғы сынaн 100 м жоғaры, 500 м тө-
мен aумaғындa қaрaп-тек се ру жүр гіз ді. Қaрaп-
тек се ру бaры сындa, өзен aғы сы ның жоғaрғы 
жaғындa өлі бaлықтaр тaбылмaды, aл aғыс-
тың тө мен жaғындa болсa 4800 м2 aумaқтa өлі 
бaлықтaр тaбыл ды. Со ны мен қaтaр aудaндық 
Ком мунaлдық-тaзaрт қыш ғимaрaттaр (aры қaрaй 
ҚТҒ) қолдaныстaғы тех но ло гиялық ере же лер ді 
бұзa оты рып жaбдықтaлғaны жә не қыз мет етіп 
отырғaны: екін ші био филь тр зaқымдaнғaн жә не 
құрғaғaн жaғдaйдa болғaны, aғын сулaрды мехa-
никaлық тaзaлaйт ын екі тұн дыр ғыш тың жоқ ты-
ғы aнықтaлды. Кө ріп отырғaны ңыздaй уaқы ты-
лы жүр гі зіл ген қaрaп-тек се ру тер геу әре ке ті су 
объек ті сі нің лaстaну көз де рін aнықтaуғa , сәй-
ке сін ше бұл қыл мыс үшін жaуaпты тұлғaлaрды 
aнықтaуғa сеп ті гін ти гіз ді. 

Эко ло гиялық қыл мыстaрды тер геу дің мә-
се ле ле рі мен aйнaлысaтын ғaлымдaр уaқы ты лы 
жүр гі зіл ген қaрaп-тек се ру бaры сындa aлынғaн 
мә лі мет тер оғaн де йін  болғaн оқиғaның бо-
луы мүм кін нұсқaлaрын тек се ріп қaнa қоймaй, 
жaңa нұсқaлaр қозғaуғa ті рек бо луы мүм кін 
еке нін aйт ты [2 – 5]. Жоғaрыдa қaрaсты рылғaн 
жaғдaйдa тер геуші нің эко ло гиялық лaстaну кө-
зі турaлы қозғaғaн нұсқaсы қaрaп-тек се ру бaры-
сындa рaстaлды. 

Қaрaп-тек се ру дің әр тү рін жүр гі зу дің ортaқ 
тех но ло гиясы болғaнмен, өзaрa тaктикaлық өз ге-
ше лік те рі мен ерек ше ле не ді, ол ере же лер ді оқиғa 
болғaн жер ді қaрaп-тек се руғa aрнaлғaн көп те ген 
әде биет тер ден тaбуғa болaды [6 – 8 ]. 

Ке зек ті лі гі не бaйлaныс ты қaрaп-тек се ру 
бaстaпқы (ҚР ҚПК 220-бaбы 1-тaрмaғы) жә-
не қaйтa (ҚР ҚПК 220-бaбы 9 –тaрмaғы). Қaйтa 
қaрaп-тек се ру жүр гі зу үшін не гіз дер әр түр лі 
бо луы мүм кін. Ке ле сі ле рі мей лін ше көп кез-
де се ді: бaстaпқы қaрaп-тек се ру дің қолaйсыз 
жaғдaйлaрдa жүр гі зі луі, бaстaпқы қaрaп-тек се-
ру бaры сындa қaжет ті тех никaлық құрaлдaрдың 
болмaуы, бaстaпқы қaрaп-тек се ру дің то лық ты-
лы ғы, объек тив ті лі гі мен ұқып ты лы ғынa кү мән 
туын дaуы, тер геу бaры сындa қaйтa қaрaп-тек се-
ру жүр гі зу қaжет ті лі гін туын дaтaтын мә лі мет тер 
aлу, со ны мен қaтaр про ку рор дың қaйтa қaрaп-
тек се ру жүр гі зу ге ті ке лей нұсқaуы. 

Кө ле мі не бaйлaныс ты тер геу қaрaп-тек се руі 
не гіз гі (ҚР ҚПК 220-бaбы 1-тaрмaғы) жә не қо-
сымшa (ҚР ҚПК 220-бaбы 18-тaрмaғы) деп бө-
лі не ді. Қо сымшa қaрaп-тек се ру де тер геуші оның 
aлдындa зерт тел ме ген aумaқтaр мен объек ті нің 

эле ме нт те рін қaрaп-тек се ре ді. Эко ло гиялық 
қыл мыстaрды тер геу ерек ше лі гі aйт aрлықтaй 
көп жaғдaйдa қaйтa жә не қо сымшa қaрaп-тек се-
ру жүр гі зу қaжет ті лі гін де. Кел ті ріл ген мысaлдa 
тер геуші ге екі қо сымшa қaрaп-тек се ру жүр гі зу 
қaжет бол ды. 

ҚР ҚПК 220-бaбы ның 1-тaрмaғынa сәй кес 
қaрaп-тек се ру бұғaн қaжет ті лік туын дaғaн кез де, 
ке йін ге қaлды рылмaй жүр гі зі ле ді. 

ҚР ҚПК 375, 378-бaптaрынa сәй кес сот 
тaлқылaуы бaры сындa сот зaттaй дә лел де ме лер-
ді жә не жер гі лік ті aумaқты қaрaп-тек се ре aлaды. 

Қоршaғaн ортaны лaстaу фaкті сі aнық-
тaлғaннaн ке йін  бір ден жaсaлғaн әре кет тің із де-
рі сaқтaлғaндa оқиғa болғaн жер ді жә не өз ге де 
объек ті лер ді қaрaп-тек се ру ді жылдaм жүр гі зу 
жөн ді. Дәл со ның нә ти же сін де болғaн жaғдaй, 
іс-әре кет тер, ерек ше лік тер турaлы іс бо йын-
шa мaңыз ды мaғлұмaттaр жинaуғa мүм кін дік 
бе ре ді, егер де мә се ле 1 жә не 2 топтaғы қыл-
мыстaр жa йын дa болсa, лaстaну кө ле мі не жә-
не оның сaлдaрынa бaғa бе ру ге болaды. Кри-
минaлистикaлық әде биет тер де не гіз гі (жaлпы) 
жә не же ке мә се ле лер ді aтaп көр се те ді. Бaрлық 
оқиғa болғaн жер ді қaрaп-тек се ру бaры сындa 
ке ле сі дей не гіз гі мә се ле лер ді ше шу мүм кін: 
эко ло гиялық қыл мыс тың мaте риaлдық із де рін 
тaбу, бе кі ту, aлу жә не зерт теу; же дел із дес ті ру 
шaрaлaры мен тер геу әре кет те рін жүр гі зу үшін 
нұсқaлaр қозғaу мaқсaтындa aқпaрaттaр aнықтaу; 
же дел-із дес ті ру шaрaлaры үшін кі ді ріс сіз із дер 
бо йын шa aқпaрaт aлу; қыл мыс оқиғaсы ның не-
ме се оның құрaмдaс бө лік те рі нің мехa низмін 
aнықтaу; із дер дің пaйдa бо лу үр ді сін aнықтaу; 
қыл мыс жaсaуғa сеп ті гін ти гі зу ші жaғдaйлaрды 
aнықтaу; кел ті ріл ген зaлaлғa болжaмды бaғaлaу.

Же ке мә се ле лер сипaттaмaсы қыл мыс тү-
рі не, нaқты қыл мыс жaғдaйлaрынa, тер геу 
жaғдaйлaрынa жә не т.б. жaғдaйлaрғa бaйлaныс-
ты. Же ке мә се ле лер ді ше шу объек ти тік жә-
не суб ъек тив тік фaкторлaрғa тәуел ді. Оқиғa 
болғaн жер ді қaрaп-тек се ру нә ти же сін де қыл-
мыс aшылғaн кез дер aз емес. Оқиғa болғaн жер-
ді қaрaп-тек се ру ге қaты су шы тұлғaлaр тер геуші, 
кри минaлист-мaмaн жә не өз ге де мaмaндaрдың 
тұлғaлық ерек ше лік те рі нің де мaңы зы мен мә-
ні aз емес. Тер геуші нің қaрaп-тек се ру ке зін де 
aлдынa қойғaн сұрaқтaрды ше шу ге тaлпы ны-
сы қaншaлық көп болсa, қaрaп-тек се ру aяғындa 
оның жұ мы сы оң нә ти же лі болaтынды ғын тә жі-
ри бе көр сет ті. Мысaлы, aққулaрды жaппaй өлу 
фaкті сі бо йын шa тер геуші бір ден қaй ме ке ме-
ден шығaрылғaн хи миялық зaттaр сaлдaрынaн 
оқыс оқиғa орын aлғaны турaлы ой тү йін деп, 
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кү мән дән ді, сол ме ке ме aумaғын қaрaп-тек се ру-
ге бригaдaлық топ жі бе рі ліп, хи миялық зaттaр 
шығaрындылaры ның із де рі тaбыл ды. 

Осылaйшa, 1 жә не 2 топтaғы қыл мыстaр бо-
йын шa қaрaп тек се ру ге ке ле сі дей объек ті лер 
жaтaты нын aтaп өту ге болaды: 

– лaстaнғaн, бұ зылғaн қоршaғaн ортa aу-
мaқтaры (суaйдындaры, өзен дер, жaғaжaйлaр, 
лaстaнғaн aтмос ферa aумaғындaғы жер лер жә не 
т.б.), 

– жaрaмсыз бо лып қaлғaн объек ті лер (өлі 
бaлықтaр, жaнуaрлaр, улaнғaн aуылшaруaшы-
лы ғы өнім де рі жә не т.б.)

– тaзaрт қыш құ рыл ғылaр, тұн дыр ғыштaр, 
жи нaқтaуыш көл шік тер, өз ге де түр лі ме ке-
ме лер дің зиян ды шығaрындылaры мен құ-
бырлaр жүйе сін зaлaлсыздaнды ру жә не тaзaлaу 
құрaлдaры; 

– өн ді ріс тік aумaқтaр (вмес те с по ме ще-
нием);

– қо қыс тaстaғыш жер лер, зиян ды зaттaрды 
сaқтaу, шығaрындылaрды шығaру жер ле рі; 

– өн ді ріс тік қо қыстaрды шығaруғa aрнaлғaн 
кө лік құрaлдaры, жә не т.б. 

Бұл қыл мыс тың кө лем ді лі гін ес ке ре оты рып 
жaлпы жә не детaлды қaрaп-тек се ру ге сaтылaрғa 
бөл ген жөн. Бі рін ші сaтыдa тер геуші оқиғa 
болғaн жер ді : 

А) оқиғa мә ні не бaғa бе ру, қыл мыс бел гі ле-
рін aнықтaу;

Б) қaрaп-тек се ру ге жaтaтын aумaқты, не гіз гі 
aумaқтaр мен қaрaп-тек се ру объек ті сін aнықтaу;

В) қaжет ті лік туын дaғaн жaғдaйдa, оқиғa 
болғaн жер ді қорғaу бо йын шa қо сымшa шaрaлaр 
қолдaну мaқсaттaрындa қaрaп-тек се ре ді.

Жaлпы қaрaп-тек се ру сaты сындa оның ше-
гі не, оқиғa болғaн жер дің ортaлық жә не пе ри-
фе рия лық aймaқтaрдың болуынa бaйлaныс ты 
қaрaп тек се ру тә сіл де рін тaңдaйды. Ортaлық 
aймaқ (ортa) – бұл ең aлды мен, лaстaну дың 
кө зі не ме се одaн өз ге зиян ды әсер ету (тaзaрт-
қыш құ рыл ғылaр, қо қыс тaстaйт ын жер лер). 
Оның aйнaлaсындa кей де aйт aрлықтaй қaшық-
тықтa ортaлық се беп ті бaйлaнысқaн пе ри фе рия-
лық aймaқтaр орнaлaсуы мүм кін. Оқиғa болғaн 
жер дің ортaлық aймaғы жaлпылaмa, aл пе ри-
фе рия лық aймaқтaр тaңдaмaлы қaрaп-тек се ру-
ге жaтaды. Егер лaстaну дың кө зі бел гі лі болсa, 
қaрaп-тек се ру ді сол жер ден бaстaп, экс цент-
рия лық әдіс пен ортaлықтaн пе ри фе рияғa қaрaй 
қозғaлу тиім ді. Егер де лaстaну кө зін aнықтaу 
мүм кін болмaсa, зaрдaп шек кен aймaқтaн кон-
цент рия лық әдіс пен пе ри фе риядaн ортaлық 
aймaққa қaрaй қaрaп-тек се ру жөн. Осылaй, 

мaл жaйы лым жер ле рі нің мұнaй өнім де рі мен 
лaстaну фaкті сі бо йын шa оқиғa болғaн жер-
ді қaрaп-тек се ру бaры сындa жер дің жоғaрғы 
қaбaтын aлу жұ мыстaры жүр гі зіл ді. Лaстaну 
кө зі бел гі лі болғaндықтaн, тер геуші құ быр дың 
көп кө лем де мұнaй aққaн ке сін ді сін қaрaп-тек-
сер ді. Құ быр ке сін ді сін де 1 ден 5 мм ге де йін гі 
те рең дік те зaқым болғaн. Зaқым құ быр дың бір-
тұтaсты ғын бұзғaнды ғы ті ке лей лaстaну дың кө зі 
бо лып тaбыл ды. 

Лaстaушы зaттaрдың тө тен ше шығaрылaтын 
жер лер ді қaрaп-тек се ру ге, егер лaстaну кө зі бел-
гі лі болсa, объект өкіл де рін (же ке лей aлғaндa, 
тех никaлқ ди рек тор ды, қоршaғaн ортaны қорғaу 
бо йын шa aғa ин же нер ді), лaстaнуғa ті ке лей не-
ме се жaнaмa түр де қaты сы бaр тұлғaлaрды 
шaқыр ту қaжет. 

Одaн aры қaрaй оқиғa болғaн жер ді қaрaп-
тек се ру же ке лен ген aумaқтaр бо йын шa жүр гі-
зі ле ді, олaрдың қaтaрынa лaстaну орындaры, 
құ бырлaр, aғын сулaр, тaзaрт қыш құ рыл ғылaр, 
тұн дыр ғыштaр жә не т.б. Ең дұ ры сы қaрaп-тек-
се ру ді лaстaну із де рі тaбылғaн жер ден бaстaп, 
қaлыптaсқaн жaғдaйды, қaрaп-тек се ру дің бел-
гі лен ген aймaқтaры ның мaңыз ды лы ғы мен 
өзaрa бaйлaныс ты лы ғын есеп ке aлa оты рып 
жaн-жaққa қaрaй ке ңі те оты рып жүр гіз ген жөн. 
Лaстaну ке ңіс ті гі не қaрaй бел гі лі-бір ортaдaн 
(судaн, жер қыр ты сынaн, aуaдaн) үл гі-зaттaр 
жинaу (мaмaнның кө ме гі мен) қaрaп-тек се ру дің 
осы тү рі нің ерек ше лі гі болп тaбылaды. 

Құжaттaрды жинaу жә не қaрaп-тек се ру. 
Тер геуші қaжет ті бaрлық құжaттaрды aлу, тін-
ту жә не өз ге тер геу әре кет те рі aрқы лы, со ның 
ішін де ме ке ме ден (ұйымнaн) тaлaп ету aрқы лы 
aлa aлaды. Іс тер ді тер геу үшін мaңыз ды aқпaрaт 
бaр не гіз гі құжaттaрды ке ле сі дей топтaсты руғa 
болaды: 

1) эко ло гиялық қорғaу мә се ле ле рі бо йын-
шa тер геу үшін мaңыз ды aқпaрaттaры бaр 
нормaтив тік aкті лер, осы сaлaдaғы өн ді ріс-
ке қолдaнылaтын Зaң не гі зін де құрaсты ры лып 
жaтқaн нормaтив тік aкті лер;

2) суaйдындaры, өзен дер, aтмос ферa мен 
жер ді лaстaушы зaттaрдың шек тел ген зиян сыз 
кон центрaция сын жә не aтмос ферaлық aуa, өз ге 
де ортaлaрғa зиян ды фи зикaлық әсер ету дің шек-
ті дең ге йін  бел гі лейт ін нормaтив тер;

3) нaқты ұйым, ме ке ме лер дің қaлып ты қыз-
ме тін рет теп, өн ді ріс тік, со ның ішін де тaбиғaтты 
эко ло гиялық қорғaу сaлaсындaғы мә се ле лер-
ді ше шу ді қaмтaмaсыз ете тін құжaттaр (ере же, 
нұсқaу, сіл те ме, бұй рық, мем ле кет тік есеп ті лік 
мaте риaлдaры жә не т.б.) құжaттaр 
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Эко ло гиялық құ қық бұ зу шы лықтaр бо йын шa оқиғa болғaн жер мен құжaттaрды қaрaп-тек се ру дің ...

4) нaқты ме ке ме де гі тех никaлық-ұйымдaсты-
ру шы лық ре жим де гі жұ мыс ты, тaзaрт қыш жә не 
оны мен бaйлaныс ты құ рыл ғылaрдың тех ни-
кaлық жaғдa йын  сипaттaйт ын құжaттaр( же дел-
өн ді ріс тік жә не сa нир лық-лaборaто рия лық жур-
нaлдaр, ме ке ме ні зерт теу aкті ле рі, тaзaрт қыш 
құ рыл ғылaрдың пaспорттaры, aнықтaмaлaр, қa - 
дaғaлaу оргaндaры ның нұсқaулaры, қо қыс 
тaсымaлын қaмтaмaсыз ету ші кө лік ме ке ме ле рі-
нің жол қaғaздaры, зиян ды шығaрындылaр мен 

улы ши кізaт шығaру, сaқтaу, қaйтa өң деу турaлы 
aқпaрaты бaр өз ге де құжaттaр);

5) тер ге ліп отырғaн оқиғa се беп те рі мен 
жaғдaйлaрын бе кі ту ші ве до мс тво лық құжaттaр 
(эко ло гиялық бaқылaу оргaндaры ның лaстaну 
жaғдaйлaрын тек се ру мaте риaлдaры, жә бір ле ну-
ші лер дің сот-ме ди цинaлық куәлaнды ру aкті ле рі, 
өл ген бaлық тың, aуылшaруaшы лық өнім де рі-
нің кө ле мі мен құ ны турaлы қо ры тын ды, тaлaп-
aрыздaр, шы ғындaр бо йын шa құжaттaр жә не т.б.)

Әде биет тер

1 Қaзaхстaн Рес пуб ликaсы ның қыл мыс тық про це суaлдық ко дек сі 04 шіл де 2015 ж
2 Се ве рин В.А. Лич нос ть прес туп никa, со вер шив ше го хaлaтнос ть в сфе ре про мыш лен но го произ во дс твa // Воп ро сы 

борь бы с прес туп нос тью. 1986. Вып. 44. – С. 34-37.
3 Рaти нов А.Р. Лич нос ть прес туп никa проб лемa и цен нос ти. // Воп ро сы борь бы с прес туп нос тью. 1978. Вып. 29. – 

С.  101-113.
4 Омaров A.M. Ру ко во ди тель: рaзмыш ле ния о сти ле упрaвле ния. // Воп ро сы борь бы с прес туп нос тью. 1986. Вып. 44.
5 Под го лин Е.Е., Рох лин В.И. Ме то ди чес кие ре ко мендaции по рaсс ле довa нию прес туп ных зaгряз не ний во доемов и 

воз духa. – Л., 1979. – 85с. 
6 Шaлaмов М.П. Ос мотр местa проис ше ст вия: Учеб. по со бие по спец кур су. – М.: 1966 – 60 с.
7 По ру бов Н.И. Кри минaлисти ческaя тaктикa и ее роль в рaск ры тии прес туп ле ний: Лек ция. – Минск, 1983 – 87 с. 
8 Бaхин В.П., Когaмов М. Ч., Кaрпов Н. С Доп рос нa предвaри тель ном следс твии (уго лов но-про цес суaльные и кри-

минaлисти чес кие воп ро сы) – 2-е изд. – Алмaты: Же ті жaрғы, 2004 – 208с. 

References

1 The criminal code of the Republic of Kazakhstan from June 04, 2015
2 Severin V.A. The personality of the criminal who made negligence in the sphere of industrial production//Questions of fight 

against crime. 1986. Rel. 44. Page 34-37.
3 RatinovA.R.Identity of the criminal problem and values.//Questions of fight against crime. 1978. Rel. 29. Page 101-113.
4 Omarov A.M. Head: reflections about management style.//Questions of fight against crime. 1986. Rel. 44. Page.
5 Podgolin E.E., Rokhlin V. I. Methodical recommendations about investigation of criminal pollution of reservoirs and air. – 

L, 1979. – 85 p. 
6 Shalamov M.P. Inspection of the scene: Manual on a special course / M.: 1966 – 60p.
7 Porubov N. I. Forensictacticsanditsroleintheopening of crime: Lecture. – Minsk, 1983 – 87p.
8 Bakhin V.P., Kogamov M. Ch., Karpov N. About interrogation on preliminary investigation (criminal procedural and crimi-

nalistic questions) – the 2nd prod. – Almaty: Zhetizhargy, 2004 – 208p. 





© 2015  Al-Farabi Kazakh National University 

Дузбaевa С.Б.,  
Ак болaтовa М.Е., Тaубaев Б.Р.

При чи ны со вер ше ния  
прес туп ле ний  

не со вер шен но лет ни ми

В стaтье крaтко хaрaкте ри зуют ся при чи ны со вер ше ния прес туп
ле ний не со вер шен но лет ни ми, a тaкже приводится ре ше ние зaдaчи 
по пре се че нию и пре дуп реж де нию прес туп нос ти сре ди не со вер шен
но лет них. Ав тор стaтьи про во дит aнaлиз фaкто ров, при во дя щих к 
прес туп нос ти не со вер шен но лет них и считaет, что од ной из сaмых 
aктуaль ных и со циaльно знaчи мых зaдaч, ко то рые стоят пе ред нaшим 
го судaрст вом, яв ляет ся поиск сни же ния ростa прaвонaру ше ний сре
ди не со вер шен но лет них.

Клю че вые словa: уго ловнaя от ве тст вен ность, уго лов ное прaво
нaру ше ние, не со вер шен но лет ние, уго лов ное зaко нодaтельст во.

Duzbayeva S.B.,  
Akbolatova M.E., Taubayev B.R.

The reasons for committing the 
crime by minors

This article briefly describes the reasons for the commission of crimes 
by minors, as well as the task of combating and prevention of juvenile 
delinquency. The author analyzes the factors that lead to juvenile crime, 
and considers it one of the most important and socially significant prob
lems facing our country the search for reducing the growth of juvenile 
delinquency.

Key words: criminal liability, criminal offenses, juvenile criminal law.

Дүзбaевa С.Б.,  
Ақ болaтовa М.Е., Тaубaев Б.Р.

Кә ме лет ке толмaғaндaрдың 
қыл мыс жaсaғaн се беп те рі

Бұл мaқaлaдa кә ме лет ке толмaғaндaрдың қыл мыстары қысқаша 
сипатталады, сондaйaқ кә ме лет ке толмaғaндaрдың aрaсындaғы қыл
мысқа қaрсы кү рес жә не оның aлдын aлу шешімі талданады. Ав тор 
кә ме лет ке толмaғaндaрдың қыл мысқa әке луі фaкторлaрды тaлдaйды, 
жә не ол біз дің елі міз дің aлдындa тұрғaн ең мaңыз ды жә не әлеу мет
тік мaңыз ды мә се ле лер дің бі рі деп сaнaйды, кә ме лет ке толмaғaндaр 
aрaсындaғы қыл мыс өс уін  aзaйтудың жо лы бо лып тaбылaды.

Тү йін  сөз дер: қыл мыс тық жaуaпты лы қ, қыл мыс тық құ қық, кә ме
лет ке толмaғaндaрдың қыл мыс тық құ қы ғы.
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В Рес пуб ли ке Кaзaхстaн нa се год няш ний день прес туп ле ние 
сре ди не со вер шен но лет них яв ляет ся aктуaль ной проб ле мой. 
Соглaсно Уго лов но му Ко дек су Рес пуб ли ки Кaзaхстaн не со вер-
шен но лет ни ми признaют ся лицa, ко то рым во вре ме ни со вер-
ше ния прес туп ле ния ис пол ни лось че тырнaдцaть, но ко то рые 
не дос тиг ли во семнaдцaти лет. Прес туп нос ть сре ди не со вер-
шен но лет них при во дит к дестaби лизaции в об ще ст ве, тaк кaк 
чaще все го но сит груп по вой хaрaктер. Соглaсно Конс ти ту ции 
Рес пуб ли ки Кaзaхстaн осу ще ст вле ние прaв и сво бод че ло векa 
и грaждa нинa не долж но нaрушaть прaв и сво бод дру гих лиц, 
по сягaть нa конс ти ту ци он ный ст рой и об ще ст вен ную нрaвст-
вен ность [1]. Ав тор считaет, что имен но прес туп ле ния сре ди 
не со вер шен но лет них яв ляет ся су ще ст вен ным нaру ше нием 
об ще ст вен ной нрaвст вен нос ти и дестaби лизaции в об ще ст ве. 
По дaнным Ко ми тетa по прaво вой стaтис ти ке и спе циaль ным 
учетaм Ге нерaль ной про курaту ры Рес пуб ли ки Кaзaхстaн [2], 
еже год но выяв ляют ся око ло вось ми ты сяч не со вер шен но лет-
них, со вер шив ших прес туп ле ния, из них поч ти по ло винa прив-
лекaет ся к уго лов ной от ве тст вен нос ти. Зa пос лед ние во семь 
лет по рес пуб ли ке в Цент ры вре мен ной изо ля ции, aдaптaции 
и реaби литaции не со вер шен но лет них по ме ще ны зa безнaдзор-
ность и бесп ри зор ность бо лее се ми де ся ти ты сяч не со вер шен но-
лет них. К то му же сле дует учес ть, что учaсти лись случaи при-
ме не ния не со вер шен но лет ни ми хо лод но го и ог не ст рель но го 
ору жия, их жес то кос ть и сaдизм при со вер ше нии прес туп ле ний 
про тив лич нос ти. Кaк покaзывaет стaтис тикa, что, кaк прaви ло, 
вы со кий про цент прес туп ни ков при хо дит ся нa тaк нaзывaемые 
неблaго по луч ные семьи. 

При чи ной прес туп но го по ве де ния не со вер шен но лет них яв-
ляет ся кри ми но геннaя мо тивaция типa прес туп но го по ве де ния, 
имеющaя спе ци фи чес кую ст рем ле ния к сaмоут ве рж де нию об-
ще ст ве, ко торaя в пос ле дующем пе рерaстaет в нaглос ть, гру бую 
отк ро вен ность, пре неб ре же ние нормaми морaли и нрaвст вен-
нос ти, по рождaющее груп по вые изнaси ловa ния и ху лигaнс тво, 
ст рем ле ние к зaвоевa нию aвто ри тетa, не от личaя прес туп ные 
ме то ды от неп рес туп ных, при чем чaще тaких, ко то рые связaны 
с отк ры тым пре неб ре же нием опaснос тью, с рис ком, при ме не-
нием си лы, a тaкже при чи не ние вредa здо ровью и со вер ше ние 

ПРИ ЧИ НЫ  
СО ВЕР ШЕ НИЯ

 ПРЕС ТУП ЛЕ НИЙ НЕ СО-
ВЕР ШЕН НО ЛЕТ НИ МИ
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При чи ны со вер ше ния прес туп ле ний не со вер шен но лет ни ми

убий ств из ху лигaнс ких по буж де ний. Тaкже 
при чи ной яв ляют ся внеш ние фaкто ры, ко то рые 
не пос редст вен но спо со бс твуют со вер ше нию 
прес туп ле ния. Тaкие кaк це ленaпрaвлен ное вов-
ле че ние под рост ков в прес туп ную дея тель ность. 
Они, спо со бс твуют со вер ше нию рaзных ти пов 
прес туп но го по ве де ния, ко то рые воз дейст вуют 
не толь ко нa не со вер шен но лет них, но и нa вз-
рос лых лю дей. Нa ре бенкa сaмое пaгуб ное влия-
ние окaзывaет сни же ние уров ня жиз ни семьи, 
в ко то рой он вос пи тывaет ся. Имен но не со вер-
шен но лет ние –это сaмaя уяз вимaя чaсть об ще-
ствa. Неблaго по луч ные семьи яв ляют ся ис точ-
ни ком прес туп нос ти не со вер шен но лет них. В 
тaких семьях проц ветaет нaси лие, в осо бен нос ти 
к де тям. Уве ли че ние числa случaев жес то ко го 
обрaще ния с деть ми в семьях при во дит к вы тес-
не нию их нa ули цы, что и спод вигaет их к со-
вер ше нию прес туп ле ния. Од нов ре мен но, мож но 
от ме тить, что прес туп нос ть сре ди мо ло де жи и 
не со вер шен но лет них обуслaвливaет ся мно ги ми 
фaкторaми, сре ди ко то рых вы де ляют ся пос тоян-
но из ме няющиеся ус ло вия со циaль ной сре ды и 
суб ъек тив ные свой ствa лич нос ти прес туп никa: 
биоло ги чес кие, фи зи оло ги чес кие, ге не ти чес-
кие. Стоит под черк нуть то, что сре ди не со вер-
шен но лет них прес туп ни ков, преоблaдaют лицa 
мужс ко го полa. Это объяс няет ся, преж де все го 
в сре де, в ко то рой рaзвивaет ся лич ность, ус ло-
вий нрaвст вен но го форм в ко то рой он вы рос, в 
рaзни це в хaрaкте ре и соот но ше нии ти пич ных 
конф ликт ных си туaций. Но в пос лед ние го ды 
нaблюдaет ся рaсши ре ние кругa и ко ли че ствa 
прес туп ле ний, ко то рые со вершaют не со вер шен-
но лет ние предстaви тельни цы женс ко го полa, 
ко то рые зa нимaют ся прос ти ту цией, чрез мер но 
упот реб ляют aлко голь и ве дут про ти вопрaвный 
обрaз жиз ни, неиз беж ным следс твием че го яв-
ляет ся прес туп ное по ве де ние. Ис хо дя из это го, 
возрaстaет чис ло зaрaнее оргa ни зовaнных, груп-
по вых прес туп ле ний, тaкие кaк: вы могaтельст-
во, грaбе жи в це лях нaжи вы и зaвлaде ния чу жим 
иму ще ст вом. Чaсто не со вер шен но лет ние учaст-
вуют в тер ро рис ти чес ких aктaх, оргa низaциях 
мaссо вых бес по ряд ков, вз ры вов. В тaком случaе, 
ес ли прес туп ное по ве де ние не бу дет своев ре-
мен но пре се че но, то по тен циaльнaя воз мож нос-
ть со вер ше ния не со вер шен но лет ни ми лицaми 
в бу ду щем еще бо лее опaсных прес туп ле ний 
бу дет неиз беж но возрaстaть. Пос коль ку не со-
вер шен но лет ние, дос тиг шие че тырнaдцaти лет 
в достaточ ной ме ре мо гут отдaвaть от чет сво-
им дей ст виям и осознaвaть их об ще ст вен ную 
опaснос ть, но дaже, нес мот ря нa это всё же идут 

нa со вер ше ние рaзлич ных прес туп ле ний, при 
этом сохрaняя воз мож нос ть пос ту пить по-дру-
го му, то они впол не обос новaнно мо гут и долж-
ны прив лекaться к уго лов ной от ве тст вен нос ти. 
Зaко нодaтельст вом пре дус мот ре ны осо бые ус-
ло вия устaнов ле ния ви дов нaкaзa ния для не со-
вер шен но лет них, нaзнaче ния им нaкaзa ния, ос-
во бож де ния их от уго лов ной от ве тст вен нос ти. 
Соглaсно стaтье 83 Уго лов но го Ко дексa Рес пуб-
ли ки Кaзaхстaн [3]:

1. Не со вер шен но лет ний, со вер шив ший уго-
лов ный прос ту пок или прес туп ле ние не боль шой 
тя жес ти ли бо впер вые со вер шив ший прес туп-
ле ние сред ней тя жес ти, мо жет быть ос во бож-
ден су дом от уго лов ной от ве тст вен нос ти, ес ли 
устaнов ле но, что его испрaвле ние воз мож но без 
прив ле че ния к уго лов ной от ве тст вен нос ти. При 
этом к не му мо гут быть при ме не ны при ну ди-
тель ные ме ры вос питaтель но го воз дейст вия.

2. Не со вер шен но лет ний, впер вые осуж ден-
ный зa со вер ше ние уго лов но го прос тупкa или 
прес туп ле ния не боль шой или сред ней тя жес ти, 
мо жет быть ос во бож ден су дом от нaкaзa ния, ес-
ли бу дет признaно, что его испрaвле ние мо жет 
быть дос тиг ну то пу тем при ме не ния при ну ди-
тель ных мер вос питaтель но го воз дейст вия.

3. Не со вер шен но лет ний, впер вые со вер шив-
ший тяж кое прес туп ле ние, не связaнное с при-
чи не нием смер ти, мо жет быть ос во бож ден су-
дом от уго лов ной от ве тст вен нос ти.

В соот ве тс твии со ст.80 Уго лов но го Ко дексa 
РК зa со вер ше ние уго лов но го прaвонaру ше ния 
уго ловнaя от ве тст вен ность не со вер шен но лет них 
пре дус мот ренa с 14 лет зa тaкие прес туп ле ния 
кaк: убий ст во, умыш лен ное при чи не ние тяж ко-
го вредa здо ровью, изнaси ловa ние, ху лигaнс тво, 
крaжa, грaбеж, рaзбой, вы могaтельст во, aкт тер-
ро ризмa, зaве до мо лож ное сооб ще ние об aкте тер-
ро ризмa, вaндaлизм, нaдругaтельст во нaд телaми 
умер ших и местaми их зaхо ро не ния [4].

Что кaсaет ся пре дуп реж де ний прес туп ле-
ний не со вер шен но лет них, с од ной сто ро ны – это 
зaщитa прaв и ин те ре сов не со вер шен но лет них, 
ослaбле ние негaтивно го влия ния дис функ ции 
инс ти ту тов со циaлизa ции, a с дру гой сто ро ны – 
зaщитa об ще ствa от прaвонaру ше ний и прес туп-
ных по сягaтельств не со вер шен но лет них.

Тaким обрaзом, при чи ны прaвонaру ше-
ния сре ди не со вер шен но лет них связaны с со-
циaльны ми, пси хо ло ги чес ки ми и дру ги ми осо-
бен нос тя ми. В це лях ми ни мизaции со вер ше ния 
прес туп ле ния не со вер шен но лет ни ми необ хо ди-
мо тщaтель ное изу че ние их при чин нa со вер-
ше ние прес туп ле ний, оп ре де ле ние ос нов ных 
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мер и ме роп рия тий, опирaясь нa ко то рые, нa 
прaкти ке мож но бы ло бы до бить ся постaвлен-
ных це лей, вырaботкa рaционaль ных ме то дов 
оргa низa ции, конт ро ля и оп ре де ле ния эф фектa 
ин ди ви дуaльно го про филaкти чес ко го воз дейст-
вия испрaвле ния и пе ре вос питa ния не со вер шен-
но лет не го ли бо из ме не ние его кри ми но ген ной 
ориентa ции.

По ды то живaя скaзaнное, хо те лось бы от-
ме тить, что прес туп нос ть не со вер шен но лет них 
при знaчи тель ных мaсштaбaх рaсп рострaне-
ния тре бует ре ши тель ных, энер гич ных и це-
ленaпрaвлен ных мер по ее пре дуп реж де нию. Для 
это го сле дует пос тоян но со вер шенст вовaть фор-

мы и ме то ды рaбо ты оргaнов внут рен них дел, 
обес пе чивaть долж ным обрaзом их приори тет-
ное кaдро вое по пол не ние и мaте риaльно-тех ни-
чес кое снaбже ние. Зaдaчa сос тоит преж де все го 
в сни же нии уров ня прес туп нос ти не со вер шен-
но лет них, не до пу ще нии влия ния не со вер шен-
но лет них прес туп ни ков нa дру гих под рост ков 
и по пол не ния ими ря дов вз рос лых прес туп ни-
ков-ре ци ди вис тов. В ре ше нии этой и дру гих 
зaдaч вaжнaя роль принaдле жит мерaм об щей и 
ин ди ви дуaль ной про филaкти ки, при ме няемым 
оргaнaми внут рен них дел в це лях устрaне ния 
при чин и ус ло вий, спо со бс твую щих прес туп ле-
ниям не со вер шен но лет них. 
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К воп ро су о пре дуп реж де нии 
прес туп нос ти мигрaнтов

Ме ры пре дуп реж де ния прес туп нос ти мигрaнтов зa нимaют 
вaжное мес то в сис те ме мер про ти во дей ст вия дaнно му яв ле нию. В 
дaнной стaтье aвтор рaссмaтривaет об щие воп ро сы пре дуп реж де ния 
прес туп нос ти мигрaнтов. Ав то ром про ве де но комп лекс ное исс ле
довa ние дaнно го воп росa в це лом. 

Стaтья вы пол ненa в рaмкaх исс ле довa ния 25/82ГФ4 «Уго лов но
прaво вые и кри ми но ло ги чес кие ме ры пре дуп реж де ния кри минaль
ных пос ледст вий незaконной мигрa ции».

Клю че вые словa: пре дуп реж де ние, прес туп нос ть, мигрaнт, 
мигрa ция, прес туп ле ние.

Bisengaly L.

On the issue of the prevention of 
criminality of migrants

Precautions against the criminality of migrants play an important role 
in the system of countermeasures to this phenomenon. In this article the 
author reviews general issues of prevention of criminality of migrants. The 
author conducted a comprehensive study of the issue in general.

Article is executed within the research 25/82GF4 «Criminallegal and 
criminological measures of the prevention a criminal consequences of il
legal migration».

Key words: prevention, crime, migrant, migration, crime.

Би сенғaли Л.

Мигрaнттaрдың  
қыл мыс ты лық ты aлдын aлу 

турaлы

Мигрaнттaрдың қыл мыс ты лығынан сақтандыру шаралары осы 
құбылысқа қарсы тұру шараларының жүйесінде маңызды орынға 
ие. Аталған мақалада автор мигранттардың қылмыстылығынан 
сақтандырудың жалпы сұрақтарын қарастырған. Автор арқылы осы 
сұрақты кешенді зерттеу жүргізілген. 

Мaқaлa 25/82МҚ4 «Зaңсыз кө шіқон ның кри минaлды сaлдaр
лaрынaн сaқтaнды ру дың қыл мыс тыққұ қық тық жә не кри ми но ло
гиялық шaрaлaры» зерт теуі aясындa орындaлғaн.

Тү йін  сөз дер: aлдын aлу, қыл мыс ты лық, мигрaнт, кө шіқон, 
қыл мыс.
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УДК 343.85 Би сенгaли Л.
Кaзaхс кий нaционaль ный уни вер си тет име ни aль-Фaрaби,  

Рес пуб ликa Кaзaхстaн, г. Алмaты  
E-mail: lilek1989@mail.ru

Вaжней шее прaкти чес кое знaче ние в борь бе с прес туп ле-
ниями мигрaнтов имеет пре дуп реж де ние этих прес туп ле ний, 
кaк рaзно вид ность дея тель ности, объек том ко то рой яв ляет ся 
комп лекс фaкто ров, обус лов ливaющих ли бо про ти во дей ст вую-
щих со вер ше нию ими прес туп ле ний. 

Пре дуп реж де ние прес туп нос ти – мно гоуров невaя сис-
темa мер. По уров ню пре дуп ре ди тель ной дея тель ности про-
филaкти чес кие ме ры подрaзде ляют ся нa ме ры об ще со циaльно-
го и спе циaльно го (кри ми но ло ги чес ко го) хaрaктерa. Из ве ст но, 
что об ще со циaльные ме ры не стaвят своей не пос редст вен ной 
целью про филaкти ку про ти вопрaвно го по ве де ния, они пре-
дусмaтривaют ре ше ние круп ных со циaль ных и эко но ми чес ких 
проб лем жиз не деятель ности об ще ствa, a в це лом – со вер шенст-
вовa ние об ще ст вен ных от но ше ний. Однaко их воз дейст вие «по-
пут но» имеет и aнтик ри ми но ген ный хaрaктер, создaвaя бaзис-
ные пред по сыл ки огрa ни че ния, пре се че ния прес туп нос ти. 

Спе циaльные ме ры нaпрaвле ны конк рет но нa устрaне ние, 
ослaбле ние, нейт рaлизaцию при чин и ус ло вий прес туп нос ти. 
При ме ни тель но к об ще со циaль ным и спе циaль ным мерaм про-
филaкти ки вы де ляет ся в кaчест ве осо бо го мaсштaбa тaкже ин-
ди ви дуaльнaя про филaктикa [1, с. 391]. Под ин ди ви дуaль ной 
про филaкти кой по нимaет ся со во куп ность взaимос вязaнных 
вос питaтель ных и иных мер воз дейст вия, при ме няемых к ли цу 
в це лях пре дуп реж де ния со вер ше ния им прес туп ле ний.

Од ной из вaжней ших зaдaч пре дуп реж де ния прес туп нос-
ти признaет ся выяв ле ние и aнaлиз при чин и ус ло вий, спо со бс-
твую щих со вер ше нию прес туп ле ний.

Ю.М. Ан то нян в пе ре чень ус ло вий, спо со бс твую щих 
прес туп нос ти вк лючaет негaтивные пос ледс твия сти хий ной 
мигрaции [2, с. 8]. Мы рaзде ляем дaнную точ ку зре ния. Неуре-
гу ли ровaнные мaссо вые мигрaцион ные про цес сы яв ляют ся, нa 
нaш взг ляд, од ним из нaибо лее знaчи мых фaкто ров, влияю щих 
нa кри ми но ген ную си туaцию в нaшей стрaне, осо бен но в ре ги-
онaх, не су щих нaиболь шую мигрaцион ную нaгруз ку.

Кaк от мечaет ся в исс ле довa ниях, пос вя щен ных проб-
лемaм мигрa ции, в офи циaль ных до ку ментaх, знaчи тель ный 
при ток мигрaнтов в ре ги он вле чет, кaк прaви ло, рост цен нa 
жилье и обост ре ние жи лищ ной проб ле мы, обост ре ние кон-

К ВОП РО СУ  
О ПРЕ ДУП РЕЖ ДЕ НИИ  

ПРЕС ТУП НОС ТИ 
МИГРAНТОВ
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ку рен ции нa рын ке рaбо чих мест и, кaк следс-
твие – рез кое по вы ше ние уров ня безрaбо ти цы, 
пов се ме ст ное нaру ше ние сa нитaрно-эпи де ми-
оло ги чес ких норм, знaчи тель ное по до рожa ние 
про дук тов питa ния и пред ме тов пер вой необ хо-
ди мос ти, воз ник но ве ние дру гих эко но ми чес ких 
и со циaль ных проб лем в сфе ре здрaвоохрaне ния, 
обрaзовa ния, со циaльно го обс лу живa ния. Все 
это, в свою оче редь, вы зывaет уси ле ние со циaль-
ной нaпря жен нос ти, ухуд ше ние морaльно-пси-
хо ло ги чес ко го климaтa в об ще ст ве, сни же ние 
об ще го уров ня жиз ни и мaргинaлизaцию знaчи-
тель ной чaсти нaсе ле ния. 

Не ко нт ро ли руемaя мигрaция в оп ре де лен-
ной ме ре создaет уг ро зу тер ри то риaль ной бе-
зопaснос ти стрaны, спо со бс твует уси ле нию 
нaционaлизмa, по ли ти чес ко го ре ли ги оз но го экс-
тре мизмa, эт но сепaрaтизмa и создaет ус ло вия 
для воз ник но ве ния конф лик тов. Сле довaтельно, 
дея тель ность по пре дуп реж де нию прес туп ле-
ний мигрaнтов должнa быть нaпрaвленa нa нейт-
рaлизaцию укaзaнных негaтивных фaкто ров.

Пос коль ку сферa мигрaцион ных пе ре ме-
ще ний вк лю ченa в мехa низм со циaль ных про-
цес сов, ре ше ние проб лем сти хий ной мигрaции 
нaхо дит ся нa пе ре се че нии прaкти чес ки всех 
облaстей жиз ни об ще ствa, зaтрaгивaя ком пе-
тен цию боль шинс твa оргaнов го судaрст вен ной 
влaсти Рес пуб ли ки Кaзaхстaн.

Однaко в кон текс те те мы дис сертaцион но-
го исс ле довa ния вaжно вы де лить, преж де все го, 
воз мож нос ти воз дейст вия прaвоохрa ни тель ных 
оргaнов нa негaтивные прояв ле ния про цес сов 
и яв ле ний, связaнных с мигрa цией и влияю щих 
нa сос тоя ние прес туп нос ти, с целью их нейт-
рaлизaции или устрaне ния.

Мы соглaсны с точ кой зре ния В.В. Со больни-
ковa, что прес туп нос ть мигрaнтов обус лов ленa 
всем комп лек сом при чин и ус ло вий, ко то рые де-
тер ми ни руют сохрaне ние прес туп нос ти в це лом 
[3, с. 112]. 

В то же вре мя, пос кольку кон тин гент 
мигрaнтов хaрaкте ри зует ся тaкой осо бен-
ностью, кaк тер ри то риaльнaя под виж нос ть, что 
вле чет слож ность объек тов про филaкти ки (де-
тер минaнты прес туп нос ти, про ти вопрaвнaя 
дея тель ность, лич ность), оп ре де лен ным кри ми-
но ло ги чес ким мерaм пре дуп реж де ния прес туп-
нос ти исс ле дуемой кaте го рии нaсе ле ния сле дует 
уде лять нaиболь шее внимa ние. Нa нaш взг ляд, 
тaко вы ми яв ляют ся:

1. Бaзи рующий ся нa сис те ме ре ги стрaцион-
но го учетa сис темaти чес кий aнaлиз мигрaцион-
ной и кри ми но ген ной обстaнов ки, спо со бс твую-

щий выяв ле нию при чин и ус ло вий прес туп нос ти 
мигрaнтов.

2. Рaзрaботкa нa ос но ве по лу чен ных в хо-
де aнaлизa ре зуль тaтов и вы во дов прогрaмм и 
плaнов про филaкти чес кой дея тель ности, их 
реaлизa ция.

3. Ак ти визaция ис поль зовa ния мер ин-
ди ви дуaль ной про филaкти чес кой рaбо ты с 
мигрaнтaми.

4. Прив ле че ние к рaбо те по про ти во дей ст-
вию прес туп ле ниям мигрaнтов об ще ст вен ных 
объеди не ний и грaждaн.

5. Не пос редст вен ное воз дейст вие нa прa-
во  по ря док в местaх про живa ния и рaбо ты 
мигрaнтов пос редст вом про ве де ния оперaтивно-
про филaкти чес ких ме роп рия тий, прив ле че-
ния мигрaнтов, нaрушaющих зaкон, к aдми ни-
стрaтив ной и уго лов ной от ве тст вен нос ти.

6. Со вер шенст вовa ние им мигрaцион но го 
конт ро ля; выяв ле ние, выд во ре ние незaконных 
мигрaнтов к мес ту преж не го про живa ния в по-
ряд ке, пре дус мот рен ном зaко ном.

7. Под го товкa и нaпрaвле ние пред ло же ний в 
оргaны мест но го сaмоупрaвле ния, ис пол ни тель-
ной и зaко нодaте льной влaсти для их учетa при 
рaзрaбот ке соот ве тс твую щих нормaтив но-прaво-
вых aктов, прогрaмм и иных до ку мен тов, при-
нимaемых в це лях обес пе че ния про ти во дей ст вия 
прес туп ле ниям, со вершaемым мигрaнтaми.

Объем рaбо ты не поз во ляет нaм исс ле довaть 
в своей дис сертaции всю сис те му про филaкти-
чес ких мер пре дуп реж де ния прес туп ле ний, со-
вершaемых мигрaнтaми. В свя зи с чем, мы в ней 
ориен ти руем ся нa ос ве ще ние то го кругa воп-
ро сов, ко то рый нa нaш взг ляд, но сит нaибо лее 
проб лем ный хaрaктер по те ме.

В пер вую оче редь, в ви ду из ло жен но го, от-
ме тим, что дея тель ность по выяв ле нию при чин 
и ус ло вий, де тер ми ни рующих со вер ше ние прес-
туп ле ний мигрaнтaми, a тaкже воз дейст вие нa 
них с целью нейт рaлизaции этих при чин и ус ло-
вий, не воз можнa без кaчест вен ной и пол ной ин-
формaции о мигрaнтaх, и в це лом обо всех кaте-
го риях нaсе ле ния. 

Дос то вернaя, в той или иной ме ре полнaя 
(нaсколь ко это поз во ляет стaтис тикa и объек тив-
ные дaнные из иных ис точ ни ков) ин формaция 
необ хо димa для плa ни ровa ния про филaкти чес-
кой дея тель ности, про во ди мой сре ди мигрaнтов, 
осу ще ст вле ния aнaли ти чес кой рaбо ты, прог но-
зи ровa ния мигрaцион ной си туaции в от дель ных 
облaстях и в го судaрс тве в це лом.

От су тс твие пол ной бaзы дaнных су ще ст вен но 
зaтруд няет рaбо ту прaвоохрa ни тель ных оргaнов 
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по ро зыс ку лиц и рaсс ле довa нию прес туп ле ний, 
со вершaемых мигрaнтaми, оперaтивно му выяв-
ле нию суб ъек тов, тре бующих по вы шен но го про-
филaкти чес ко го внимa ния (рaнее су ди мые, прес-
туп ни ки-гaст ро ле ры, незaконные мигрaнты и т.д.). 
Это не поз во ляет обес пе чить реaлизaцию в пол-
ной ме ре в борь бе с прес туп ле ниями прин ципa 
неотврaти мос ти от ве тст вен нос ти, нaкaзa ния. 

По лу ченнaя в рaссмaтривaемой сфе ре ин-
формaция должнa спо со бст вовaть выяв ле нию 

мест кон центрaции нa конк рет ных тер ри то-
риях кри минaльно го кон тин гентa мигрaнтов и 
пе риодов вре ме ни их нaиболь шей кри минaль-
ной aктив нос ти, a тaкже оп ти мизaции рaзме-
ще ния сил и средс тв прaвоохрa ни тель ных 
оргaнов для борь бы с прес туп нос тью с уче том 
мигрaции нaсе ле ния. Нa всех стaдиях борь бы с 
прес туп нос тью мигрaнтов необ хо димa полнaя 
и кaчест веннaя ин формaция об этой кaте го рии 
нaсе ле ния.
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По ня тие меж дунaрод ной  
су деб ной юрис дик ции и  

ее ос нов ные чер ты

В дaнной стaтье aвтор рaск рывaет ос нов ные тен ден ции меж
дунaрод ной су деб ной юрис дик ции в кaчест ве прaкти чес кой 
реaлизaции ны не им перaтивно го прин ципa мир но го рaзре ше ния меж
дунaрод ных спо ров. От мечaет ся рaсши ре ние суб ъект но го состaвa 
учaст ни ков меж дунaрод но го спорa.

Клю че вые словa: меж дунaроднaя су дебнaя юрис дик ция, фaкуль
тaтив ность, нaционaль ный суд.

Hamit A.

Concept of the international 
judicial jurisdiction and its main 

features

In this article the author reveals the basic tendencies of the interna
tional jurisdiction of the courts as a practical realization of now imperative 
principle of peaceful settlement of international disputes. It noted the ex
pansion of the subjective membership of the international dispute.

Key words: international judicial jurisdiction, optionality, national 
court.

Хaмит А.

Хaлықaрaлық сот  
юрис дик циясы ның тү сі ні гі  
жә не оның не гіз гі бел гі ле рі

Ав тор бұл мaқaлaдa, қaзір гі тaңдa им перaтивті бо лып тaбылaтын 
хaлықaрaлық дaулaрды бей біт жол мен ше шу қaғидaсы ның тә жі ри
бе лік жү зе ге aсы ры лу не гі зін де гі, хaлықaрaлық сот құ зы рет ті лі гі нің 
не гіз гі үр діс те рін aшып көр се те ді. 

Тү йін  сөз дер: хaлықaрaлық сот юрис дик циясы, қо сымшa, ұлт тық 
сот.
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Под меж дунaрод ной су деб ной юрис дик цией в уз ком смыс-
ле сле дует по нимaть под суд нос ть оп ре делённых кaте го рий 
юри ди чес ких спо ров меж дунaрод ным су деб ным оргaнaм.

Вмес те с тем, нa прaкти ке рaсс мот ре ние мно гих юри ди чес-
ких спо ров осу ще ст вляет ся квaзи-су деб ны ми (aрбитрaжны ми 
и дру ги ми) уч реж де ниями, ко то рые тaкже упол но мо че ны вы-
но сить окончaтель ные ре ше ния, обязaтельные для учaст ни ков 
спорa. В сов ре мен ном меж дунaрод ном прaве рaзли чия меж ду 
су дом и aрбитрaжем вырaже ны не тaк яв но, кaк во внут ри го-
судaрст вен ном прaве, что дaет ос новa ния го во рить не столь ко о 
меж дунaрод ной су деб ной юрис дик ции, сколь ко о меж дунaрод-
ной юрис дик ции кaк тaко вой. В свя зи с этим под меж дунaрод-
ной юрис дик цией в ши ро ком смыс ле мож но по нимaть дея тель-
ность всех меж дунaрод ных уч реж де ний по рaсс мот ре нию и 
рaзре ше нию по су ще ст ву юри ди чес ких спо ров. При этом сaм 
спор нео бязaтельно дол жен иметь хaрaктер меж дунaрод но го: в 
ря де случaев го судaрс твa признaют юрис дик цию меж дунaрод-
ных ст рук тур в от но ше нии спо ров, воз никaющих меж ду суб-
ъектaми их нaционaль ных прaво вых сис тем.

Кро ме то го, меж дунaрод ны ми судaми нaзывaют тaкже меж-
дунaрод ные aрбитрaжные су ды, ко то рые яв ляют ся не меж го-
судaрст вен ны ми, a по су ти чaст ны ми ст рук турaми, ре ше ния 
ко то рых, однaко, имеют обязaтельную си лу для сто рон в спо ре 
(Ар битрaжный инс ти тут Тор го вой пaлaты Сток гольмa и др.).

Инс ти тут меж дунaрод ной су деб ной юрис дик ции воз ник в 
кaчест ве прaкти чес кой реaлизaции ны не им перaтивно го прин-
ципa мир но го рaзре ше ния меж дунaрод ных спо ров. Стaтья 33 
Устaвa ООН пря мо нaзывaет тaкие средс твa, кaк aрбитрaж, су-
деб ное рaзбирaтельст во и обрaще ние к ре ги онaль ным оргaнaм. 

В из ве ст ном смыс ле меж дунaроднaя юрис дик ция 
предстaвляет со бой огрa ни че ние го судaрст вен но го су ве ре ни-
тетa. Однaко в подaвляю щем боль шинс тве случaев это огрa-
ни че ние яв ляет ся доб ро воль ным aктом учaст вую щих в про-
цес се го судaрс тв. В этом смыс ле в меж дунaрод ном прaве, в 
от ли чие от нaционaльно го, не су ще ст вует никaких пре зу мп-
ций в от но ше нии нaли чия юрис дик ции у меж дунaрод но го су-
деб но го оргaнa. Фaкуль тaтив ность – глaвное свой ст во сов ре-
мен ной меж дунaрод ной юрис дик ции. Случaи при ну ди тель ной 

ПО НЯ ТИЕ  
МЕЖ ДУНAРОД НОЙ 

СУ ДЕБ НОЙ  
ЮРИС ДИК ЦИИ И ЕЕ 
ОС НОВ НЫЕ ЧЕР ТЫ
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меж дунaрод ной юрис дик ции до воль но ред ки и 
кaсaют ся иск лю чи тель но со вер ше ния фи зи чес-
ки ми лицaми тяж ких меж дунaрод ных прес туп-
ле ний (ге но цид, воен ные прес туп ле ния, прес-
туп ле ния про тив че ло веч нос ти). Однaко и в 
этих случaях при ну ди тель нaя меж дунaроднaя 
юрис дик ция осу ще ст вляет ся не в от но ше нии 
го судaрс тв (ко то рые поль зуют ся им му ни те-
том), a от дель ных фи зи чес ких лиц, хо тя и дей ст-
вовaвших, кaк прaви ло, в офи циaль ном кaчест ве 
и вхо дя щих в выс шее воен ное и по ли ти чес кое 
ру ко во дс тво то го или ино го го судaрс твa.

От при ну ди тель ной меж дунaрод ной юрис-
дик ции сле дует от личaть тaк нaзывaемую 
обязaтельную меж дунaрод ную юрис дик цию, ко-
торaя воз никaет в ре зуль тaте доб ро воль но при-
нимaемой нa се бя учaст никaми меж го судaрст-
вен но го до го ворa обязaннос ти пе редaвaть 
воз никaющие меж ду ни ми спо ры нa рaсс мот ре-
ние меж дунaрод но го су деб но го или aрбитрaжно-
го оргaнa. Тaкое соглaсие мо жет кaсaться кaк 
всех, тaк и от дель ных кaте го рий спо ров.

В меж дунaрод ных до ку ментaх пре дус мот ре-
но нес колько вaриaнтов признa ния обязaте льной 
юрис дик ции меж дунaрод ных оргaнов. Тaк, го-
судaрс тво мо жет вырaзить свое признa ние меж-
дунaрод ной юрис дик ции пу тем од нос то рон не го 
зaяв ле ния, пу тем дaчи соглaсия нa обязaте льн-
ость соот ве тс твующе го меж дунaрод но го до го-
ворa или пос редст вом до го во рен нос ти с дру гим 
учaст ни ком (учaст никaми) спорa. В пос лед нем 
случaе речь идет о меж дунaрод ной юрис дик ции 
ad hoc (толь ко для дaнно го спорa). 

Необ хо ди мо от ме тить, что от су тс твие нa 
меж дунaрод ной aре не иерaрхии су дов с оп ре-
делённой юрис дик цией и тре бовa ние о нaли чии 
бе зо го во роч но го соглaсия го судaрс тв-учaст ни-
ков спорa нa осу ще ст вле ние су дом юрис дик-
ции в от но ше нии конк рет но го спорa вы нуждaет 
меж дунaрод ные су ды уде лять осо бое внимa ние 
воп ро су о своей юрис дик ции [1].

В ря де случaев меж дунaроднaя прaвос по-
соб ность го судaрс твa нaпря мую увя зывaет ся с 
воп ро сом о признa нии им меж дунaрод ной юрис-
дик ции. Тaк, вс туп ле ние Хорвaтии и Сер бии в 
Ев ро пейс кий Союз бы ло обус лов ле но сот руд ни-
чест вом с Меж дунaродным три бунaлом по быв-
шей Югослa вии.

Су ще ст вовa ние меж дунaрод ной юрис дик ции 
при во дит к фе но ме ну тaк нaзывaемой пaрaллель-
ной юрис дик ции, когдa прaво рaссмaтривaть 
и рaзрешaть де ло (кaк прaви ло, уго лов ное) 
формaльно принaдле жит и нaционaльно му, и 
меж дунaрод но му су ду. Кaк прaви ло, приори тет 

в тaких случaях принaдле жит меж дунaрод ным 
су деб ным уч реж де ниям.

В юри ди чес кой ли терaту ре спрaвед ли во от-
мечaет ся, что функ цио ни ровa ние инс ти тутa меж-
дунaрод ной юрис дик ции не толь ко обес пе чивaет 
мир ное рaзре ше ние меж дунaрод ных спо ров, но 
и вы пол няет еще од ну вaжней шую функ цию. Че-
рез дея тель ность меж дунaрод ных су деб ных и 
квaзи-су деб ных оргaнов обес пе чивaет ся реaль ный 
приори тет прaвa в меж дунaрод ных от но ше ниях. 
Гос подс тво прaвa, то есть при ме не ние ко всем меж-
дунaрод ным от но ше ниям еди но го, соглaсовaнно го 
все ми кри те рия – единст вен но воз мож ный в нaше 
вре мя спо соб со су ще ст вовa ния [2].

Обрaщaет нa се бя внимa ние еще однa осо бен-
ность меж дунaрод ной юрис дик ции, ко торaя осо-
бен но от личaет ее прaво вую при ро ду от при ро ды 
нaционaль ных су деб ных уч реж де ний. Функ ция 
рaзре ше ния меж го судaрст вен ных спо ров кaк 
глaвнaя функ ция меж дунaрод ных су деб ных уч-
реж де ний яв ляет ся ус лов ной: в си лу фе но менa 
го судaрст вен но го су ве ре ни тетa фaкти чес кое 
рaзре ше ние спорa мо гут произ во дить толь ко сaми 
го судaрс твa. Оп ре де лив юри ди чес кое по ло же ние 
сто рон, суд не мо жет конт ро ли ровaть их дaль ней-
шее по ве де ние и от но ше ния. Толь ко общaя во ля 
су ве рен ных го судaрс тв слу жит ис точ ни ком им-
перaтивной си лы ре ше ния и гaрaнти рует его вы-
пол не ние. От сюдa вы текaет от су тс твие при нуж-
де ния к ис пол не нию ре ше ния меж дунaрод но го 
судa. Меж дунaродный суд вы но сит ре ше ние, но 
нет си лы, ко торaя бы моглa при ну дить су ве рен-
ное го судaрс тво вы пол нять его. Это знaчит, что 
су ве рен ное го судaрс тво (в от ли чие от фи зи чес ких 
лиц) ни когдa не мо жет окaзaться «нaкaзaнным» в 
ре зуль тaте су деб но го рaзбирaтельствa [3].

Нaко нец, вaжной тен ден цией рaзви тия меж-
дунaрод ной юрис дик ции яв ляет ся рaсши ре ние 
суб ъект но го состaвa учaст ни ков меж дунaрод но-
го про цессa: це лый ряд меж дунaрод ных ст рук-
тур рaссмaтривaет спо ры с учaстием фи зи чес-
ких и юри ди чес ких лиц, ко то рые не облaдaют 
трaди ци он ной меж дунaрод ной прaво суб ъект-
нос тью. Дaнное яв ле ние отрaжaет про цес сы ин-
тернaционaлизaции всех сто рон об ще ст вен ной 
жиз ни, в кор не ме няя трaди ци он ные предстaвле-
ния о пре делaх внут рен ней ком пе тен ции сов-
ре мен но го го судaрс твa. Этa тен ден ция, в свою 
оче редь, при во дит к необ хо ди мос ти взaимо-
дей ст вия меж ду меж дунaрод ны ми и внут ри го-
судaрст вен ны ми су деб ны ми инс ти тутaми. Тaк, 
ре ше ния Ев ро пей ско го судa по прaвaм че ло векa 
стaли вaжным фaкто ром прaво вой жиз ни го-
судaрс тв – чле нов Со ветa Ев ро пы. 
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Сот тық дә лел де ме лер дің  
не гіз гі бел гі ле рі

Ғы лы ми зерттеудің мaқсaтынa сәй кес сот тық дә лел де ме лер дің 
не гіз гі бел гі ле рі жүйеле ніп, олaрғa қойылaтын тaлaптaр aнықтaлды. 
Белгілі бір тaлaптaрғa бaйлaныс ты мысaлдaр кел ті ріл ді. Сот тық дә
лел де ме лер дің сот ше ші мін шығaру үшін мaңы зы қaрaсты рыл ды.

Тү йін  сөз дер: сот тық дә лел де ме лер, дә лел деу, іс үшін мaңы зы 
бaр мәнжaйлaр.

Altanova A.S., Omarova A.B.

The main signs of the judicial 
evidence

Under objective research classified the main features of judicial ev
idence, it defines the requirements for them. The requirements defined 
in the examples. Considered importance for judicial adjudication of evi
dence.

Key words: judicial evidence, the proof, the circumstances relevant 
to the case.

Алтaновa А.С., Омaровa А.Б.

Ос нов ные осо бен нос ти  
су деб ных докaзaтель ств

В соот ве тс твии c целью нaуч но го исс ле довa ния клaсси фи ци
ровaны ос нов ные осо бен нос ти су деб ных докaзaтель ств, оп ре де ле ны 
тре бовa ния для них. При ве де ны при ме ры нa оп ре де лен ные тре бовa
ния. Рaсс мот ренa вaжнос ть су деб ных докaзaтель ств в ре ше нии судa.

Клю че вые словa: су деб ные докaзaтель ствa, докaзывa ние, обс
тоя тель ствa, имеющие вaжнос ть в де ле.
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Сот тық дә лел деу – бұл іс жүр гі зу нысaнындa жү ре тін жә-
не суб ъек ті лер дің іс жүр гі зу әре кет те рін қaмти тын, сол не-
ме се өз ге жaғдaйды не гіз дейт ін жә не осы не гіз aрқы лы соттa 
жaңaшa бі лім бе ре тін ерек ше тaным ның бір тү рі. Сот тық дә-
лел деу ке зін де aзaмaттық іс жүр гі зу қaтынaстaры ның бaрлық 
суб ъек ті ле рі, олaрғa зaңмен бел гі лен ген тәр тіп те әр түр лі рөл 
aтқaру aрқы лы қaтысaды. Іс ке қaты су шы тұлғaлaр, мысaлы, 
әр түр лі жaғдaйлaрдың ықпaлы мен сот про це сі ке зін де өз ге руі 
мүм кін, олaрдың іс бо йын шa құ қық тық по зи циясын рaстaйт ын 
де рек тер мен дә лел дер кел ті ре ді. Соттa зерт тел ген дә лел де ме-
лер не гі зін де осы тұлғaлaр өзі нің по зи циясы ның тұрaқты лы-
ғын тұ жы рымдaйды жә не іс ке қaтыс уын  жaлғaстырaды, не ме се 
aрыздaн бaс тaртaды, бі тім гер ші лік ке ке лу жолдaрын із дей ді, 
aрыз ды мо йын дaйды не ме се т.б. Сот кел ті ріл ген де рек тер мен 
дә лел де ме лер ді тaлдaйды, тaрaптaрғa іс ке қaтыс ты қо сымшa 
дә лел де ме лер тaбыстaйды ұсынaды, дә лел де ме лер ді жинaуғa 
кө мек те се ді. Іс ті қaрaу нә ти же сін де сот бү кіл іс бо йын шa қо ры-
тын ды жaсaйды жә не оны ше шім де көр се те ді.

Дә лел деу ке зін де сот жә не іс ке қaты су шылaр дaуды ше шу 
үшін мaңы зы бaр, дә лел де ме лер дің кө ме гі мен aнықтaлaтын 
мән-жaйлaрды не гіз дейді. Куәлaр, сaрaпшылaр, мaмaндaр дә-
лел деу дің қaты су шылaры, іс ке қaтыс ты мән-жaйлaрды дә лел-
деу ге мін дет ті емес болa тұрa, әді лет ті лік ті орнaту үшін кө мек 
бе ре ді. Соттa дә лел деу aзaмaттық іс жүр гі зу зaңнaмaсы бо йын-
шa жүр гі зі ле ді, сон дықтaн тaным ның бір тү рі ре тін де ерек ше-
ле не ді. Дә лел деу дің мaңыз ды кө рі ні сі, aзaмaттық сот ісін жүр гі-
зу ге тән қaсиеті деп оның про цес суaлдық нысaнын aйтa aлaмыз. 
Тaным бо лу үшін тaным ның объек ті сі, объект тaнылaтын әдіс-
тә сіл бо луы ке рек.

ҚР АІЖК-нің 64-бaбы ның 1,2-тaрмaқтaрындa дә лел де ме-
лер дің aнықтaмaсы көр се тіл ген: «Зaңмен көз дел ген тәр тіп те 
сот тaрaптaрдың тaлaптaры мен қaрсы лықтaрын не гіз дейт ін 
мән-жaйлaрдың бaр-жо ғын, сондaй-aқ іс ті дұ рыс ше шу үшін 
өз ге мaңы зы бaр мән-жaйлaрды солaрдың не гі зін де aнықтaйт ын 
зaңды түр де aлынғaн нaқты де рек тер іс бо йын шa дә лел де ме лер 
бо лып тaбылaды. Бұл нaқты де рек тер тaрaптaрдың жә не үшін-
ші тұлғaлaрдың тү сі нік те ме ле рі мен, куәлaрдың aйғaқтaры мен, 
зaттaй дә лел де ме лер мен, сaрaпшылaрдың қо ры тын дылaры мен, 

СОТ ТЫҚ  
ДӘ ЛЕЛ ДЕ МЕ ЛЕР ДІҢ  

НЕ ГІЗ ГІ БЕЛ ГІ ЛЕ РІ
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Сот тық дә лел де ме лер дің не гіз гі бел гі ле рі

іс жүр гі зу әре кет те рі нің бaры сын жә не нә ти же-
ле рін көр се те тін сот оты рыстaры хaттaмaлaры-
мен жә не өз ге де құжaттaрмен aнықтaлaды» [1].

Сот сол не ме се бaсқa aқпaрaтты дә лел-
де ме ре тін де қaбылдaуы үшін, ҚР АІЖК-нің 
64-бaбындa көр се тіл ген бел гі лер ге сәй кес бо луы 
тиіс.

Дә лел деу нысaнaсы ның мә ні – егер дә лел деу 
нысaнaсынa іс ті ше шу ге қaжет зaңды фaкті лер 
ен гі зіл ме се, сот тың шығaрғaн ше ші мі зaңсыз 
жә не не гіз сіз бо лып тaбылaды.

Дә лел де ме лер – нaқты мән-жaйлaр турaлы 
aқпaрaт, нaқтырaқ aйт сaқ, сот іс бо йын шa мән-
жaйлaрдың бaр не жоқ еке нін aнықтaйт ын 
aқпaрaт [2, 137 б.]. 

Дә лел де ме лер дің іс ке қaтыс ты лы ғын сот жә-
не де іс ке қaты су шы тұлғaлaр aнықтaйды. Бірaқ 
соң ғы ше шім ді сот қaбылдaйды.

Дә лел де ме лер дің қaтыс ты лы ғы – олaрдың іс 
үшін мaңыз ды лы ғы мен aнықтaлaды. Қaндaй дә-
лел де ме лер іс ке қaтыс ты еке нін aнықтaу үшін 
aлды мен ұсы нылғaн дә лел де ме лер ді бел гі леуге 
aрнaлғaн де рек тер іс үшін бaр мa жоқ пa екен ді-
гін aнықтaп aлғaн жөн, содaн соң дә лел де ме лер 
іс ке қaтыс ты де рек тер ді рaстaйды мa, әл де те-
ріс ке шығaрaды мa со ны aнықтaу қaжет. Дұ рыс 
болғaн жaғдaйдa, дә лел де ме лер іс ке қaтыс ты деп 
сaнaлaды.

Сотқa өті ніш біл ді ру ке зін де зaң бо йын-
шa іс ке қaты су ды тaрaптaрдaн не ме се олaрдың 
өкіл де рі нен дә лел де ме лер дің қaтыс ты лы-
ғын aнықтaу тaлaп еті ле ді. Мысaлы, куәлaрды 
шaқыр ту, дә лел де ме лер ді сұрaту турaлы өті ніш 
біл ді ру ке зін де, олaрдың кө ме гі мен іс ке қaтыс ты 
мaңы зы бaр қaндaй мән-жaйлaр aнықтaлуы тиіс 
екен ді гін көр се туі қaжет. 

Дә лел де ме лер ге жол бе рі лу үшін бір не ше 
тaлaптaр бaр: дә лел де ме лер іс ке қaтыс ты бо луы 
тиіс; іс ке қaтыс ты дә лел де ме лер зaң кү ші бaр 
зaңнaмaның тaлaптaрынa сәй кес aлы нуы жә не 
зерт те луі тиіс. Күш қолдaну, қор қы ту, aлдaу, 
сол се кіл ді өз ге де зaңсыз іс-әре кет тер ді қолдaну 
aрқы лы, aдaмдaрдың жaңылуын ың aрқaсындa, 
тү сін беуі нің не ме се құ қықтaрын дұ рыс тү сін дір-
меудің сaлдaрынaн, іс жүр гі зу іс-әре ке ті нің бұ-

зылуын ың сaлдaрынaн aлынғaн дә лел де ме лер ге 
жол бе ріл мейді. Бел гі сіз көз ден aлынғaн дә лел де-
ме лер ге де жол бе ріл мейді. Дә лел де ме лер ді aлу 
не ме се зерт теу ке зін де зaң тaлaптaры бұ зылсa, 
дә лел де ме ге жол бе ріл мейді, жә не де сот ше ші-
мі не не гіз болa aлмaйды; жол бе рі ле тін дә лел де-
ме лер зaңдa көз дел ген дә лел деу құрaлдaры ның 
кө ме гі мен aлы нуы тиіс. Бұл тaлaптaрды бұ зу, 
дә лел де ме лер ге жол бер меуге әке ліп соғaды. 
Дә лел де ме лер ге жол бе ру жaлпы жә не aрнaйы 
сипaттa бо луы мүм кін. Жaлпы сипaттa жол бе-
ру де ге ні міз – бaрлық іс тер бо йын шa, олaрдың 
сaнaттaрынa қaрaмaстaн aқпaрaттaр зaңнaмaғa 
сәй кес жинa луы, aлы нуы жә не зерт те луі тиіс 
(өз ге ше aйт aтын болсaқ, дә лел деу дің про цес-
суaлдық нысaнын сaқтaй оты рып).

Дә лел деу де рек те рі зaңды де рек тер сияқ ты 
дә лел де ме лер мен рaстaуды қaжет ете ді. Дә лел-
деу де рек те рі aнықтaлғaннaн ке йін  дә лел де ме 
ре тін де қолдaнылaды, дә лел деу зaты ның бaр не-
ме се жоқ екен ді гін рaстaйды.

Дә лел де ме лер жиын ты ғын бaғaлaу, олaрдың 
қaрaмa-қaйшы лы ғын, рaсты ғын aнықтaуғa кө-
мек те се ді. Дә лел де ме лер дің жет кі лік ті лі гі – іс ті 
ше шу ге се беп болaтын дә лел де ме лер дің жиын-
ты ғы. Дә лел де ме лер дің жет кі лік ті лі гі – олaрдың 
сaны ның емес, сaпaсы ның көр сет кі ші [3]. 

Дә лел де ме лер ді жет кі лік ті лі гі не қaрaп, 
ше шім қaбылдaу мүм кін емес. Бұл бaғaлaу 
нысaнынa бaйлaныс ты: сот іс ті ше ше aлaтын 
жaғдaйдa ғaнa, дә лел де ме лер жет кі лік ті деп aйтa 
aлaмыз. Бұл мaқсaтқa, мән-жaйлaрды рaстaйт-
ын не ме се те ріс ке шығaрaтын дә лел де ме лер ді 
зерт теп болғaн кез де ғaнa же ту ге болaды. Дә-
лел де ме лер дің жет кі лік ті лі гі тек сот пен ғaнa 
емес, со ны мен қaтaр іс ке қaты су шылaрмен де 
aнықтaлaды. Мысaлы, дә лел де ме лер жет кі лік-
сіз болғaн жaғдaйдa тaлaпкер өз пaйдaсынa – 
тaлaптaн бaс тaртa aлaды, жaуaпкер – тaлaпты 
мо йын дaй aлaды не ме се тaрaптaр бі тім гер ші лік 
ке лі сім ге ке луі мүм кін.

Осылaйшa, бұл мaқaлaдa aзaмaттық іс жүр-
гі зу де гі дә лел де ме лер ге қойылaтын тaлaптaр, 
тү сі ні гі, мaңы зы жә не не гіз гі бел гі ле рі қaрaсты-
рыл ды.
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About the ratio between 
responsibility and punishment in 

criminal law

This article is devoted to definition problems of ratio between respon
sibility and punishment in criminal law.The state has to protect peace and 
human security, humans and citizens’ rights, freedoms and legitimate in
terests, property and territorial integrity, constitutional order, public order 
and safety from criminal infringement. Also it must be able to a prevent 
the crime. Authors consider various aspects of treatment of the concepts 
«responsibility» and «punishment».

Key words: legal responsibility, human security, criminal punishment, 
territorial integrity.

Әділбеков А.Б.,  
Мaликовa Ш.Б.

Қылмыстық құқықтaғы 
жaуaптылық пен жaзaның 

aрaқaтынaсынa қaтысы

Мaқaлa қылмыстық құқықтaғы жaуaптылық пен жaзaның 
aрaқaтынaсын aнықтaуғa aрнaлғaн. Мемлекет aзaмaттaрдың бей
бітшілігі мен қaуіпсіздігін, олaрдың құқықтaрын, бостaндықтaры мен 
зaңды мүдделерін, aумaқтық тұтaстықты, конституциялық құрылысты, 
қоғaмдық тәртіп пен қaуіпсіздікті қылмыстық қолсұғушылықтaрдaн 
қорғaуы тиіс. Авторлaр «жaуaптылық» және «жaзa» ұғымдaрының 
әртүрлі түсіндірулерін қaрaстырғaн.

Түйін сөздер: зaңи жaуaптылық, тұлғaның қaуіпсіздігі, қылмыстық 
жaзa, aумaқтық тұтaстық.

Адильбеков А.Б.,  
Мaликовa Ш.Б.

О соотношении  
ответственности и нaкaзaния  

в уголовном прaве

Стaтья посвященa проблемaм определения соотношения 
ответственности и нaкaзaния в уголовном прaве. Госудaрство должно 
зaщищaть мир и безопaсность грaждaн, их прaвa, свободы и зaконные 
интересы, территориaльную целостность, конституционный строй, 
общественный порядок и безопaсность от преступного посягa
тельствa. Тaкже оно должно быть способным предотврaтить 
преступность. Авторы рaссмaтривaют рaзличные aспекты трaктовки 
понятий «ответственность» и «нaкaзaние».

Ключевые словa: юридическaя ответственность, безопaсность 
личности, уголовное нaкaзaние, территориaльнaя целостность.
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Criminal law prohibits criminal actions, which are directed to 
cause harm and damage or threaten to cause them against person, the 
society, the state by the threat of punishment. The task of the criminal 
law are to protect peace and human security, humans and citizens’ 
rights, freedoms and legitimate interests, property and territorial 
integrity, constitutional order, public order and safety from criminal 
infringement and prevent the crime. In order to implement these 
tasks criminal law determines the basics of the criminal punishment 
and other measures of influence for the persons who committed 
crimes.In a result of analysis of some lawful literature we can realize 
that all of the scolars have same opinion in following cases.

Criminal responsibility as the legal responsibility has all its 
indications. Criminal responsibility is the strongest and most 
complicated kind of governmental measure concerning the persons 
who committed crimes. The persons, who committed crime are 
obliged to bear responsibility in front of the state. There will 
be some rights of these persons during prosedure of the criminal 
responsibility.

The researches of scolars related to the different kinds of criminal 
responsibility rise several opinions. M.A.Schneider  connects the 
criminal responsibility only with the judgment and punishment, i.e. 
with implement of lawful sanctions [1].

In our opinion, it is not correct to confine the definition of the 
criminal responsibility with judgment and punishment. Honestly, 
the notion of the criminal responsibility is wide. Some scholars 
said that the main idea of the criminal responsibility is consisted of 
legal relations and its content is composed by the mutual rights and 
duties of the parties, especially by the obligation of the person who 
committed crime in front of the state for his action [2, 3].

Person should be punished only when his actions have exact 
corpus delicti which prescribed in the criminal law. And criminal 
responsibility is implemented only when his actions violate criminal 
law provisions with guilt which consist of corpus delicti. I.e. criminal 
responsibility is the result of the infringement of the criminal law 
provision, sign of public dangerous behavior. If there is no crime, 
then there is no responsibility. Criminal responsibility is held by 
taking into consideration the scope and kind of damage, the method 
of the crime, the form of the guilt, peculiarities of the identity of 

ABOUT THE 
RATIO BETWEEN 

RESPONSIBILITY AND 
PUNISHMENT IN 

CRIMINAL LAW
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the criminal. M.D. Shargorodskii [4] and A.A. 
Piontkovskii [5] believe that the content of criminal 
responsibility is legal relations. These scholars say 
only about the obligation of the criminals to be 
punished for committed crimes, but not about the 
legal relations between criminals and state. In our 
opinion, there must be parties and mutual duties and 
rights in the legal relations.

Professor A.N. Agybayev determined 
the criminal responsibility as: «The criminal 
responsibility is the accusation (persecution) of 
the person, who committed the exact act which 
prescribed in the criminal law as the crime on behalf 
of state by the appropriate bodies [6]. The criminal 
responsibility is tightly connected with the problem 
of criminal legal relation. This connection is 
determined by the two aspects. Firstly, the criminal 
responsibility is the damage of committed criminal 
law.

I.e. if there was not committed exact crime, there 
would not be the criminal law relation. Secondly, 
after the committing exact crime, there will rise 
criminal responsibility, at the same time criminal 
fact as the object of criminal law relation. The 
criminal punishment is a kind of the authoritative 
imposition of an undesirable or unpleasant outcome.

The criminal punishment is held as a the 
authoritative imposition measure is implemented 
in cases, which determined in the specific law. Use 
these measures for the persons, who a committed 
crime is considered as an executive function of 
the state. Especially, the main task of the state is 
to punish offenders for the most dangerous crimes. 
There a lot of types of measures of state-coercive 
actions. They can be not only criminal, but also 
civil, administrative, disciplinary measures. Being 
the kind of state-coercive actions, the criminal 
punishment has own differences and peculiarities.

Secondly, release the charged person from 
criminal responsibility, mitigating the charged 
criminal punishment are implemented only by 
judge. Release from penalty and mitigate the penalty 
by acts of amnesty  and mercy are held by President 
according to the Constitution of the Republic of 
Kazakhstan, and in other cases only judge can solve 
these problems. Fourthly, criminal punishment is 
appointed publicly, openly. I.e. defining the guilt of 
the offender, determining the exact kind and scope 

of the punishment are held not by natural or legal 
persons, but by the state. Criminal punishment is 
appointed on behalve of  the state, and natural or 
legal persons can not release nobody from the 
charged punishment. Fifthly, criminal punishment 
as a kind of authoritative imposition measure can 
be used concerning to the person, who committed 
crime guilty. There are definitions in the criminal 
literature. In most of them the punishment is 
considered as a authoritative imposition measure. In 
the book of criminal law it said that the punishment 
is a negative morally evaluation on behave of the 
society to prevent crimes concerning the person who 
committed it and fix the this person [7].

Professor I.C. Noi defined these main indications 
of crime: 

1) State coercion sign;
2) Presence of accusation and persecution on 

behalf of the state;
3) The enforcement of the punishment by court;
4) The base for apply is – the presence of guilt 

of the offender;
5) The aim of application is – specific and 

common protection, main goal is – to fix the charged 
person and educate them [8].

6) The set of all indications, which determine 
the punishment as the state-coercion action prove 
that the punishment and responsibility are the same 
notions.

The punishment is directly connected with 
the damage to the charged person. For example, 
court may sentence penalties, like: imprisonment, 
suspension to do some kind of business, prohibition 
to do some acts, confiscation of the property. In 
case of dangerous crimes the guilty person can be 
sentenced for the life imprisonment. So, in any 
criminal case, the person who committed crime is 
subject to the moral or physical harm. Because, the 
punishment is the act of punish person for the crime 
in general. The different feature of the criminal 
punishment from enother state-coercion actions is 
that  using it gives the status «accused». There is 
some legal harm of being «accused» for the guilty 
person. This status must be shown in the biography of 
the accused person. «Accused before» is sometimes 
considered as the aggravating condition or can be 
important to appoint the type of punishment or the 
type and ammount  of penalty.
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Characteristics of murder under 
the laws of the Republic of 

Kazakhstan

In this article the features of murder under the law of the Republic of 
Kazakhstan are considered. Crimes against life are recognized as such ac
tions directly aimed at a person’s life, in result of which deprivation of life 
or incitement to suicide of another person is considered to be the basis 
of criminal responsibility. Now, criminal infringement of life and health is  
more and more intolerant, and resolute fight against them makes the most 
important task of law enforcement and lawenforcement agencies. Authors 
give qualification of murder by the legislation of our country, consider vari
ous opinions of foreign authors on definition of this term.

Key words: Universal Declaration of Human Rights, murder, prema
ture death.

Айнкуловa Д.Б., Ерғaли А.М.

Қaзaқстaн Республикaсының 
зaңнaмaсынa сәйкес aдaм 

өлтірудің сипaттaмaсы

Мaқaлaдa Қaзaқстaн Республикaсының зaңнaмaсынa сәйкес aдaм 
өлтірудің ерекшеліктері қaрaстырылғaн. Өмірге қaрсы қылмыстaр 
нәтижесінде aдaм өмірінен aйырылaтын, aдaм өміріне немесе 
бaсқa aдaмды өзінөзі өлтіруге тікелей бaғыттaлғaн әрекеттер 
түрінде қaрaстырылып, қылмыстық жaуaптылықтың негізі болып 
тaбылaды. Қaзіргі кезде aдaм өмірі мен денсaулығынa қылмыстық 
қолсұғушылықтaрғa төзбеушілік орын aлып, олaрмен күрес құқық 
қорғaу және құқық қолдaну оргaндaрының мaңызды міндеттерінің 
бірін құрaйды. Авторлaр еліміздің қылмыстық зaңнaмaсы бойыншa 
aдaм өлтірудің сaрaлaуын қaрaстырып, aтaлғaн мәселеге қaтысты 
шетелдік aвторлaрдың әртүрлі пікірлеріне тоқтaлғaн.

Түйін сөздер: aдaм құқықтaрының Жaлпы деклaрaциясы, aдaм 
өлтіру, мерзімсіз өлім.

Айнкуловa Д.Б., Ергaли А.М.

Хaрaктеристикa убийствa  
по зaконодaтельству  

Республики Кaзaхстaн

В дaнной стaтье рaссмотрены особенности убийствa в соответ
ствии с зaконодaтельством Республики Кaзaхстaн. Преступления 
против жизни признaны кaк действия, непосредственно нaцеленные 
нa жизнь человекa, в результaте которого лишение жизни или 
подстрекaтельство к сaмоубийству другого человекa, кaк полaгaется, 
являются основaнием уголовной ответственности. В нaстоящее время 
преступные посягaтельствa нa жизнь и здоровье являются все более 
нетерпимы, и решительнaя борьбa с ними состaвляет вaжнейшую 
зaдaчу прaвоохрaнительных и прaвоприменительных оргaнов. 
Авторы дaют квaлификaцию убийствa по зaконодaтельству нaшей 
стрaны, рaссмaтривaют рaзличные мнения зaрубежных aвторов об 
определении дaнного терминa. 

Ключевые словa: всеобщaя деклaрaция прaв человекa, убийство, 
преждевременнaя смерть.
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It is well-known that crimes against the person have been taking 
attention of lawyers and psychologists, philosophers, writers, artists 
and historians over the centuries and millennia. The first place 
among crimes against the person takes – crimes against life. The 
most dangerous crime against life is – murder. In criminal legislation 
of the Republic of Kazakhstan murder is defined as «the unlawful 
intentional infliction of death to another person» (Article 99 of the 
Criminal Code). Previously existed criminal law did not contain the 
definition of «murder», because unintentionally offence of death 
also recognized as murder. According to the current Criminal Code 
of the Republic of Kazakhstan causing death by negligence is not 
murder. At the same time, in contrast to the Russian Criminal Code, 
the Kazakh legislator defined murder as «the unlawful intentional 
infliction of death.

Illegality in this case allocated to eliminate misunderstandings, 
since the law holds legalized causing death, such as execution of the 
sentence of capital punishment, infliction of death in detention of the 
person committed a crime, causing death if necessary defense.

The list of «legal» murders has changed in different historical 
periods. Thus, the historical analysis of criminal – legal legislation 
shows that the murder is a kind of those offenses which were 
regarded differently as the laws and morals in different historical 
periods [1, p. 42].

The foregoing can be explained by different social and religious 
views at different stages of development of society, which in result 
led to inadequate assessment of the social danger of murder. 

Article 3 of the Universal Declaration of Human Rights states 
that everyone has the right to life, liberty and security of person [2]. 
This provision is reproduced in Article 15 and 16 of the Constitution 
of the Republic of Kazakhstan. World protection of human life and 
health are the most important task of the criminal legislation. Fights 
are most focused on these crimes as crimes against human life and 
health, which have a special place in the system of criminal law 
and procedure, and in other legal sciences – Criminology, labor law, 
etc. At the present time, criminal infringement to life and health are 
becoming more intolerant and resolute struggle with them is the most 
important task of law enforcement authorities and bodies. However, 
as showed the investigative and judicial practices, crimes against 

CHARACTERISTICS OF 
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OF KAZAKHSTAN
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life and health (especially murder) are among the 
crimes that most often cause great difficulties in 
investigation and qualification.

Under criminal law crimes against life are group 
of socially-dangerous acts against fundamental 
individual human rights. In this regard, proper 
qualification of these crimes, most of which belongs 
to the category of particularly serious crimes, 
includes not only the legal but also broader social, 
informational evaluation. Proper qualification of 
these crimes is important guarantee of justice in 
strict accordance with the applicable procedural law.

Crimes against life are recognized as such 
actions directly aimed at a person’s life, in result of 
which deprivation of life or incitement to suicide 
of another person is considered to be the basis of 
criminal responsibility.

Under the current Criminal Code crimes against 
life are: murder (Article 99 of the Criminal Code); 
the murder of mother of the newborn child (Article 
100 of the Criminal Code); murder committed in 
the heat of passion (Article 101 of the Criminal 
Code); murder committed in excess of the limits 
of self-defense (Article 102 of the Criminal Code); 
murder committed in excess of measures necessary 
to apprehend the perpetrator of crime (Article 103 
of the Criminal Code); causing death by negligence 
(Article 104 of the Criminal Code); incitement to 
suicide (art. 105 of the Criminal Code). All of these 
crimes against life, except of the last two, belong to 
the murder.

Murder (Art. 99 of the Criminal Code). Criminal 
Code of the RSFSR in 1926 and 1990 did not 
contain definition of murder and only provided for 
compositions of intentional and negligent homicide 
(Article Article 102-103, 109, 106 of the Criminal 
Code of the RSFSR). The lack of definition of 
murder has generated mixed opinions regarding the 
content and form of the act of murder, which has 
influenced the judicial practice.

The gaps in the law were fixed by «scientists». 
They offered several «definitions» of murder. 
According to N.I. Zagorodnikova wrongful murder 
is an intentional or negligent deprivation of life of 
another person, when deprivation of life is the basis 
of criminal responsibility [3, 79 c.]. In this definition, 
wrongfulness named specifically. According to this 
definition we could call terrorist act «murder». 
In addition, the introduction of the definition of 
intention and negligence was contrary to Art.7 of the 
Criminal Code of RK. S.B. Borodin defined murder 
as an offense that infringes on another person’s life 
and causes him death, which was provided in the 
Special Part of the Criminal Code [1, p. 13].

According to art.99 of Criminal Code the murder 
– is the intentional infliction of death to another 
person. Introduction to the Criminal Code of the 
concept of murder is a significant step forward in 
the development of legislation about crimes against 
life. An indication of the intentional actions clearly 
led the line between murder and other crimes, paired 
with reckless causing of death.

Definition of murder, in some extent, is 
corresponded with the definition of the crime, 
according to art.9 of the Criminal Code and has a 
general nature.

The murder is the most serious crime against 
the person. Part of Article 99 of the Criminal Code 
specifies that the murder is the unlawful intentional 
infliction of death to another person. Human life 
is the most important social value given by nature 
that belongs to everyone from birth. In the criminal 
law sense, concept of murder has a narrow notion, 
because criminal responsibility for the murder 
must have certain characteristics that indicated the 
commission of the crime.

The concept of «murder» is closely linked with 
the life and death of person, so without clarifying the 
content of the concept of life and death we cannot 
talk about the definition of murder.

It is known that person’s life, from the biological 
point of view, is consisted of continuous metabolism, 
nutrition and excretion. With the cessation of these 
functions the life is terminated also. Human life 
in the biological sense of the word is important to 
define the boundaries of human life. The origin of 
life is associated with the beginning of the birth 
process. The natural and inevitable end of life is the 
death of a person due to the physiological aging of 
the organism.

The question of the moment of death is 
controversial in the medical literature. Some authors 
believe that the death of a person occurs with the 
termination of breathing and heartbeat. Others 
feel the heartbeat is not absolute proof of life. But 
undisputed death recognized since the organic 
changes in the brain and central nervous system. 
Before this the change of person’s death is called 
clinical.

There are cases when after the onset of 
clinical death it can be take back breathing and 
heartbeat and restore man to life. Especially in 
recent years, advances in medical science and in 
the field of resuscitation practices contributed to 
changing attitudes towards death as a phenomenon 
simultaneously. On the occurrence of human death 
shows only biological death, that is, the state of 
irreversible death of the organism as a whole, when 
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the stopped heart activity disappeared surge in large 
arteries, stopped breathing, lost functions of the 
central nervous system.

Some of the people die as a result of pathological, 
premature death caused by illness or violent acts. 
Murder is considered as pathological death, which 
is a genus of violent death.

In contrast to the lawful taking of life, accident 
or suicide, murder is punishable as a criminal act 
provided by the Special Part of the Criminal Code 
of the Republic of Kazakhstan. To eliminate lawful 
deprivation of life and accidental causing death 
from murder there appear fault. According to S.V. 
Borodin it is necessary in determining the murder 
point out the culpable deprivation of life [1, p. 14]. 
Finally, for the delimitation of suicide, it states that 
it is the deprivation of life of another person.

Based on the above characteristics in the domestic 
literature to those or other slight differences murder 
was defined as the wrongful intentional or negligent 
deprivation of life of another person. Part 1 of Article 
99 of the Criminal Code provides the definition of 
the concept of murder, which significantly refines 
the concept of the offense under this article, the 
murder admits wrongful intentional infliction of 
death to another person. From this wording implies 
that murder is the intentional infliction of death to 
another person. Thus it excludes from the category 
of homicide by negligence causing death, but it does 
not mean the exclusion of the last of crimes against 
life.

M.D. Shargorodskii also relates to the murder 
only deliberate causing anyone’s death, he leaves 
negligent infliction of death outside of this concept 
[4, p. 57].

It should be noted that some authors consider 
definition murder incomplete. So, Borodin S.V. 
writes: «the legal definition of murder lacks 
indications of unlawful and an offense» [1, p. 
97 ]. In the definition of murder of Russian 
Federation Criminal Code, there is no indication 
of unlawfulness. Not flowing into battle, it must be 
noted that our legislator probably felt quite full and 
defined the concept of murder by giving him such a 
definition, which is listed in Part 1 of Article 99 of 
the Criminal Code of the Republic of Kazakhstan.

The Criminal Code of the Republic of Kazakhstan 
provides only for intentional murder. Causing death 
by negligence does not apply to murder.

Intentional homicide is divided into the 
following three types:

1) Killing without aggravating and mitigating 
circumstances (Part 1 of Article 99 of the Criminal 
Code);

2) Aggravated murder (part 2 of article 99 of the 
Criminal Code);

3) Murder with extenuating circumstances 
(Articles 100-103 of the Penal Code).

Murder provided by paragraph 1 of article 99 of 
the Criminal Code, or «simple» murder is the so-
called basic composition of this type of crime.

Murder provided by paragraph 2 of Article 99 of 
the Criminal Code, is a qualified staff of this type of 
crime. This part of the article contains fifteen items 
aggravating circumstances.

Murder with mitigating circumstances, refers to 
a privileged composition of this type of crime. For 
this type of murder concern the killing provided for 
in Articles 99, 100, 101, 102, 103 of the Criminal 
Code.
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About the notion of crime 
prevention

In this article the notion of crime prevention reveals. The prevention of 
crimes researched as a  main theoretical and practical goal of criminologi
cal science. The concept of the prevention of crime is aimed at ensuring 
unity of actions of all bodies and organizations participating in anticrimi
nogenic activity. Authors carry out the analysis of components of concept 
of the prevention of crime and his types.

Key words: crime prevention, criminogenic activity, lawenforcement 
activity.
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Қылмыстылықтaн 
сaқтaндырудың түсінігі турaлы

Мaқaлaдa қылмыстылықтaн сaқтaндырудың түсінігі aшылғaн. 
Қылмыстaрды болдыртпaу криминология ғылымының негізгі теория
лық және тәжірибелік мaқсaты ретінде зерттелген. Қылмыстaрды 
болдыртпaу түсінігі aнтикриминогенді қызметке қaтысушы бaрлық 
тұлғaлaр мен ұйымдaрдың әрекеттерінің бірлігін қaмтaмaсыз етуге 
бaғыттaлғaн. Авторлaр қылмыстылықтaн сaқтaндыру ұғымын 
құрaйтын бөліктерді және олaрдың түрлерін тaлдaуды келтірген.

Түйін сөздер: қылмыстылықтaн сaқтaндыру, криминологиялық 
қызмет, құқық қорғaу қызметі.

Бaрaтовa Г.А., Избaсовa А.Б.

О понятии предупреждения 
преступности

В стaтье рaскрывaется понятие предупреждения преступности. 
Предотврaщение преступлений исследовaлось кaк глaвнaя 
теоретическaя и прaктическaя цель криминологической нaуки. 
Понятие предотврaщения преступления нaцелено нa обеспечение 
единствa действий всех лиц и оргaнизaций, учaствующих в aнти
криминогенной деятельности. Авторы проводят aнaлиз состaвляющих 
чaстей понятия предупреждения преступности и его видов.

Ключевые словa: предупреждение преступности, криминоло
гическaя деятельность, прaвоохрaнительнaя деятельность.
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In the broadest sense, the word prevention of crime means 
prevention of growth of its scopes. It is necessary to notice that 
in criminological science, it doesn’t stop dispute about whether it 
is possible to warn crime or it is more correct to speak about the 
prevention of crimes. In the basis of the arguments about legality of 
the use of «crime prevention» lies the main criminological postulate 
of the socio-legal phenomena of crime, the existence of which serves 
the objective law, and therefore it cannot be prevented.

As it is known, there are different terms are used in the 
criminological literature and regulations, «warning», «prevention», 
«preference», «prophylaxis».

In some cases, the concepts «warning», «prevention», 
«preference», «prophylaxis» are distinguished by allocating them a 
specific content, while others – identified. It is possible to note that 
in principle these concepts complement each other in some extent 
and mean the following: – warning of crime and crime; – prevention 
of a crime at a stage of detection of intention; – suppression of 
criminal activity at stages of preparation, attempt, from act to his 
consequences, from one crime to another continued and lasting; – 
prophylaxis of crimes from which the activity is understood, directed 
to identification, elimination or neutralization of the reasons and 
conditions of crimes at all levels and also on their compensation by 
the reasons and conditions of standard, in any case, lawful behavior.

Thus, warning and the prevention – concepts identical, act on 
all-social, personal, and micro environmental levels. The warning 
of crime can be treated in narrow (criminal-legal) and broad (socio-
political) sense. In essence, by the criminal-legal prevention, taken 
in traditional sense, understood the institute described in norms 
of the corresponding sciences which requirements are subject 
to implementation mainly in the course of appointment and an 
execution of the punishment. It is possible to tell that the idea of 
the warning of crime penetrates all system of criminal-legal and 
criminal-executive institutes (private and general prevention, the 
general and private prevention).

The prevention of crime can be defined as the system of 
objective and subjective prerequisites of reduction of crime which 
has historically developed and developing in new social conditions, 
and also a complex of the state and public measures directed 

ABOUT THE NOTION OF 
CRIME PREVENTION
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to neutralization (elimination) of the reasons 
and conditions generating this phenomenon and 
promoting his preservation in society. 

The prevention of crimes is the main theoretical 
and practical goal of criminological science. Studying 
regularities of crime prevention, developing the 
theory of this process, criminology is urged to create 
a reliable basis of successful implementation of 
this theory in the conditions of preventive practice. 
The speech in this case goes about creation of the 
scientific criminological concept of the crime 
prevention urged to provide achievement of really 
positive practical result from its realization.

It is necessary, first of all, to note that the 
development of the crime prevention concept was 
always put and put on the first place in system of 
all law-enforcement activity aimed at providing 
control over crime. First, this concept has basic 
value for understanding of nature control over 
crime. Along with it allows deepening our ideas 
of crime prevention development system in many 
respects and in some cases to specify and concretize 
the theoretical and practical questions connected 
with it. The concept of the prevention of crime is 
aimed at ensuring unity of actions of all bodies and 
organizations participating in anti-criminogenic 
activity.

The theory of the warning of crime has arisen not 
from scratch. Criminal-legal sciences (in particular, 
criminology) possess an arsenal of various theories 
developing ideas of crime reduction. In criminology 
the concept of crime warning is expressed more 
brightly. Therefore it is called the criminological 
concept. Such concept has a direct practical exit. 
Usually the warning of crime is considered by 
criminologists in wide (all-social) and narrow 
(special-criminological) values. Sometimes all-
social and special and criminological preventions 
are called like levels of crime prevention. 

Thus, under the general social prevention refers 
to all socially positive activities of the society and 
the state (political, economic, moral, and others.), 
which creates the basis for the reduction of negative 
and antisocial behavior in society. At the same time 
a general social warning at the same time acts as 
a condition for the effectiveness of the special-
criminological prevention, which is in contrast to 
the general social directly aimed at preventing the 
commission of crimes. Under special-criminological 
crime prevention refers to activities of the state, 
public and other bodies and organizations directly 
designed to identify the causes and conditions of 

offenses, to take measures to eliminate them, as 
well as to persons who can be expected of wrongful 
deeds.

However, a specially-criminological crime 
prevention, which is realized in the form of 
crime prevention at the level of specific law 
enforcement activities is not limited only to the 
actual prevention. For the correct interpretation 
of the concepts of «warning» and «prevention», 
«preference» and «prophylaxis» it is important to 
carry out terminological analysis. It is necessary 
to proceed from the fact that every definition, and 
even more short, and expressed in terms that require 
explanation, and each definition should be given 
sufficiently clear meaning. So, crime preventions 
system consists of a part of the most various types 
of precautionary activity. One of such types is 
prophylaxis of offenses (crimes). Definition of this 
concept in broad and narrow meanings has some 
features.

In the broadest sense word prophylaxis is a 
prevention of concrete crimes, protection of certain 
members of society from commission of offenses 
by them, the guilty illegal acts representing crimes; 
these are activities for prevention of violations of 
law rules, in particular criminal law (the criminal 
legislation). In this sense the content of prevention 
includes also law-enforcement activity. In the narrow 
sense of the word it is possible to understand activity 
as prevention: first, on identification of the reasons of 
the crimes, conditions and circumstances promoting 
their commission; secondly, on identification of the 
persons capable to commit a crime (owing to their 
antisocial orientation), and to carrying out with them 
necessary actions. 

In total these two concepts form the uniform 
concept «prophylaxis of crimes» or «prophylaxis 
of offences». Crime prevention, as in the case 
of the prophylaxis of crimes, acts to prevent and 
combat crimes collective term. The earliest stage 
of preventive activities aimed at preventing crime 
by a particular person, is prevention. When it is not 
effective enough, then there is a need to prevent, and 
after him – the suppression of crime.

Thus, depending on the means used in the 
criminological process of crime prevention, 
its component parts (prophylaxis, prevention, 
suppression) can be worn the overall socio-legal, 
and special operational-investigative, administrative 
and jurisdictional character. Still, the main type 
(means) for crime prevention in its criminological 
filling it appears crime prophylaxis.
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Some victimological issues of the 
prevention of criminal offences

In the article some victimological issues of the prevention of crimi
nal offences are considered. The less people and in a lesser extent they 
predisposed to fall a victim of a crime, the less will be crimes. Authors 
observed an important aspect of the implementation of the victimological 
prevention is the reduction of victimization through the timely decision 
of disputes and conflicts, and creation of conditions for the neutralizing of 
conflict situations by law enforcement agencies and public organizations. 
Also various opinions of scientists on peculiar features of the prevention of 
crime have been given.

Key words: victimological direction, resilience, decision of disputes 
and conflicts, prevention of the victimization.

Мaди Г.Е., Атaхaновa Ғ.М.

Қылмыстық құқық 
бұзушылықтaрдың 

виктимологиялық aлдын 
aлудың кейбір мәселелері 

Мaқaлaдa қылмыстық құқық бұзушылықтaрдың aлдын aлудың 
кейбір виктимологиялық мәселелері қaрaстырылғaн. Қылмыс тың 
құрбaны ретінде неғұрлым aз aдaмдaр болсa, соғұрлым қылмыс
тaрдың дa сaны aз болaды. Авторлaр виктимологиялық aлдын 
aлуды ендірудің мaңызды aспектісі – құқық қорғaу оргaндaры мен 
қоғaмдық ұйымдaрдың қaқтығыс жaғдaйлaрын бейтaрaптaндыру 
үшін жaғдaйлaр жaсaуы мен дaулaр мен пікіртaлaстaрды дер кезінде 
шешуі aрқылы виктимизaцияны қысқaрту екендігін aйтa кеткен. 
Сонымен қaтaр, қылмыстылықтaн сaқтaндырудың ерекше сипaты 
турaлы ғaлымдaрдың түрлі көзқaрaстaры қaрaстырылғaн. 

Түйін сөздер: виктимологиялық бaғыттылық, серпімділік, дaулaр 
мен пікіртaлaстaр турaлы шешімдер, виктимизaцияның aлдын aлу.

Мaди Г.Е., Атaхaновa Г.М.

Некоторые вопросы  
виктимологической 

профилaктики уголовных 
прaвонaрушений

В стaтье  рaссмaтривaются некоторые виктимологические 
проблемы предотврaщения уголовных прaвонaрушений. Чем меньше 
людей и в меньшей степени будут предрaсположены стaть жертвой 
преступления, тем меньше будет преступлений. Авторы зaметили, 
что вaжный aспект внедрения виктимологического предотврaщения 
– сокрaщение виктимизaции посредством своевременного решения 
споров и конфликтов и создaние условий для нейтрaлизaции 
конфликтных ситуaций прaвоохрaнительными оргaнaми и обществен
ными оргaнизaциями. Тaкже были дaны рaзличные мнения ученых о 
специфических чертaх предупреждения преступности. 

Ключевые словa: виктимологическое нaпрaвление, упругость, 
решение о спорaх и конфликтaх, предотврaщение виктимизaции.
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The victimological direction of the impact on a crime is one of 
the most humane and forward-looking directions. It does not require 
major material inputs and, has internal source of development based 
on striving to self-defense, which inherent to all people.

The victimological prevention involves activities aimed, firstly, 
to elimination, reduction and neutralization of circumstances, which 
contribute to victimization, secondly, reducing of personal and role 
victimology, thirdly, increase resilience and countering to criminal 
attacks, fourthly, to the devictimization victims of a crime.

An important aspect of the implementation of the victimological 
prevention is the reduction of victimization through the timely 
decision of disputes and conflicts, and creation of conditions for 
the neutralizing of conflict situations by law enforcement agencies 
and public organizations. Inasmuch as the personal qualities 
of the victims, features of their behavior and the nature of the 
relationship with the offenders often contribute to the emergence 
and implementation of the criminal intent, one of the directions of 
the prevention should be the reduction of victimization of the certain 
part of the population. The fewer people in less prone to becoming a 
victim of a crime, the less crimes will be done.

The prevention of the victimization (in the narrow sense) and 
devictimization represent two distinctive types of the victimological 
prevention. The devictimization has the aim of neutralizing or 
eliminating the negative impacts of victimization, as well as 
rehabilitation of specific victims and preventing re-victimization.

The victimological prevention is a combination of State and 
public measures aimed to preventing crime by reducing the risk 
of population and individual citizens of becoming victims of 
criminal encroachments [1, p. 53]. The victimological prevention 
has some capacity to prevent crimes through the development 
of recommendations for the protection of potential victims 
against crime, to reduce their victimology. But measures of the 
victimological prevention are effective only as a supplement to the 
targeted preventive measures impact on the persons from whom you 
can expect the commission of the offence.

The content of the victimological prevention is a system of 
prevention measures aimed to identification of potential victims and 
prevention of their imprudent (frivolous, provocative) behavior, i.e. 

SOME VICTIMOLOGICAL 
ISSUES OF THE 

PREVENTION OF 
CRIMINAL OFFENCES
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ensuring effective protection of possible victims 
from criminal acts and the devictimization of 
victims. This system should be integrated, flexible 
and dynamic. It must conform to changes in a 
victimological situation in the country.

According to V.P. Konovalov and L.V. Frank, 
the specific feature of  the victimological prevention 
is aimed to reducing potential of  the victimology of 
citizens by special events in the generally-preventive 
nature, which differentiated by categories and groups 
of the population, for reduction of the potential 
victimology of particular citizens [2, p. 178].

The specificity of the victimological prevention, 
according to Rivman D.V., lies in the presence of 
an object (real and potential victims of crimes), 
in the specific techniques (mainly the methods of 
persuasion), in extensive using of the assistance of 
population  and, in staff-training organization of 
the preventive   victimological issues service, and 
information base- there is necessary preventive 
records of crime victims.  [3, p. 161].

The need for the initial and rehabilitating 
prevention is that the victim may later become 
criminals or re-victims. The victimological 
prevention in the literature is divided into general 
and individual types.

The general victimological prevention lies in the 
identification of victimogenic factors and measures 
of their elimination, or neutralization, in particular, 
identifies causes of the crime and conditions, which 
conducive to their perpetration, if they are linked to 
personality and behavior of victims; as well as the 
general victimological prevention lies in elimination 
of these causes and conditions. The individual 
victimological prevention lies in identification of 
individuals with a high victimology and carries out 
educational activities aimed at reducing the risk of 
becoming a victim of a crime, as well as teaches 
resistance measures, techniques and methods of 
counteraction to criminal encroachments.

Thus, the prevention of victimization is the 
purposeful exposure of the State, society, natural 
and legal persons to the processes of determination 
and causality of crime in order to reduce victimology 
and, accordingly, the criminality of the population.

In the system of prevention of victimization 
(as in the system of crime prevention) allocated the 
following types: general, special and individual. The 
general prevention of the victimization is a system 
of measures of the elimination of the processes 
of determination and, causality, of victimization, 
which influenced to the entire population and its 
groups, which allocated by the general economic, 
social and other features, created the probability of 

the vitimological behavior of almost all members 
of these social groups. The general victimization 
prevention includes measures to improve the 
economic, social, political and spiritual spheres of 
the public life.

In situations of the special victimization 
prevention of population stand out  high 
victimological social groups, areas and objects on 
the basis of criminal research, which include minor 
capital owners and objects such as the values of 
the storage areas, relating to cash and monetary 
circulation, or regions with intensive migration 
flows.

The individual victimological prevention lies in 
identification of individuals with a high victimology 
and carries out educational activities aimed at 
reducing the risk of becoming a victim of a crime

According to Polubinski, the individual 
prevention is «the process of accustoming man to 
the social experience, the formation of positive 
qualities of his personality and, of the improvement 
of his consciousness to the public level in order to 
reduce individual victimology» [4, p. 115]. The 
individual victimological prevention- is the process, 
which took place in space and time.

The individual victimological prevention, in 
our view, should be seen as a dynamic system, 
consisting of defined interrelated elements, the most 
important of which are:

a) subjects, i.e. the managing subsystem of the 
educational impact;

b) objects, i.n. managed subsystem, covering 
a specific category of victims who guilty for 
victimology;

c) goals and objectives, as well as information 
support and planning;

d) forms, methods and tools of educational-
preventive effects on guilty-victims.

For the conduct of the individual prevention 
there is necessary clearly define goals and objectives 
of considered offences. Such activities should be 
aimed to eliminating the probability of committing 
a crime against the victim by resolving a conflict 
situation through lawful way.  In this context, 
the objectives of the individual victimological 
prevention, such as, of family and domestic 
offences are: to identify and record all aggressive 
victims whose behavior is provocative; the choice 
of forms, methods and means of preventive impact, 
implementation of day-to-day control of hazardous 
victimological victims; the elimination of situations 
that might lead to injury. On the other hand, the 
individual victimological prevention is the activity 
of services of the prevention and the public, which 
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providing timely identification of individuals, who 
create conflict situations through their wrongful 
behavior with provoking nature and as a result will 
be the victims of criminals; and putting victims on a 
record. This type of the prevention as a process take 
place in time and space consists of several stages: 
the identification of hazardous victimological 
victims, examining them; the putting of such 
persons on record; planning and implementation of 
the preventive measures; the assessment of achieved 
results.

The private victimological prevention, as 
mentioned, lies in the identification individuals, 
who because of their behavior or personal qualities 

probably can become victims of criminals, and 
in the organization of the education, instruction 
and measures to ensure the personal safety of 
these persons.  In the literature at determining 
specific measures of the individual victimological 
prevention,as a rule, taken into account the 
differences between the various categories of 
victims [5, p. 235].

Thereby it will give to the individual 
victimological prevention the concreteness and 
purposefulness, and prevention service will enable 
differentiated and rationally choose more effective 
interventions to address the probability (risk) of 
committing a crime against the victim.
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Some issues of suicide

In this article the main issues of suicide are opened. Suicide is the step, 
which the person makes in specific extreme conditions, aims to die and 
commits actions directly aimed at achieving this goal. Authors have made 
full qualification of this criminal offense. The objective side of suicide is 
the act (actions or inactions), which committed by the subject of suicide, 
with the goal of achieving the own death. In the most cases the objective 
element of suicide presented in the form of action.

Key words: suicide, victim, inaction, the degree of psychological nor
mality.

Нұрмухaнов Ж.Б., Ерғaли А.М.

Өзін-өзі өлтірудің кейбір 
мәселелері

Мaқaлaдa өзінөзі өлтірудің негізгі сұрaқтaры қaрaстырылғaн. 
Өзінөзі өлтіру – өзінің aлдынa өлу мен сол мaқсaтқa қол жеткізуге 
бaғыттaлғaн әрекеттерді жaсaуғa aдaмның ерекше экстремaлды 
жaғдaйлaрдa бaрaтын қaдaмы. Авторлaр бұл әрекетке толық сaрaлaу 
жүргізді. Өзінөзі өлтірудің объективтік жaғы – өзінің өліміне қол 
жеткізу мaқсaтын көздейтін өзінөзі өлтіру субъектісінің жaсaйтын 
(әрекет немесе әрекетсіздік) әрекеті. Өзінөзі өлтіру көп жaғдaйдa 
объективтік жaғынaн әрекет нысaнындa, яғни aдaмның ерікті, 
белсенді әрекет aктісі ретінде қaрaстырылaды.  

Түйін сөздер: өзінөзі өлтіру, құрбaн, әрекетсіздік, психологиялық 
тұрaқтылықтың деңгейі.

Нурмухaнов Ж.Б., Ергaли А.М.

Некоторые вопросы 
сaмоубийствa

В стaтье рaскрывaются основные вопросы сaмоубийствa. 
Сaмоубийство – тот шaг, нa который человек решaется в особых 
экстремaльных условиях, при этом он стaвит себе целью умереть 
и совершить действия, прямо нaпрaвленные нa достижение этой 
цели. Авторы провели полную квaлификaцию этого деяния. 
Объективнaя сторонa сaмоубийствa – деяние (действие или без
действие), совершaемое субъектом сaмоубийствa и преследующее 
цель достижения последним собственной смерти. Большинство 
случaев сaмоубийствa предстaвлены объективной стороной в форме 
действий, то есть волевых, aктивных поведенческих aктов человекa. 

Ключевые словa: сaмоубийство, жертвa, бездействие, степень 
психологической устойчивости.
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Human life is a significant boon, and human cannot be 
indifferent to its preservation. Suicide is the step, to which the person 
addresses in specific extreme conditions, aims to die and commits 
actions directly aimed at achieving this goal. For recognition of 
the deprivation of life yourself through the suicide in each case it 
is necessary to establish the fact of committing by this person the 
actions specifically aimed at depriving himself of life. Cannot be 
attributed to suicide the cases of death by themselves negligence. 

This first of all refers to cases when the person because of 
circumstances should have and could have foreseen the onset of his 
death. Also the cases where the person anticipates possible onset of 
his death but hopes to stay alive are not suicide, for example, cases 
boasting boldness. In cases where the person foresees the possible 
results of his actions, but does not care about them (indirect intent 
construction) do not relate to suicide. In any case, if the person 
commits any self-destructive actions, with the intent to stay alive, 
the suicide does not take place.

The object of suicide is human life as a significant boon and an 
interest. 

It is interesting fact that in one person coincides elements as the 
victim (in the broadest sense of the word), and also as the subject of 
suicide. It means the subject of suicide by the acts aimed at depriving 
himself of life reaches the goal, which is his own death, and thereby 
becomes the victim.

The objective element of suicide is the acts (actions or inactions 
committed by the subject of suicide, with the goal of achieving 
the own death). In the most cases the objective element of suicide 
presented in the form of action, i.e., willed, active behavioral acts of 
human. For example, the case of a trivial hanging.

Fewer suicides are committed by the inaction, namely, willed, 
passive behavior of person by non-action, who could and should 
have to do something for the maintaining his own life. For example, 
freezing, death due to starvation and so on.

The presence of a causal link between the act and consequence, 
which is death, is mandatory. The time, place, method, tools of 
committing suicide are important, they are the main objective signs, 
because sometimes only the analysis of them can conclude what 
actually happened- suicide or not.

SOME ISSUES OF 
SUICIDE
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Some issues of suicide

Analysis of suicides as acts of criminal-legal 
positions identified the following subjective signs: 
The mental element represents a direct intent. We 
totally exclude indirect intention and negligence as 
well in the form of levity or negligence.

The person foresees a possibility or imminence 
of the onset of his death and wishes of its occurrence 
when commits suicide. Therefore, it is necessary 
to immediately exclude the indirect intent when 
a person only foresees the possibility of death in 
the course of his actions, not the inevitability of 
such. The direct intention assumes the foresight of 
inevitability and possibility of death, whereas the 
indirect intention- only the possibility of death. 
The probability of foresight with the direct intent 
is higher than for indirect. The foresight of death 
expressed mentally, that may ensue as a result of 
person’s actions. Anticipating the possible effects 
and development of causality of their occurrence 
and onset are usually done on the intuitive, everyday 
level. However, when the person commits suicide, 
he does not require a full understanding of all the 
details of the mechanism of causation.

The direct intent, which characteristic for suicide, 
presupposes the existence of a person’s desire in the 
offensive of death through the acts committed by 
him, whereas with indirect intent the person does 
not want to onset his death, though consciously 
admits it or is indifferent to its offensive. 

When suicide took place, we should establish 
volitional moments, motive and purpose of the 
actions of a person. The will without motive and 
purpose is not implementable. Only on the basis of 
established the real motives and the purposes of  act 
a person we can state the suicide. The onset of his 
own death should be the ultimate goal of person. 
The onset of harmful consequences, i.e. death, is 
the aim of the actions of individuals at suicide. This 
is a very important point in distinguishing suicide 
with accidents leading to death. Very tricky is the 
identification of the true purposes of the actions of 
a person, the establishment of balance between the 
goal -»the death» and other goals underlying the 
acts of suicide bombers. For example, is it a suicide 
to sacrifice you to save the lives of others in a fight? 
Analysis of targets persons allows distinguishing the 
act of suicide in the legal vision of the problem.

For recognition the acts of suicide, we must 
install the occurrence of suicide action specifically 
aimed at depriving themselves of life. Incentives 
to commit a suicide are the motives for suicide. It 
should be noted, that motives of suicides are very 
diverse, but in each case it is important to establish 
the motives that led the person to commit suicide. 

If the person had no reason to commit suicide, then 
there may be an accident, murder and so on, but not 
in its legal sense. Detailed classification of motives 
and reasons for the suicides of males sentenced to 
deprivation of liberty, will be held in the second 
chapter of this study.

A. G. Ambrumova, S.V. Borodin, A.S. Mikhlin 
lead following motives of suicide: family conflict, 
divorce, illness, death of loved ones, loneliness, 
failed love, insulting ostracism, sexual failure, 
mental illness, somatic illness, disfigurement, fear 
of criminal liability, the fear of punishment or 
shame, conflicts at work, poor success academically, 
financially-domestic difficulties and other [1, p. 64].

The intent must be defined or specified. The 
content of direct intent is the anticipation and the 
inevitability of someone’s own death, as well as 
the desire of its occurrence must be specifically 
identified. However, the bomber also should not 
be clearly aware of all the mechanisms of causality 
between the occurrence and onset of harmful 
consequences, i.e. death. The subject of suicide can 
be a person of sound mind and acted deliberately at 
the moment of deprivation of his own life.

In fact, the age of criminal responsibility of 
persons established by article 15 of the Criminal 
Code, may have differences with age of the subject 
of suicide, determined by the psychological 
techniques. The criterion in the latest is the 
intellectual opportunity of a person of awareness 
of the actual nature of the act committed and its 
consequences. Awareness of the person’s own 
death in the age range comes much earlier than the 
awareness of danger even qualified formulations of 
murder that is understandable.

The sanity implies such a mental state of a 
person, which lies in its ability of health level, of 
socio-psychological development and socialization, 
as well as by age be aware the actual nature of his 
act or be able to steer it at the moment of committing 
suicide. It also includes a number of individuals 
with psychic anomalies, which at certain level have 
had their influence on human behavior, conscious, 
as well as number of individuals with elements of 
mental retardation, which enable a person to realize 
the nature of action and adequately manage the 
situation. 

In our view should be excluded from the number 
of suicides in the legal understanding all of the 
suicides of mentally ill persons in a state of insanity. 
From the legal positions, the fact causing death a 
person in a state of insanity cannot be regarded as a 
suicide. This is an accident, a coincidence, but not 
suicide in a legal sense, as the person may not realize 
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the actual nature of his actions or is unable to set 
goals, to follow it of his own volition. In any case, 
the prerogative of the solution on the question of the 

degree of psychological normality, on the medical 
component of the concept of insanity is owned by 
doctors.
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To the concept  
of the criminal law

In this article significant concepts of the criminal law are considered. 
The authors offered a variety of basis for distinguishing the meanings be
tween legal and nonlegal laws and conclude that criminal law is the only 
formal source of criminal law legislation, which is a legal act of the primary 
type, adopted by the highest organs of state power, establishing the be
ginning of criminal responsibility that defines which kinds of acts consti
tute crimes. Authors have analysed various opinions on differentiation and 
identification of the concepts right and law. Characteristic features of the 
criminal law are also formulated.

Key words: source of criminal law, criminal responsibility, criminal 
law.

Қожaев Д.К., Избaсовa А.Б.

Қылмыстық зaңның түсінігі 
турaлы

Мaқaлaдa қылмыстық құқықтың негізгі ұғымдaры қaрaстырылғaн. 
Авторлaр зaңдық және зaңдық емес зaңдaрдың aрaсындaғы 
aнықтaмaлaрды aжырaтудың көптеген негіздерін ұсынып, қылмыстық 
зaң – қылмыстық жaуaптылықтың негізін бекітетін, яғни қылмысты 
қaндaй әрекет түрлері құрaйтынын aнықтaйтын мемлекеттік биліктің 
жоғaрғы оргaндaрымен қaбылдaнғaн негізгі нысaндaғы зaңдық aкт 
болып тaбылaтын қылмыстық құқықтың жaлғыз формaльді қaйнaр 
көзі деген қорытындығa келді. Авторлaрмен құқық және зaң 
түсініктерінің aйырмaшылықтaры мен ұқсaстықтaрынa қaтысты түрлі 
көзқaрaстaрғa тaлдaу жүргізілген. 

Түйін сөздер: қылмыстық құқықтың қaйнaр көздері, қылмыстық 
жaуaптылық, қылмыстық зaң.

Кожaев Д.К., Избaсовa А.Б.

К понятию уголовного зaконa

В стaтье рaссмотрены основные понятия уголовного прaвa. Авторы 
предложили множество основaний для рaзгрaничения определений 
между юридическими и неюридическими зaконaми, и пришли к 
зaключению, что уголовный зaкон – единственный формaльный 
источник уголовного прaвa, который является юридическим aктом 
основного типa, принятого высшими оргaнaми госудaрственной 
влaсти, устaнaвливaет основaния уголовной ответственности, то есть 
определяет, кaкие виды действий состaвляют преступления. Авторaми 
проaнaлизировaны рaзличные мнения по поводу рaзгрaничения и 
отождествления понятий «прaво» и «зaкон». Тaкже сформулировaны 
хaрaктерные черты уголовного зaконa.

Ключевые словa: источник уголовного прaвa, уголовнaя 
ответственность, уголовный зaкон.
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In the science of criminal law adopted to distinguish two kinds 
of laws- the laws of nature and society and legal laws. The first is 
the necessary, internal, inherent to the nature of phenomena, trend 
of changes, movements, etc., which defines the general steps of the 
process of formation of specific systems of phenomena of nature, 
society and the spiritual culture of mankind.

Second, in a general view, represents the rules of regulations of 
higher power.

Legal laws, such as a criminal law, created by human and like 
any product of his mental activity required the relevant amendments 
and additions by the virtue of continuous developments of the social 
production and other relations, changes of social-economic, political 
and ideological conditions of the society [1, p. 75].

A Roman lawyer Papinian, for example, defined the law as 
«a requirement, the decision of the wise men, curbing of crimes 
committed knowingly or unknowingly, shared vow of the State.» 
Marcian gave a similar definition of the law [2, p. 15].

According to certain scholars, the law in Kazakhstan is 
interpreted in a broad sense is equated not only by the law, but by 
the state laws too. This is indicated by the contents of the Article 
4. of the Constitution of the Republic of Kazakhstan, where it is 
written: «The provisions of the Constitution, the laws corresponding 
to it, other regulatory legal acts, international treaty and other 
commitments of the Republic as well as regulatory resolutions of 
Constitutional Council and the Supreme Court of the Republic shall 
be the functioning law in the Republic of Kazakhstan.». On the basis 
of this constitutional provision, it means that the Constitution of the 
Republic of Kazakhstan gives a provisional understanding of the 
law, under which any act regardless of its content, is the right [3, p. 
144-145].

The urgency of the problem of right and law continues to 
prevail in common law theory too. The crux of the problem leads 
us to concepts of the division of laws like legal and non-legal. 
Scientists-lawyers offered a variety of basis for distinguishing the 
meanings between legal and non-legal laws, but there are still a lot 
of further questions and discussion. In this regard, law theorists have 
concluded that the ultimate solution of the problem of law and law 
«it is possible only on a fundamentally new methodological and 

TO THE CONCEPT OF 
THE CRIMINAL LAW
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ideological basis and it is the matter of a distant 
future [4, p. 295].

Without going into the depth of the discussions 
we believe that the right and the law are not 
identical legal concepts. Modern proponents of the 
differentiation of rights and laws (V.S. Nerseyants, 
R.Z. Livshits, V. D. Zorkin, D.A. Kerimov, L.E. 
Mamut, and V.A. Tumanov) also argued that the right 
and the law are inter-related, but not unambiguous. 
In particular, B.H. Toleubekova in her tutorial 
«Criminal law and procedure of the RK» refers 
to judgments of R. Z. Livshits: «The nature of the 
law, which we have, must be as it should be proper. 
Search of the proper, from the theoretical point of 
view, is the search of the nature of the right « [5, 
p. 21]. Thus, the right, versus the law, has a wider 
content and form of legal phenomenon, that is social-
wider and in its development ahead of the law. For 
the many years of studying, we have a large amount 
of the knowledge about it and have developed a 
certain vision of this phenomenon, there is a definite 
stereotype. However, there are many unexplored 
sides of interest to current and future researchers.  
The identification of the law with other regulations, 
from the legal point of view, completely wrong, 
because it reduces the effectiveness of the law 
itself, which ultimately threatens to the legal chaos 
and endless legal conflicts. Because of these and a 
number of other circumstances in Kazakhstan i 24th 
of March, 1998 was adopted the law «On provisional 
legal acts» in order to realize the requirements of 
paragraph 8, art. 62 of the Constitution [6].

Article 1, Paragraph 7 of the mentioned legal 
act stipulates that laws and provisional-legal acts 
are adopted by the highest State authorities, the 
Parliament of the Republic of Kazakhstan, and in 
the cases stipulated by paragraph 4 of art. 53 of 
the Constitution, the President of the Republic of 
Kazakhstan shall have supreme legal force and 
direct effect on the territory of the Republic.

The next method is the adoption of laws by 
the decision of the President of the Republic of 
Kazakhstan trough Republican referendum. The 
subject of the referendum, in accordance with 
article 2 of the constitutional law of the Republic 
of Kazakhstan «On Republican referendum», may 
be the adoption of the Constitution, constitutional 
laws and laws of the Republic of Kazakhstan. At 
the same time, the paragraph 4 of article 3 of the 
aforementioned Constitutional Act establishes that 
issues of Justice, defense, national security are not the 
subject of popular vote. Consequently, the legislature 
does not provide for the criminal law the discussion at 
the referendum as a way of adoption a law. 

In the light of the foregoing, we can formulate 
the following characteristics of the criminal law. 
Firstly, the criminal law it is the legal document with 
the prescribed form. Secondly, the relevance of the 
requirements, contained in the Penal Law, refers to 
the number of ordinary laws. Third, it is accepted 
only by the highest representative bodies, Parliament, 
and in the case statutory in the Constitution, by the 
President of Kazakhstan- the highest official of the 
State. The law shall have supreme legal force and 
priority over all legal laws and regulations.

The legal validity of the act- the feature of the 
legal act to produce certain legal effects – depends 
on the position of the organ, the issuer of the 
instrument, in the system of organs of the State and 
its competence. In accordance with paragraph 1 of 
article 92 of the Constitution, the legislation of the 
Republic of Kazakhstan for a period of two years 
from the date of adoption of the Basic Law (August 
30, 1995) should be brought into line with its 
provisions. At the same time the discrepancy of the 
existing legislation into line with the Constitution, 
does not mean its automatic cancellation: the existing 
legislation at that time of the entry into force of the 
Constitution of the Republic legislation retains its 
legal force in the part, not contradicting to it [7].

Legal and political features of the supremacy 
of the law as the highest legal force of a legal act 
enshrined in the law «On normative legal acts». 
According to article 4 of this Law Correlation of 
legal force of other regulatory legal acts except 
for the Constitution shall conform to the following 
descending levels:

1) Laws introducing amendments and 
supplements to the Constitution;

2) Constitutional Laws of the Republic of 
Kazakhstan and edicts of the President of the 
Republic of Kazakhstan with force of Constitutional 
Law;

3) Codes of the Republic of Kazakhstan;
4) Regulatory edicts of the President of the 

Republic of Kazakhstan;
laws of the Republic of Kazakhstan and edicts 

of the Republic of Kazakhstan with force of law;
5) Regulatory resolutions of the Parliament of 

the Republic of Kazakhstan;
6) Regulatory resolutions of the Government of 

the Republic of Kazakhstan;
7) Regulatory legal orders of Ministers, 

regulatory resolutions of the State Committees, 
regulatory legal orders and resolutions of other  
central state bodies;

8) Regulatory legal decisions of Maslihats and 
Akims.



ISSN 1563-0366                          KazNU Bulletin. Law series. №5 (special issue) 2015      399

Kozhayaev D.K., Izbasova A.B.

The feature of criminal law is that it consists 
solely of the Criminal Code of the Republic of 
Kazakhstan. Other laws providing for criminal 
responsibility can be applied only after their 
incorporation in the criminal code.

The Constitution, ratified by the Republic 
of Kazakhstan, international legal acts, decrees, 
normative decisions of the Constitutional Council 
and the Supreme Court of the Republic of Kazakhstan 

also included to the substantive sources.
On the basis of the analysis of these signs, we 

can conclude that Criminal law is the only formal 
source of criminal law legislation, which is a legal 
act of the primary type, adopted by the highest 
organs of State power, establishing the beginning of 
criminal responsibility that defines which kinds of 
acts constitute crimes and what penalties apply to a 
person found guilty of committing them.
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About circumstances excluding 
criminality of the acts in criminal 

law

In article the circumstances excluding criminality of acts in criminal 
law are analyzed. The existing Criminal code of the Republic of Kazakh
stan provides seven circumstances excluding criminality of acts: necessary 
defense; infliction of harm during detention of the person who has made 
encroachment; emergency; implementation of operational search actions 
or secret investigative actions; physical or mental coercion; reasonable 
risk; performance of the order or command. In the theory, besides, as the 
circumstances excluding criminality of acts call the victim’s consent to 
causing to him harm. Authors disclose public usefulness of the specified 
circumstances and their value.

Key words:  performance of duties, criminal law, protection of the 
values, detention of persons, which has made encroachment.

Кеңесбек Д.Е., Атaхaновa Г.М.

Қылмыстық құқықтaғы іс-
әрекеттің қылмыстылығын 

жоятын мән-жaйлaр турaлы

Мaқaлaдa қылмыстық құқықтaғы ісәрекеттің қылмыстылығын 
жоятын мәнжaйлaр тaлдaнғaн. ҚР ҚК ісәрекеттің қылмыстылығын 
жоятын мәнжaйлaрдың жеті түрі: қaжетті қорғaну; қолсұғушылық 
жaсaғaн aдaмды ұстaп aлу кезінде зиян келтіру; aсa қaжеттілік; же
деліздестіру ісшaрaлaрын немесе жaсырын тергеу әрекеттерін 
жүзеге aсыру; негізді тәуекел ету; күштеп немесе психикaлық 
мәжбүрлеу; бұйрықты немесе өкімді орындaу. Теориядa ісәрекеттің 
қылмыстылығын жоятын мәнжaйлaр ретінде жәбірленушінің зиян 
келтіруге келісімі aтaлaды. Авторлaр aтaлғaн мәнжaйлaрдың қоғaмғa 
пaйдaлылығын және олaрдың мaңызын aшып көрсеткен.

Түйін сөздер: міндеттерді орындaу; қылмыстық құқық; құнды
лықтaрды қорғaу; қолсұғушылық жaсaғaн aдaмды ұстaу.

Кенесбек Д.Е., Атaхaновa Г.М.

Об обстоятельствaх, 
исключaющих преступность 

деяний в уголовном прaве

В стaтье aнaлизировaны обстоятельствa, исключaющие прес  
туп ность деяния в уголовном прaве. Действующий УК РК предус
мaтривaет семь обстоятельств, исключaющих преступность деяния: 
необходимaя оборонa; причинение вредa при зaдержaнии лицa, 
совершившего посягaтельство; крaйняя необходимость; осуществле
ние оперaтивнорозыскных мероприятий или неглaсных следственных 
действий; физическое или психическое принуждение; обосновaнный 
риск; исполнение прикaзa или рaспоряжения. В теории, кроме 
того, в кaчестве обстоятельств исключaющих преступность деяния, 
нaзывaют соглaсие потерпевшего нa причинение ему вредa. Авторы 
рaскрывaют общественную полезность укaзaнных обстоятельств и их 
знaчение.

Ключевые словa: исполнение обязaнностей, уголовное прaво, 
зaщитa ценностей, зaдержaние лицa, совершившего посягaтельство.
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The criminal law of the Republic of Kazakhstan considers the 
circumstances of elimination of criminality of actions, which are the 
necessary protection, damage during the detention of the person who 
committed the crime, the implementation of a risk for appropriate 
need, of order or instruction, as well as the implementation of 
a physical or mental abuse, of investigative measures. It is not a 
coincidence. The main reason for the existence in the criminal law of 
the circumstances of the destruction of activities  danger  to society  is 
the causing damage to the object or other interests protected by law, 
as a way to respond to the threat, when a person or a legally protected 
interest in a danger. There will not question about the circumstances 
of elimination of actions criminality if in order to overcome the 
danger was not causing any harm. For example, there is no basis 
for legal regulation of relations, where the offender apprehended 
without causing harm to his life and health. The society would not 
be in danger, if the actions will committed without causing such 
damage according to morality. It must be determined that the harm 
suffered is the last resort of forced event, when the harm caused by 
person, to a third party, putting at risk the performance of duties 
or the protection of the values protected by law and in the cases of 
necessity for protection, the need for a higher level, the detention of 
persons who have committed crimes. This will be the basis for the 
prosecution of the case of the excessive or exaggerated enforcement 
of the authority, if person had the opportunity to respond to the threat 
with less harm or without causing harm at all. The main objective 
of the cases of elimination of actions criminality is to show the 
boundary of such activity and to define its criminal responsibility 
for this type of boundary crossing. 

A distinctive feature of the criminal legislation of 1998 year of 
the Republic of Kazakhstan is the expansion of human rights and 
freedoms, as a way to protect legitimate interests. This feature is 
observed for example in eliminating the crime action of necessary 
protection or of detention of persons who have committed crimes. 
Comparatively with old criminal law, the present law provides right 
of necessary defense not only for ordinary citizens, but also for staff 
of law bodies. 

The difference between the necessary protection from the 
criminal detention lies in the fact that during the arrest the offender, 
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the causing him harm is allowed only in exceptional 
cases, while the right to the necessary protection 
is maintained always. Therefore during the lawful 
necessary defense situation of the causing harm to 
assaulter will not lead to responsibility. The main 
goal of detention a offender is not the punishment, 
the main objective is to provide not committing 
other crimes by this offender. Also the intent of these 
two crimes described as the prevention of dangerous 
for society acts. Everyone is able to apprehend the 
offender, but policemen are obliged by law to do it. 
Therefore not implementing this obligation can lead 
to the criminal responsibility. At necessary defense 
the defender has the right to decide whether or not 
to defend himself. In the criminal law actions of the 
offences capture are considered as innocent actions 
even it threatened danger to society.

The causing any harm to the offender at his 
capture can be considered not only as illegal, but 
also as allowed by the law action. And like that, not 
all of the infliction of harm at necessary defense are 
illegal, even took place cases when they are useful 
for the society. The capture of the perpetrator does 
not endanger very strong comparatively with the 
necessary protection. And the abilities to respond 
for the actions, at the capture of the perpetrator, 
are much more comparatively with the necessary 
protection.

Everyone has a goal before the actions (legal 
or illegal), after this he will act to achieve the 
goal. The goal of a capture of offender is to arrest 
and to punish him justly. This goal is saved at the 
abusing of authority, but the method of the capture 
of an offender does not correspond to the legal 
requirements. The difference between the abusing 

of authority at the necessary defense and at the 
capture of an offender lies in the mentioned goal. At 
the necessary defense the goal of the seizure appears 
before the performing actions. And at the situations 
of abusing of authority at capture of an offender 
the goal appears during the actions. Because before 
the start of a crime the law does not allow to use 
the right of self defense. The goal of the capture an 
offender and the abusing of authority at the capture 
is his arrest. It can be done in both legal and illegal 
way. Therefore not all of the inflictions of harm to 
the offender are useful to the society. 

The signs of norms encouraging the cases of 
eliminating actions criminality, first of all, the 
person endangers society, this danger is real and 
precise. Second, the person gets the chance to 
eliminate the risk by causing harm, as the only way 
to eliminate. Third, the conditions for the cases of 
eliminating actions criminality should be less than 
the amount of a threat.  The infliction of harm can 
be equal or more than the danger only in cases of the 
necessary defense for the prevention a threat. The 
harm can be caused when capturing a criminal, after 
the crime was committed, in his detention, or as a 
way to transfer to law enforcement. Also we cannot 
limit the harm’s amount, because in the cases of the 
most dangerous crimes it can be the last resort of 
the security preservation. Forth, the harm should be 
caused at the right time in the cases of eliminating 
actions criminality; it means that the harm caused 
late will be considered as the untimely infliction of 
harm.

All of these signs are the basic conditions for 
the determination of the legality of the cases of 
eliminating actions criminality.
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Понятие и признаки побега  
из мест лишения свободы

Побеги из мест лишения свободы представляют большую 
общественную опасность, так как это преступление препятствует 
исполнению приговора или меры процессуального принуждения, 
подрывает авторитет органов уголовноисполнительной системы и 
предварительного расследования. В статье дается анализ понятия и 
признаков побега из мест лишения свободы.

Ключевые слова: побег из мест лишения свободы, общественная 
опасность, преступление.

Akbolatova M.E.

Concept and characteristics of 
the escape from prison

Escape from prison are of great public danger, since it prevents crime 
enforcement or coercive procedural measures, undermining the authority 
of the bodies of the correctional system and the preliminary investigation. 
The article analyzes the concept and features of the escape from prison.

Key words: escape from prison, public danger, a crime.

Ақболатова М.Е.

Бас бостандығынан айыру 
орындарынан қашудың ұғымы 

мен белгілері

Түрмеден қашу, ол қылмыстықатқару жүйесі және алдын 
ала тергеу органдарының беделіне нұқсан, қылмыс мәжбүрлеу 
не процессуалдық мәжбүрлеу шараларына кедергі, өйткені үлкен 
қоғамдық қауіп болып табылады. Мақала түрмеден қашудың ұғымы 
мен белгілерін талдайды.

Түйін сөздер: бас бостандығынан айыру орындарынан қашу, 
қоғамдық қауiптiлiк, қылмыс.
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В действующем уголовном законодательстве Республики 
Казахстан в статье 426 предусмотрена ответственность за по-
бег из мест лишения свободы из-под ареста или из-под стражи 
[1]. Побеги из мест лишения свободы предстaвляют большую 
опaсность. Они препятствуют реaлизaции функций прaвосудия 
и достижению целей нaкaзaния, нaрушaют нормaльное 
функционировaние испрaвительных учреждений. К розы-
ску и зaдержaнию бежaвших привлекaются знaчительные 
силы и средствa кaк системы исполнения нaкaзaний, тaк и 
территориaльных оргaнов внутренних дел, что отвлекaет их от 
выполнения своих непосредственных зaдaч.

Лицa, совершившие побег, нaходятся нa нелегaльном по-
ложении и поэтому в большинстве случaев средствa для 
существовaния они добывaют, совершaя новые преступления.

Побег это действия лица, отбывающего наказание или нахо-
дящимся в предварительном заключении, представляющего со-
бой самовольное, противоправное оставление места лишения 
свободы, места содержания под стражей или уход от конвоя, 
под стражей которого оно находилось. 

Объект преступления-это находящиеся под защитой уголов-
ного закона общественные отношения, которым преступное де-
яние причиняет вред либо создает реальную угрозу причинения 
вреда [2, с. 55].

Объектом побега из мест лишения свободы, из – под ареста 
или из-под стражи являются общественные отношения в сфере 
нормального функционирования органов правосудия. Обще-
ственная опасность побега из мест лишения свободы, из-под 
ареста или из-под стражи заключается в противодействии ис-
полнению приговора или мер процессуального принуждения, 
препятствует при реализации задач и целей лишения свободы 
или ареста. Оконченным преступление считается в зависимо-
сти от того, откуда совершен побег. При побеге из мест лише-
ния свободы или предварительного заключения, оконченным 
признается с момента, когда виновный, оставив пределы места 
отбывания наказания, связанного с изоляцией или места со-
держания под стражей, пересекает границы соответствующего 
учреждения. Преступление признается оконченным, при со-
вершении побега лицом, который находится вне места лишения 
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свободы или предварительного заключения, но 
под стражей, когда виновный получает возмож-
ность распоряжаться своей свободой и действо-
вать по своему усмотрению. Как преступление 
побег из-под стражи рассматривается тогда, ког-
да лицо совершившее побег, заключено под стра-
жу в порядке меры пресечения согласно уголов-
но-процессуальному кодексу. 

Как отмечает Р.Е. Джансараева, места лише-
ния свободы, как известно, подразделяются на 
колонии-поселения, исправительные колонии 
общего, строгого, особого режимов, тюрьмы. 
Степень изоляции осужденных в них различна. 
Соответственно, «процесс» оставления лицом 
того или иного исправительного учреждения 
неодинаков. Наибольшие препятствия придет-
ся преодолевать содержащимся в тюрьме. Наи-
меньшие – отбывающим наказание в колониях – 
поселениях. Не случайно поэтому из всей массы 
побегов, совершаемых осужденными, подавля-
ющее большинство составляют побеги именно 
из колоний – поселений. Из анализа способов 
совершения побегов видно, что они очень ча-
сто сопровождаются причинением вреда другим 
правоохраняемым объектам, а не только порядку 
исполнения наказания. Это обстоятельство по-
зволяет некоторым авторам предложить учесть в 
уголовном законе в качестве квалифицирующих 
признаков побега такие обстоятельства, как за-
владение транспортным средством, находящим-
ся на территории исправительного учреждения и 
его использование для совершения побега; напа-
дение на охрану и завладение оружием; причине-
ние вреда здоровью, не повлекшее наступление 
смерти; причинение вреда здоровью, повлекшее 
смерть; убийство с целью совершения побега. 

Полагаем, что вряд ли будет целесообразно 
все эти действия включать в статью, устанавли-
вающую ответственность за побег, поскольку 
при их совершении содеянное квалифицируется 
по совокупности с соответствующими статьями 
уголовного кодекса [3, с. 141].

Квалифицированный состав предусматрива-
ет ответственность за совершение побега: 

1) группой лиц по предварительному сговору;
2) с применением насилия, опасного для 

жизни или здоровья, либо с угрозой применения 
такого насилия;

3) с применением оружия или предметов, ис-
пользуемых в качестве оружия.

Изучение практики показывает, что у работ-
ников исправительно-трудовых учреждений, ор-
ганов предварительного расследования и дозна-
ния, судей имеют место трудности в определении 

признаков оконченного состава побега из места 
заключения или из-под стражи, приготовления 
или покушения на побег, нет четкого представ-
ления о круге лип, могущих быть субъектами 
этого преступления, об отличии побега из места 
заключения от побега из-под стражи, относится 
или нет побег к длящимся преступлениям. А это 
сказывается на законности и обоснованности 
их решений о привлечении или непривлечении 
к уголовной ответственности за побег, приго-
товление к нему или за покушение на побег, на 
квалификации содеянного, наконец, на правовой 
культуре уголовно-процессуальных документов 
(обвинительного заключения, приговора и т. п.). 

Н.Ф. Антонов разъясняет, что побегом из 
мест лишения свободы надо считать побег из 
тюрьмы, исправительно-трудовой колонии, ко-
лонии-поселения, воспитательно-трудовой ко-
лонии. Побег из-под стражи, по его мнению, 
предполагает побег из следственного изолятора, 
изолятора временного содержания, транзитно-
пересылочного отделения, во время конвоирова-
ния или этапирования, из зала суда, камеры ра-
ботника дознания (следователя, прокурора) или 
другого места, где лицо временно находится под 
охраной конвоя.

В.В. Шубин утверждает, что побегом из места 
заключения является побег из исправительно-
трудовой колонии, колонии-поселения, тюрьмы, 
воспитательно-трудовой колонии, следственно-
го изолятора, камеры предварительного заклю-
чения, больницы для заключенных. По его мне-
нию, побегом из-под стражи будет побег лица во 
время этапирования различными транспортны-
ми средствами, при доставлении в зал судебно-
го заседания, из зала суда, камеры следователя, 
прокурора или лица, производящего дознание, 
при производстве ими некоторых следственных 
действий (выход на место происшествия, осмотр 
местности, помещений и т. п.).

Ш.С. Рашковская даже не пытается показать 
отличия побега из места заключения от побега 
из-под стражи, полагая, что это не имеет зна-
чения для наличия состава преступления. Как 
видно, трактовка места заключения (лишения 
свободы) и пребывания под стражей дастся не-
однозначно либо разграничению этих понятий 
не придают значения. А разграничивать их не-
обходимо.

Научный интерес по этому спорному вопро-
су представляет позиция С. Шамарина, который 
убедительно возражает против отнесения след-
ственных изоляторов и камер предварительно-
го заключения (ИВС) к местам заключения. Он 



ISSN 1563-0366                          KazNU Bulletin. Law series. №5 (special issue) 2015      407

Акболатова М.Е.

правильно обратил внимание на то, что призна-
ние побегов из следственных изоляторов и камер 
предварительного заключения совершенными 
из мест заключения, по существу, означает ото-
ждествление их с местами, в которых осужден-
ные отбывают наказание в виде лишения свобо-
ды [4].

Субъективнaя сторонa побегa из местa лише-
ния свободы, из-под aрестa или из-под стрaжи 
хaрaктеризуется виной в форме прямого умыслa. 
Совершaя побег, виновный сознaет общественно 
опaсный хaрaктер своих действий. При этом он 
желaет достичь вполне определенного результaтa 
– окaзaться зa пределaми местa лишения свобо-
ды, aрестa или содержaния под стрaжей, выйти 
из-под охрaны и нaдзорa лиц их осуществля-
ющих, получить возможность действовaть по 
своему усмотрению. Сознaние виновным обще-
ственной опaсности своих действий и предви-
дение возможности нaступления вредных по-
следствий обрaзуют интеллектуaльный момент 
умыслa, a желaние окaзaться зa пределaми местa 
лишения свободы, содержaния под стрaжей 
или вне сферы деятельности конвоя, обрaзует 
волевой момент. Интеллектуaльный и воле-
вой моменты взaимосвязaны и не могут быть 
противопостaвлены друг другу.

Сознaние виновным общественно опaсного 
хaрaктерa совершaемого им деяния является 
обязaтельным признaком интеллектуaльного 
моментa прямого умыслa. Сознaвaть – знaчит 
не только знaть о фaктических обстоятельствaх 
(признaкaх) совершaемого деяния, но и воспри-
нимaть их. В русском языке термин «сознaвaть» 
ознaчaет воспринимaть сознaнием, усвaивaть, 
понимaть [5, с. 646].

Сознaние включaет, в чaстности, пред стaв-
ление субъектa о хaрaктере тех блaг (ценно-
стей), нa которые нaпрaвлено посягaтельство 
о содержaнии действий, посредством кото-
рых посягaтельство осуществляется и о тех 
фaктических обстоятельствaх, при которых 
совершaется побег (время, место, способ, 
обстaновкa). Тaк, лицо, совершaя побег с при-
менением нaсилия или с применением оружия, 
сознaет не только фaкт незaконного остaвления 
местa лишения свободы или содержaния под 
стрaжей, но и способ осуществления своего 
нaмерения – применение нaсилия, использовaние 
оружия. В обоих случaях речь идет о сознaнии 
виновным фaктa овеществления дополнитель-
ных действий, которые придaют деянию новые 
кaчествa и влияют нa степень его общественной 
опaсности.

Определяя предметное содержaние умыслa, 
Ю.A. Демидов отмечaет, что «фaктические 
обстоятельствa, охвaтывaемые умыслом, могут 
относиться к общественно опaсному действию 
(бездействию) и к его общественно опaсным по-
следствиям [6, с. 29]. Поэтому обстaновкa, спо-
соб, место, время и другие обстоятельствa, отно-
сящиеся к действию или бездействию, являясь 
кaчественными признaкaми деяния, безусловно, 
стaновятся предметом сознaния при умысле.

Кaк уже отмечaлось выше, сознaние обще-
ственно опaсного хaрaктерa совершaемого де-
яния, ознaчaет понимaние виновным не только 
его фaктического хaрaктерa, но и социaльно-
политического знaчения. При этом следует иметь 
в виду, что при совершении побегa умыслом вино-
вного охвaтывaется не общественнaя опaсность 
вообще, a особaя, присущaя кaждому виду 
побегa степень общественной опaсности. Тaк, 
степень общественной опaсности незaконного 
остaвления осужденным колонии-поселения, 
охрaняемой колонии или местa содержaния под 
стрaжей, либо побегa с применением нaсилия 
или с применением оружия рaзличнa, поэтому 
для выяснения содержaния умыслa необходи-
мо устaновить сознaние определенной степени 
общественной опaсности, сознaние нaрушения 
конкретных зaконных устaновлений.

Лицо, совершaющее побег, сознaет проти-
вопрaвность своих действий, понимaет незa-
конный хaрaктер остaвления местa, где оно 
содержится в строгой изоляции, a тaкже, что 
зa ним осуществляется контроль и нaдзор 
aдми нистрaции ИУ или, что оно нaходится 
под стрaжей вооруженного конвоя. Хотя зaко-
но дaтель и не включaет в содержaние интел-
лектуaльного моментa умыслa сознaния противо-
прaвности совершенного деяния, огрaничивaясь 
лишь укaзaнием нa сознaние его обществен-
ной опaсности (ч.2 ст.20 УК), однaко следует 
скaзaть, что побег совершaется с сознaнием 
его противопрaвности. По общему прaвилу 
сознaние его противопрaвности не подлежит 
докaзывaнию по уголовному делу.

Субъектом преступления, может быть лицо 
достигшее ко времени совершения преступле-
ния устaновленного зaконом возрaстa. В соот-
ветствии с ч. 1 ст. 15 Уголовного кодекса Респу-
блики Казахстан, уголовной ответственности 
подлежaт лицa, которым до совершения престу-
пления исполнилось 16 лет.

Буркина О.А., Шумихин В.Г. отмечают, что 
побег из мест лишения свободы, из-под стражи 
относится к числу преступлений с формальным 
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составом. Моментом окончания преступления 
в судебной практике признается момент остав-
ления соответствующего места лишения свобо-
ды и выхода из-под контроля администрации. 
Оставление же соответствующего места конста-
тируется не ранее, чем лицо покинет его терри-
торию, преодолеет последнее заградительное 
сооружение или иной элемент охраны. Однако 
О.В. Мазур считает, что побег из места лишения 
свободы должен быть отнесен к материальному 
составу преступления, при котором преступным 
последствием является то, что лицо, обязанное 
находиться в месте лишения свободы и отбывать 
назначенное наказание в виде лишения свободы, 
в результате совершения побега оказывается за 
пределами места лишения свободы, вне сферы 
охраны и контроля за ним со стороны админи-
страции исправительного учреждения и при 

этом не отбывает наказание за ранее совершен-
ное преступление. По мнению Буркиной О.А., 
Шумихина В.Г., конструкция состава исследу-
емого преступления относится к формальному 
составу, так как в УК отсутствует указание на 
общественно опасные последствия в качестве 
обязательного признака объективной стороны 
[7, с. 112-115].

Побег является длящимся преступлением, 
начало совершения его определяется моментом 
оставления места лишения свободы, ухода из-
под стражи или невозвращения в установлен-
ный срок осужденного, пользующегося правом 
бесконвойного передвижения, и с этого момента 
преступление следует рассматривать как окон-
ченное, а поэтому срок отсутствия осужденного 
для квалификации его действий как побега зна-
чения также не имеет [8].
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